UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS
ATA DE REUNIAO

ATA CONSUN - NUMERO 02/2024

Aos onze dias do més de outubro do ano de dois mil e vinte e quatro, com
inicio as quatorze horas, no Salao Nobre da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel -
Campus Capao do Ledo, realizou-se sessao extraordinaria do Conselho Universitario
- CONSUN da Universidade Federal de Pelotas, convocada e presidida pela Reitora
Isabela Fernandes Andrade, com a participacao dos seguintes
conselheiros: Ursula Rosa da Silva, Vice-Reitora; Carlos Walter
Soares, Diretor do Centro de Artes; Wilson Joao Cunico Filho, Diretor do Centro
de Ciéncias Quimicas, Farmacéuticas e de Alimentos; Isabel Cristina Rosa Barros
Rasia, Diretora do Centro de Ciéncias Socio-Organizacionais; Marilton
Sanchotene de Aguiar, Diretor do Centro de Desenvolvimento Tecnoldgico; Bruno
Miuller Vieira, Diretor do Centro das Engenharias; Javier Eduardo Luzardo,
Diretor do Centro de Integracao do Mercosul, Paulo Ricardo Silveira
Borges, Diretor Adjunto do Centro de Letras e Comunicacao; Gabriel Bergmann,
Diretor da Escola Superior de Educacao Fisica e Fisioterapia; Dirceu
Agostineto, Diretor da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel; Eduardo Grala da
Cunha, Diretor da Faculdade de Arquitetura e Urbanismo; Anelize Maximila
Corréa, Vice-Diretora da Faculdade de Direito; Alvaro Luiz Moreira
Hypdlito, Diretor da Faculdade de Educacdo; Milena Hohmann Antonacci, Vice-
Diretora da Faculdade de Enfermagem; Julieta Maria Carriconde Fripp, Diretora
da Faculdade de Medicina; Marcelo Felix Alonso, Diretor da Faculdade de
Meteorologia; Ludmila Correa Muniz, Diretora da Faculdade de Nutricao; Fabio
Garcia de Lima, Diretor da Faculdade de Odontologia; Cristiano da Silva
Rosa, Diretor da Faculdade de Veterinaria; Luiz Fernando Minello, Diretor do
Instituto de Biologia; Sebastiao Peres, Diretor do Instituto de Ciéncias
Humanas; Elaine da Silveira Leite, Diretora do Instituto de Filosofia, Sociologia e
Politica; Fernando Jaques Ruiz Simoées Junior, Diretor do Instituto de Fisica e
Matematica; Fabio Vergara Cerqueira, representante dos Professores da Classe E
-Titulares; Lauer Alves Nunes dos Santos, representante dos Professores da
Classe E -Titulares; Zayanna Christine Lopes Lind6so, representante dos
Professores da Classe D - Associados; Alexandre Fernandes Gastal, suplente do
representante dos Professores da Classe D - Associados; Luciana Marini
Kopp, representante dos Professores da Classe C - Adjuntos; Eduardo
Merino, representante dos Professores da Classe C - Adjuntos; André Machado
Patella, representante dos Professores da Classe B - Assistentes; Daniel Bruno
Momoli, representante dos Professores da Classe A; Débora de Souza Simoes,
representante dos Professores da Classe A; Gabrielito Rauter Menezes,
representante do COCEPE; Bruno Rotta Almeida, representante do COCEPE; Ana
Carolina Issler Ferreira Kessler, representante Comunitaria; Ubirajara Terra,
suplente de representante Comunitario; Moacir Cardoso Elias, representante dos
Docentes Aposentados; Arlete de Araujo de Albuquerque, representante dos
Servidores Técnico-Administrativos Aposentados; Mylena Rocha de Farias,
suplente de representante discente; Mabelly Vargas Pacifico, representante
discente; Gilson Moura Henrique Junior, representante discente; Hellena Storch
Vieira, suplente de representante discente; Hugo Carlos Bolzon Gonzalez,



representante discente; Alyson Quevedo Novo Teixeira, representante
discente; Paulo Guilherme Caufumann Rovel, representante discente; Joanna
Darc Correa Marcello, suplente de representante dos Servidores Técnico-
Administrativos; Daniel de Alvarenga Berbare, representante dos Servidores
Técnico-Administrativos; Heloisa Helena Campelo Rodrigues da Rocha,
representante dos Servidores Técnico-Administrativos; Mateus Avila Tavares,
suplente de representante dos Servidores Técnico-Administrativos; Mara Beatriz
Nunes Gomes, suplente de representante dos Servidores Técnico-
Administrativos; Sérgio Eloir Teixeira Wotter, representante dos Servidores
Técnico-Administrativos; Liliane Griep, suplente de representante dos Servidores
Técnico-Administrativos; Francine Novack Victoria, representante dos
Coordenadores de Cursos de Graduacao (Area de Ciéncias da Vida); Maria Aurora
Dropa Chrestani Cesar, representante dos Coordenadores de Cursos de
Graduacdo (Area de Ciéncias da Vida); Adamo de Sousa Araujo, suplente
de representante dos Coordenadores de Cursos de Graduacdo (Area de Ciéncias
Exatas); Claudio Baptista Carle, representante dos Coordenadores de Cursos de
Graduacdo (Area de Ciéncias Humanas); Daniel Lena Marchiori Neto,
representante dos Coordenadores de Cursos de Graduacdo (Area de Ciéncias
Humanas); Daniela Buske, representante dos Coordenadores de Cursos de Pds-
Graduacao; José Rafael Bordin, representante dos Coordenadores de Cursos de
Pés-Graduacao; Roselia Maria Spanevello, representante dos Coordenadores de
Cursos de Pés-Graduacao. Nao _compareceram _0s _ conselheiros: Sem
representacao, representante dos Professores da Classe B - Assistentes; Camile
Urban, representante dos Coordenadores de Cursos de Graduacao (Area de
Ciéncias Exatas), que justificou sua auséncia por estar em licenca para tratamento
de saude. A reuniao ainda contou com a presenca dos seguintes Pré-Reitores:
Ricardo Hartlebem Peter, Pré-Reitor Administrativo; Rosane Maria dos Santos
Brandao, Pré-Reitora de Assuntos Estudantis; Tais Ullrich Fonseca, Pré-Reitora de
Gestdao de Pessoas; Maria de Fatima Cossio, Pré-Reitora de Ensino; Marcos Brito
Correa, Pré-Reitor Substituto de Pesquisa e Pés-Graduacao e Paulo Roberto Ferreira
Junior, Pro-Reitor de Planejamento e Desenvolvimento. Estavam presentes também
como candidados: Aline Ribeiro Paliga, Eraldo dos Santos Pinheiro, Fabio Garcia
Lima, Fabio Vergara Cerqueira, Julieta Maria Carriconde Fripp, Tamara Leitzke
Caldeira Beskow, Uemerson Silva da Cunha e Ursula Rosa da Silva. Além dos nomes
citados estavam presentes também na reuniao servidores da Assessoria do Gabinete
da Reitoria, da Copa, da Secretaria dos Conselhos Superiores, do Setor de
Comunicacao Social, Tradutores Intérpretes de Libras e o representante
da Procuradoria Federal junto a UFPel, Senhor Carlos Antonio Bosenbecker Junior.
Constatada a presenca de quérum a senhora presidente iniciou a reunidao as
guatorze horas e dezesseis minutos, cumprimentando a todos os conselheiros, pro-
reitores e convidados para aquela reuniao. De imediato desejou boas vindas e
saudou os novos conselheiros do Conselho Universitario, realizando a leitura dos
nomes conforme segue: Coordenadores(as) de Cursos de Graduacdo - Area de
Ciéncias da Vida: Titular Francine Novack Victoria e Suplente Mateus Bertolini
Fernandes dos Santos; Coordenadores(as) de Cursos de Graduacdo - Area de
Ciéncias da Exatas: Titular Luciana Chimendes Cabrera e Suplente Adamo de Sousa
Araujo; Professores(as) da Classe C - Adjunto: Titular Luciana Marini Kopp e
Suplente Pedro Mascarenhas de Souza Pinheiro; Coordenador de Colegiados de
Cursos de Pés-Graduacao: Titular Daniela Buske e Suplente Diuliana Leandro;
Professor Classe A: Titular Daniel Bruno Momoli e Suplente Thaise Mendes Farias;
Professor Classe D - Associado: Titular Eleonora Campos da Motta Santos e Suplente
Alexandre Fernandes Gastal; Representantes Técnico-administrativos: Titular Carla
Rosane Carret Machado e Joanna Darc Correa Marcello; Titular Daniel de Alvarenga
Berbare e Barto Olivan Rosa de Farias; Titular Heloisa Helena Campelo Rodrigues da




Rocha e Suplente Rafael de Oliveira Arrieira; Titular Joice Pereira da Silva e Suplente
Mateus Avila Tavares; Titular Marcia Kaster Portelinha e Suplente Mara Beatriz
Nunes Gomes; Titular Sérgio Eloir Teixeira Wotter e Suplente Andréa Cristine
Antunes Loureiro; Titular Solange Machado Tonietto e Suplente Liliane Griep. De
imediato a Senhora presidente disse que faria uma fala de um assunto que ainda
nao havia comentado no Conselho Superior mas que achava que, naquele momento,
cabia trazer o tema, que seria da sua nomeacao, em relacao a eleicao anterior para
reitoria da Universidade. A senhora presidente disse que sempre havia omitido o
assunto para nao expor muitas coisas que haviam acontecido com ela mas que
havia entendido que aquele era o momento oportuno para compartilhar com os(as)
conselheiros(as) e com a comunidade que os assistiam, o e-mail que havia recebido
em doze de janeiro de dois mil e vinte e um, do Ministério da Educacdo, do Gabinete
do Ministro da Educacao, no qual havia sido convocada para um reuniao que teria a
participacao do Ministro da Educacao Milton Ribeiro e de outros membros do
Ministério da Educacado, sendo que aquela reuniao teria sido agendada para o dia
vinte de janeiro de dois mil e um, as quinze horas, no Gabinete do Ministro da
Educacao. A Senhora presidente disse que participariam da reuniao o Ministro da
Educacado, seus assessores especiais: Odimar Barreto dos Santos, Albério Lima e
Juliana Goncalves Melo, o secretario executivo Victor Godoy Veiga, pela SESU o
secretario Wagner Vilas Boas de Sousa e ela pela Universidade Federal de Pelotas,
como reitora que havia sido recentemente nomeada. A Senhora presidente falou
gue havia recebido na sequéncia um novo e-mail, com o ingresso do nome do
agente politico Bibo Nunes, deputado federal do PSL no Rio Grande do Sul, que
participaria também daquela reunidao. A Senhora presidente disse que haviam
alterado o horario da reuniao e que os demais itens permaneceriam inalterados.
Relatou que, assim que havia recebido aquele e-mail, ela havia ficado muito
constrangida pela situacao que estava sendo imposta, de ter uma pessoa que ela
nao tinha nenhum contato e que participaria da reuniao de sua nomeacao. A
Senhora presidente fez a leitura da resposta para aquele e-mail, conforme segue:
""'Senhor Ministro, acuso o recebimento de sus mensagem acerca da audiéncia
marcada para a proxima quarta-feira, dia 20, as 14h30min, e confirmo presenca.
Nos termos da mensagem enviada na dultima terca-feira, reitero que estarei
acompanhada da Professora Aline Ribeiro Paliga e do Professor Marco Aurélio Romeu
Fernandes, que atuarao na futura gestao da UFPel, respectivamente, como Chefe de
Gabinete da Reitoria e Assessor da Reitora. Aproveito a oportunidade para indagar
sobre o tema efetivo do encontro e o motivo pelo qual foi adicionada a presenca do
Deputado Federal Bibo Nunes, tendo em vista que soube recentemente que o
referido Deputado esta representando contra mim. Pauto minha conduta de forma
respeitosa e com urbanidade e, por consequéncia, da mesma forma espero ser
tratada em todos os espacos e momentos de minha vida pessoal e profissional." A
Senhora presidente falou que trazia aquela troca de mensagens para compartilhar o
qgue ela havia passado desde o comeco da gestao e que, para ela, havia sido muito
dificil, mas que havia sido a sua escolha, por um processo democratico que havia se
dado no contexto da Universidade de que o grupo que havia sido eleito deveria
assumir a gestao da instituicdo naguele momento e colocar em pratica o programa
de gestao, e foi aquilo que haviam feito. Falou que havia tomado posse em Brasilia e
que na primeira fila estava sentado o Deputado Federal Bibo Nunes, que esteve
presente na sua posse e havia ido ao Gabinete do Ministro, e que aquela situacao
havia sido muito dificil e constrangedora, mas que eles haviam enfrentado pela
Universidade, com muitas lagrimas. Falou que a pauta que teriam naquele dia seria
uma pauta muito delicada mas que esperava que 0s
conselheiros tivessem tranquilidade e serenidade para apreciar o tema,
considerando todos aqueles momentos dificeis que a Universidade havia passado.
Disse que havia trazido aguela memdéria e esperava que tratassem o tema da



reuniao com muito respeito e comprometimento. A Senhora presidente ainda
mostrou duas mensagens que havia recebido no dia seis de janeiro de dois mil e
vinte e um, apds a publicacao da sua nomeacao. Relatou que uma das mensagens
era de um professor, ex membro do conselho superior, a chamando de bolsonarista
da chapa diversa, recebendo um ataque direto e gratuito. Falou que havia recebido
muitas mensagens de apoio, externas a Universidade e destacou uma delas,
dizendo que havia recebido mais acolhimento de fora da instituicao. A Senhora
presidente disse que precisavam se tratar com urbanidade pois era aquilo que
esperavam de uma instituicao de ensino e que pudessem ter respeito uns pelos
outros, em todos os dias. A seguir, passou a ordem do dia, a Convocacao 02/2024,
apresentando o ltem 1. ELEICOES PARA COMPOR LISTAS TRIPLICES PARA
NOMEACAO DE REITOR(A) E VICE-REITOR(A) DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE
PELOTAS - UFPEL - GESTAQO 2025/2028 - EDITAL/ SCS N.2 01/2024 - PROCESSO
N2 23110.029999/2024-11. A senhora presidente falou que aquele era o Unico ponto
de pauta, exclusivo, para ser tratado naquela reuniao. Disse que, conforme o artigo
17 do Estatuto da UFPel, seria atribuicdo do Conselho Universitario: organizar, na
forma da Lei, sob a presidéncia do Reitor, em votacao uninominal e secreta, em
escrutinio Unico, as listas para a nomeacao do Reitor e Vice-Reitor pelo Presidente
da Republica. Falou que, conforme o Diario Oficial da Uniao, publicado em 6 de
janeiro de 2021, que tangia quanto a sua nomeacao quanto reitora da Universidade,
o0 mandato sobre o qual ela estava exercendo teria sua validade a partir do dia 8 de
janeiro de 2021. A Senhora presidente fez a leitura do trecho da publicacao do Diario
Oficial conforme seqgue: '...a partir de 8 de janeiro de 2021, Isabela Fernandes
Andrade, Professora da Universidade Federal de Pelotas, para exercer o cargo de
Reitora da referida Universidade, com mandato de quatro anos.' Disse que além
daquilo, o mandato de quatro anos e sua data de finalizacao, deveriam encaminhar
ao Ministério da Educacao uma lista triplice com os nomes escolhidos para reitor(a)
e uma lista triplice com os nomes escolhidos para vice-reitor(a), com até sessenta
dias antes de terminar o mandato, e que o prazo seria finalizado no dia sete de
novembro de dois mil e vinte e quatro. Salientou que, até aquela data, deveriam
estar com as atas escritas e toda documentacao preenchida para envio do material.
Falou que trazia ainda, para nao gerar duvidas, considerando que a portaria do
Diario Oficial da Uniao havia saido com a data do dia oito de janeiro e a sua posse
havia ocorrido no dia vinte de janeiro, um parecer da Procuradoria Federal da
Universidade, esclarecendo que o entendimento seria na linha de que ela
encontrava-se em pleno exercicio do cargo de Reitora da Universidade Federal de
Pelotas, desde 8 de janeiro de 2021, independente da nao assinatura do Ministro de
Estado da Educacao no seu termo de posse. Falou que o edital de eleicao havia sido
lancado em sete de outubro de dois mil e vinte quatro, e como ja havia mencionado,
seria o Edital da Secretaria dos Conselhos Superiores nimero 01/2024. A Senhora
presidente realizou a leitura, na integra, do Edital, conforme segue: "A Reitora da
Universidade Federal de Pelotas - UFPel, Professora Isabela Fernandes Andrade,
considerando a Lei 5.540/68, com a redacao que lhe conferiu a Lei n° 9.192/95, e o
Decreto n° 1.916/96, visando a organizacdo do processo de eleicdo pelo Conselho
Universitario dos nomes que comporao as listas triplices para os cargos de reitor e
vice-reitor da UFPel para a gestdo 2025/2028, torna publica a abertura de inscricées
de candidaturas para os referidos cargos. 1. Das inscricbes -1.1. Em face da
necessidade de checagem das suas condicées de elegibilidade, nos termos do que
dispéem a Lei 5.540/68, com a redacao que lhe conferiu a Lei n° 9.192/95, e o
Decreto n° 1.916/96, os(as) candidatos(as) a Reitor(a) e Vice-Reitor(a) deverao fazer
a inscricao de suas candidaturas no dia 09 de outubro de 2024, das 8:00 as 12:00
horas, na Secretaria dos Conselhos Superiores da UFPel, localizada da Rua Gomes
Carneiro, n° 1 - 42 andar - Bloco B - Sala 412-A, acompanhados de cdpia eletrénica
do Curriculo Lattes do candidato(a) e do Programa de Gestdo que pretendem




desenvolver na Instituicdo. 1.2. Até as 16:00 horas do dia 09 de outubro de 2024, a
Secretaria dos Conselhos Superiores fara publicar no site da Secretaria dos
Conselhos Superiores da UFPel a relacao dos inscritos que preencham os requisitos
de elegibilidade legalmente exigidos. 1.3. Aqueles(as) que porventura nao sejam
tidos como elegiveis poderao interpor recurso junto ao Conselho Universitario até as
10:00 horas do dia 10 de outubro de 2024, recurso que havera de ser entregue a
Secretaria dos Conselhos Superiores, localizada da Rua Gomes Carneiro, n° 1 - 4°
andar - Bloco B - Sala 412-A. O resultado de eventuais recursos havera de ser
publicado no site da Secretaria dos Conselhos Superiores da UFPel, até as 18:00
horas do dia 10 de outubro de 2024. 1.4. Somente terd seu nome levado ao
escrutinio unico no Conselho Universitario o(a) candidato(a) que tiver sua inscricdo
homologada pela Secretaria dos Conselhos Superiores e que estiver presente a
sessdo do Conselho Universitario de que trata o item 2.1. para exposicdo de seu
programa de gestdo. 2. Das eleicbes - 2.1 As eleicées serao realizadas, a teor do que
estabelecem o Estatuto e o Regimento da Universidade, observada a Resolucao
Consun n? 01/1999, em sessdo do Conselho Universitario, a realizar-se no préximo
dia 11 de outubro, as 14:00 horas. 2.2 Na referida sessao, precedendo a elaboracdo
das listas triplices, os candidatos inscritos, observado o item 1.4. deste edital,
dispordo de até 10 minutos para a exposicdo de seus curriculos e respetivos
programas de gestdo. 2.3 As votacbées proceder-se-ao em escrutinio Unico e
uninominal. 2.4 Apds a votacdo, sera disponibilizada a palavra aos(as)
conselheiros(as) que desejarem manifestar sua declaracdo de voto. 3. Das
disposicées gerais. 3.1 Os casos omissos serdao dirimidos pelo Conselho
Universitario. Secretaria dos Conselhos Superiores, aos sete dias do més de outubro
de dois mil e vinte e quatro." A Senhora presidente, na sequéncia, passou ao item
dois do edital, que tangia sobre as inscricboes, que haviam sido entregues pelos
candidatos, e informou que haviam sido apensados ao processo 0s seguintes
documentos: Inscricao, Curriculo Lattes e Programa de Gestao. Na sequéncia a
Senhora presidente citou o Despacho CONSUN (2781909), da Secretaria dos
Conselhos Superiores, publicado também no site da referida Secretaria, falando que
haviam ocorrido seis inscricdes para reitor(a) e seis inscricdes para vice-reitor(a) da
Universidade, realizando a leitura dos nomes, pela ordem de inscricao, conforme
segue: Inscricbes para Reitor(a): Ursula Rosa da Silva, Fabio Garcia Lima, Aline
Ribeiro Paliga, Julieta Maria Carriconde Fripp, Uemerson Silva da Cunha e Tamara
Leitzke Caldeira Beskow. Inscricbes para Vice-Reitor(a): Eraldo dos Santos Pinheiro,
Fabio Garcia Lima, Aline Ribeiro Paliga, Fabio Vergara Cerqueira, Uemerson Silva da
Cunha e Tamara Leitzke Caldeira Beskow. Na sequéncia, passou para o item 2.2 do
Edital, referente a Exposicao de Curriculos e Programas de Gestao, dizendo que,
precedendo a elaboracao das listas triplices, os candidatos inscritos disporiam de
até 10 minutos para a exposicao de seus curriculos e respectivos programas de
gestao. A Senhora presidente, por ordem alfabética, convidou a candidata Aline
Ribeiro Paliga para que fizesse o uso do seu tempo de fala. O conselheiro Daniel de
Alvarenga Berbare se manifestou com uma questao de ordem. A Senhora presidente
passou a palavra ao referido conselheiro. O conselheiro Daniel cumprimentou a
todos o0s presentes e apresentou a questao de ordem referente ao artigo 38 do
Regimento, que dizia que, salvo resolucao da maioria dos conselheiros presentes,
toda a matéria que envolveria mérito deveria ser submetida preliminarmente ao
parecer da Comissao Permanente respectiva. O conselheiro falou que entendia que
aquele processo seria uma questao que envolveria mérito, por envolver curriculos e
programas de gestao dos candidatos, ele teria aquela questao de ordem do artigo
38. A conselheira Mara Beatriz Nunes Gomes solicitou fala, que foi concedida pela
Senhora presidente. A conselheira Mara Beatriz cumprimentou a todos os presentes
e a audiéncia que os acompanhava, falando que teria uma questao de ordem que
seria o artigo 43, em relacao aos agentes externos ao Conselho, e que, via de regra,



as reunidoes do Conselho Universitario seriam abertas, mas que aquela convocacao
jad havia sido enviada com a informacao de publico especifico, falou que havia a
necessidade de saber quais seriam as matérias que seriam elucidadas para gue
pessoas que nao compusessem o conselho estivessem presentes naquela sessao.
Falou que, via de regra, quando as pessoas eram convidadas para estarem no
Conselho seriam para apreciar uma matéria ou prestar alguma homenagem, mas
gue, como aquela sessao era fechada e nem suplentes poderiam entrar, e seria uma
matéria que envolveria o interesse da comunidade, e se fossem observar aquela
regra gue nao era usual, de fazer privativa, que viessem a cumprir em relacao a
agentes gque nao eram conselheiros. A Senhora presidente solicitou a conselheira
Mara que nominasse a quem ela estaria se referindo que nao seria conselheiro e que
estaria participando da reuniao, explicando que, naquele dia, realmente haviam
limitado a reunido por ser uma pauta Unica de um tema delicado. A conselheira Mara
disse que seria mais facil identificar quem seriam os conselheiros, que todos
saberiam guem eram, e as pessoas que nao seriam, e se elas haviam sido
convidadas pela presidéncia, a mesma poderia identificar qual a funcao que essas
pessoas cumpririam naguele dia. A Senhora presidente reiterou o pedido a
conselheira Mara que nominasse a quem ela estaria se referindo, explicando que
todos os presentes na sala, ou seriam conselheiros ou seriam convidados pela
presidéncia do conselho, conforme o artigo 43. A conselheira Mara falou que seria
importante que a presidéncia nominasse a funcao daquelas pessoas, e que matéria
elas iriam elucidar, fazendo a leitura do paragrafo Unico do artigo 43: ""em casos
especiais o presidente podera convidar pessoas estranhas ao conselho, seja para
elucidar matérias, seja para homenagens e distin¢cées." Falou que, como o convite
havia sido feito pela presidéncia, ela poderia nominar as funcdes das pessoas
estranhas aquele conselho. A Senhora presidente falou que as pessoas que estavam
na reuniao, que seriam externas ao conselho, seriam pessoas que estavam
trabalhando durante aquela reuniao, como aconteceria em todas as reunides
daquele Conselho Superior, desde que ela havia assumido a gestao da Universidade,
e que, seriam basicamente as mesmas pessoas que estariam presentes naquele dia.
A Senhora presidente falou que, sobre o artigo 38, que havia sido trazido pelo
conselheiro Daniel, em relacao a matéria, disse que a pauta da reuniao daquele dia
era Unica e que ditaria diretamente sobre a composicao das listas triplices para
escolha de reitor(a) e vice-reitor(a) da Universidade, e que nao haveria qualquer
matéria a ser analisada, dizendo acreditar gque nenhum dos conselheiros
guestionariam o curriculo dos colegas que haviam se colocado a disposicao para
aquele pleito, falando que acreditava que aquilo nao caberia a eles pois caberia a
Secretaria dos Conselhos Superiores, quando do ato da homologacao das inscricdes,
que precederia a reuniao a qual estavam realizando. Falou que o dado trazido
pelo conselheiro Daniel nao teria objeto. O conselheiro Daniel reiterou o seu pedido
dizendo que o Edital seria prévio a analise do curriculo, entao o seu entendimento é
de que haveria de ter parecer da Comissao de Legislacao e Normas, destacando a
parte do artigo 38 que dizia que 'salvo resolucao da maioria dos conselheiros
presentes, toda matéria que envolva mérito devera ser submetida previamente a
Comissao Permanente respectiva." Falou que, como os conselheiros nao haviam
deliberado sobre o tema, e como, ao seu entender, a matéria envolveria mérito,
colocaria aquela questao regimental. A Senhora presidente fez a leitura do item 2.2
do edital: "na referida sessdo, precedendo a elaboracdo das listas triplices, os
candidatos inscritos, observado o item 1.4. deste edital, disporao de até 10 minutos
para a exposicdo de seus curriculos e respetivos programas de gestdo." A Senhora
presidente disse que, havendo entendimento diferente do seu, por parte do
conselheiro Daniel, sugeria colocar em votacao, se entenderiam que 0 processo
haveria de ser encaminhado a CLN ou nao. A Senhora presidente colocou em
votacao o encaminhamento de nao necessidade de envio do processo a Comissao



de Legislacao e Normas, o qual foi aprovado com 36 votos a favor, 18 votos
contrarios e 2 abstencbes. O conselheiro Daniel agradeceu o encaminhamento. A
conselheira Mara Beatriz pediu que constasse em ata que a Senhora
presidente havia solicitado que ela homeasse 0s agentes externos ao conselho que
estavam presentes na reuniao e gue ela havia solicitado que a presidéncia indicasse
as pessoas e qual seriam as suas funcdes. A conselheira citou a presenca da Proé-
Reitora de Assuntos Estudantis e da Pré-Reitora de Ensino, que, em tese, nao
estariam na reunido para fazer homenagens ou distincdes ou elucidar matérias. A
Senhora presidente fez a leitura, a titulo de informacdes, a todos os conselheiros, do
paragrafo 79, do artigo 15 do Estatuto: " Integram o Conselho Universitario: Os pro-
reitores, que poderdo participar das reunibées do Conselho Universitario, com direito
a voz e sem direito a voto." Na sequéncia, disse que os Prd-reitores estavam
presentes na condicao de integrantes do Conselho e que eles nao teriam direito ao
voto mas teriam direito, inclusive, a fala, no momento que achassem oportuno.
Passou entao a sequéncia da reuniao, com a exposicao dos curriculos e programas
de gestao, passando a palavra a primeira candidata, informando que a Professora
Aline Ribeiro Paliga teria direito a dez minutos de fala. A candidata Aline Ribeiro
Paliga fez a sua fala, durante 8 minutos e 21 segundos, conforme segue: "Boa tarde
a todas e todos. Agradeco por este espaco e pela oportunidade de estar aqui com
vocés. Muitos de vocés ja me conhecem, pois assessoro o CONSUN ha quase quatro
anos. Hoje, pela primeira vez, falo aqui como candidata formal a Reitoria e Vice-
Reitoria da nossa Universidade. Gostaria de comecar compartilhando um pouco da
minha trajetdria. Sou professora do Centro de Engenharias e engenheira civil de
formacdo. Me formei na Universidade Federal do Rio Grande (FURG), sou natural de
Rio Grande. Alias, gostaria de destacar que a FURG concluiu recentemente sua
eleicao para a reitoria. Todos os segmentos - docentes, técnico-administrativos e
discentes - puderam votar de forma online, sem questionamentos sobre o sistema
ou sobre a conduta dos servidores envolvidos. Isso nos convida a refletir sobre o
processo eleitoral da UFPel, sempre com respeito as ferramentas, aos servidores
envolvidos e a importancia de garantir a participacdao plena de todas e todos. Acima
de tudo, é fundamental que defendamos a integridade e a imagem de nossa
Instituicdo. Minha formacdo académica continuou na Universidade Federal do Rio
Grande do Sul (UFRGS), onde realizei meu mestrado e doutorado na area de
estruturas. Também la, a reitoria foi eleita recentemente por meio de um sistema de
votacao online, garantindo que todos 0s segmentos pudessem se manifestar em um
processo de consulta informal, organizado por uma comissao instituida pelo seu
Conselho Universitario. Desde que ingressei na UFPel, em 2012, tenho me envolvido
ativamente com a gestdo universitaria. Coordenei o curso de Engenharia Civil em
2013, fui responsavel pelo laboratdrio extensionista Laboratdrio de Materiais e
Técnicas Construtivas do Nucleo de Estudos de Materiais Compdsitos, Atuei como
diretora adjunta do Centro de Engenharias de 2017 a 2021. Em 2021, me integrei ao
grupo UFPel Diversa, sendo chefe de gabinete por trés anos, sendo atualmente
assessora do Gabinete. Estou aqui hoje representando um coletivo, com muito
orgulho, um grupo que vem conduzindo a gestao da nossa universidade desde 2017,
sob a lideranca do Prof. Pedro e Luis na gestdo da UFPel Diferente e da Prof. Isabela,
Ursula e Paulo na Gestao UFPel Diversa. Fizemos muitas transformacdées na UFPel, e
ainda ha muito que queremos e precisamos realizar. Gostaria de aproveitar este
momento para trazer algumas reflexbes a esse Conselho Superior.. Temos, neste
Conselho, 63 cadeiras, e hoje decidiremos, por votacdo em papel, quem sera a
proxima Reitoria da UFPel. Imaginem se no edital houvesse um artigo expresso que
determinasse que vence quem tiver mais de 50% dos votos, como esta expresso em
uma consulta informal que ocorreu. E se eu recebesse 31 votos e perdesse para
uma candidata que obteve 32? Como vocés enxergariam um pedido meu para
considerar isso um "empate técnico"? Seria justo? E caso ainda no edital exigisse



50%+1 (lembrando que isso ndo tem em nenhum edital). 50% de 63 é 31,5,
precisariamos entdo de 32,5, ou seja, 33 votos para decretar uma vencedora? Nesse
caso eu teria empatado com 31 x 32 votos da outra candidata? Faz sentido isso?
N&o faz....isso é s6 uma narrativa....ndo existe a exigéncia de 50% +1, ndo seria
nem justo, e esse caso mostra com clareza. A uUnica exigéncia que existe é de ter
mais de 50%. Fim dessa narrativa. Agora, pensemos em um cenario onde nossa
eleicdo fosse hibrida: os conselheiros poderiam escolher como votar, ou no papel, ou
online. Dois conselheiros estudantes nao puderam votar online, um porque nao se
cadastrou no Cobalto, e outro porque nao atualizou sua senha. Ambos, no entanto,
podem votar em papel. Eu, como candidata, poderia argumentar que houve falta de
participacdo ampla e pedir uma nova rodada de votacdo sé pra categoria dos
estudantes? Seria correto questionar um processo que tem duas formas de voto?
Vocés diriam que ha alguma irregularidade nessa diferenca de lista de quem pode
votar online e quem pode votar no papel? Poderia eu, como candidata, dizer que o0s
servidores publicos da nossa instituicdo da drea de Tl, responsaveis por essas listas
estao beneficiando a candidata vencedora? Eu poderia ir mais longe e sugerir que
servidores da drea de TI, estivessem favorecendo uma candidatura por estarem
realizando suas funcbées regulares de manutencao preventiva do sistema ou
atualizacdo de senhas para seguranca dos usudrios da nossa instituicdo. Seria
razoavel suspeitar do trabalho dessas servidoras e servidores? Teriamos o direito de
desacreditar suas funcées e ética? Ou seja, o que vocés, conselheiros, achariam da
minha insisténcia em achar alguma irreqularidade? Vocés adiariam a divulgacdo do
resultado dessa eleicdo que sera aqui feita, porque eu resolvi pedir mais uma
auditoria, desconfiada de quem organizou este processo de eleicao ou , de
ferramentas de votacdo consolidadas e ja auditadas, inclusive externas a nossa
instituicdo? Uma instituicao publica federal, com reputacdo reconhecida em todo
pais, que auditou o sistema e nao encontrou qualquer indicio de irreqularidade. A
verdade é que a democracia exige respeito ao processo. Questionamentos
infundados sobre a lisura do sistema ou sobre a conduta de quem o organiza nao
devem prevalecer. Perder faz parte da democracia, seja por uma diferenca pequena
ou grande de votos. E é justamente o respeito a esses processos que fortalece nossa
Instituicdo. Defendemos uma universidade publica, de qualidade, gratuita,
democratica e mdltipla. E para que isso se concretize, precisamos garantir que o
resultado das eleicbes seja respeitado e que a reitora eleita seja empossada,
conforme a vontade expressa da comunidade universitaria. Agradeco pela atencao e
pelo compromisso de todos vocés conselheiros com a democracia e com o futuro da
nossa UFPel." O conselheiro Alvaro Luiz Moreira Hypdlito solicitou manifestacdo por
questdo de ordem. A Senhora presidente acatou o seu pedido. O conselheiro Alvaro
falou que achava que os candidatos deviam usar o tempo para sua apresentacao,
mas se iriam iniciar uma discussao a respeito do processo eleitoral, ele achava que
aquilo demandaria muito tempo, e que ele teria coisas para falar e outros
conselheiros também teriam. O conselheiro pediu para que todos os préoximos
candidatos se restringissem a sua apresentacao, pois seria para aquilo que o tempo
haveria sido designado a aproveitou para perguntar a presidéncia porque a
Comissao Eleitoral nao havia sido aceitada como convidada para aquela reuniao,
para dar o relato de sua narrativa, pois sempre naquele conselho havia se aceitado
a presenca de entidades ou representantes de parte da comunidade para dar seus
esclarecimentos. A Senhora presidente agradeceu a manifestacao e falou que, sobre
0s convites para a reuniao, como ela havia mencionado anteriormente, seriam
feitos pela presidéncia do conselho e que a COE nao estaria participando pois seria
responsavel por uma consulta informal prévia ao conselho superior, e que todos os
conselheiros(as) e membros da comunidade certamente estariam acompanhando
todo o processo e teriam lido e estariam bastante cientes e com conhecimento das
informacdes que teriam sido trazidas. Sobre o tempo, a Senhora presidente



esclareceu que seria destinado aos candidatos a reitor(a) e vice-reitor(a), que fariam
as suas explanacdoes e estaria de acordo com o conselheiro, de pedir que se
ativessem aquele tema. A Senhora presidente passou a palavra ao conselheiro Paulo
Ricardo Silveira Borges, que havia solicitado manifestacao. O conselheiro Paulo
cumprimentou a todos e reiterou a solicitacdo do professor Alvaro, diretor da
Faculdade de Educacao, no sentido que aquele conselho pudesse ouvir a Comissao
Eleitoral e a Junta Eleitoral, haja visto que todos os candidatos que haviam se
inscrito, via edital, haviam participado da consulta informal, e que eles estariam |3,
justamente, em funcao daquele processo que ocorreu anteriormente, como havia
ocorrido em outras ocasides de outras eleicdes para a reitoria. Como membro da
classe docente e como associado do sindicato ADUFPel desde 1994, o conselheiro
Paulo solicitou ao conselho que ouvissem as entidades representativas compostas
pela ADUFPel, pela ASUFPel e pelo CEB, para que eles pudessem se manifestar, pois
haviam solicitado isso. A Senhora presidente agradeceu a manifestacao e falou que
0 assunto nao se tratava de uma questao de ordem pois nao haveria um dispositivo
mencionado que tivesse sido, em tese, violado. Falou que estavam no meio do
ponto, solicitando, de forma respeitosa, que pudessem dar continuidade a
apresentacao dos candidatos(a) a reitor(a) e vice-reitor(a), dando continuidade a
reuniao como havia sido prevista. A conselheira Mara Beatriz Nunes Gomes solicitou
questao de ordem e a Senhora presidente perguntou qual seria o artigo. A
conselheira Mara disse que a presidéncia havia mencionado o artigo 15 do Estatuto
anteriormente, mas disse que ele havia sido revogado pela Resolucao 11, de 28 de
setembro de 2017, e disse que lembravam bem que os técnico-administrativos
haviam conquistado os assentos dos aposentados naquele conselho, e que aquele
artigo 15 do estatuto, que asseguraria o assento para os pro-reitores havia sido
revogado em 2017. Falou que aquela informacao deveria constar e que, tudo bem
que pessoas externas poderiam ser convidadas, mas que teriam que seguir o
regimento. A Senhora presidente agradeceu e disse que faria a leitura da Resolucao
11, de 28 de setembro de 2017, para conhecimento de todos, mesmo tomando um
tempo da reuniao. A leitura foi realizada conforme segue: "Resolu¢ao n° 11 de 28 de
setembro de 2017: Aprova a proposta de adequacdao da composicao do Conselho
Universitario, para excluir os assentos de Pro-reitores e incluir a representacao de
servidores Docentes e Técnico-administrativos aposentados na UFPel. Ela resolve
adequar a composicdo do Conselho Universitario, para excluir os assentos de Pro-
reitores e incluir a representacdo de servidores Docentes e Técnico-administrativos
aposentado na UFPel, nos seguintes termos: Artigo 1°2 Os incisos do Art. 15 do
Estatuto da UFPel, relativo a composicao do CONSUN, para a ter a seguinte redacéo:
Art. 15 - Integram o Conselho Universitario: | - O Reitor, seu presidente; Il - O Vice-
reitor; Ill - Os Diretores das Unidades Académicas; IV - Dois representantes da cada
classe da carreira do magistério; V - Dois representantes do Conselho Coordenador
de Ensino, da Pesquisa e da Extensao; VI - Quatro representantes da comunidade
externa a UFPel, sendo que, destas quatro vagas, uma sera reservada a docentes
aposentados da UFPel e outra a servidores técnico-administrativos aposentados da
UFPel; VIl - sete representantes do corpo discente; VIl - sete representantes dos
servidores técnico-administrativos; IX - seis representantes dos Coordenadores dos
Cursos de Graduacdo; X - trés representantes dos Cooordenadores dos Cursos de
Pés-Graduacdo. Artigo 2° Fica suprimido o paragrafo primeiro do Artigo 15 do
Estatuto e renumerados os demais paragrafos. Artigo 4° Fica acrescido um novo
paragrafo 7° ao Artigo 15 do Estatuto, com a seguinte redacéo: Artigo 15, paragrafo

2 - Os Pré-reitores poderao participar das reuniées do Conselho Universitario, com
direito a voz, mas sem direito a voto.'" Apds a leitura a Senhora presidente reafirmou
0 que ja havia trazido no comeco daguela reuniao, que constava da Resolucao
nimero 11 de 28 de setembro de 2017, daquele Conselho Universitario. Falou que
gostaria de contar mais uma vez com a colaboracao dos conselheiros(as) para dar



continuidade para aquela reuniao. O conselheiro Daniel de Alvarenga Berbare
manifestou questao de ordem, pelo mesmo artigo 15, na questao dos que nao
seriam proé-reitores. O conselheiro falou que a assessoria juridica, com advogado da
OAB, dos técnico-administrativos, nao havia conseguido adentrar naquela reuniao,
sendo que seria um advogado com OAB, no exercicio da sua funcdo, que gostaria de
participar fazendo assessoria dos técnico-administrativos. O Conselheiro Daniel
perguntou se os que nao seriam proé-reitores, que nao seriam contemplados pelo
Artigo 15, que a nossa magnificéncia teria acabado de ler, se eles poderiam estar
presentes e, se poderiam, que constasse em ata. A Senhora presidente falou que
tinha ddvidas a quem o conselheiro Daniel estaria fazendo referéncia, perguntando
se a referéncia seria ao Procurador Juridico da UFPel. O Conselheiro Daniel disse que
nao seria o procurador Bosenbecker, disse que estaria se referindo a quem nao era
Pré-reitor e nao seria um dos 62 conselheiros. A Senhora presidente falou que
voltariam no que dizia o artigo 43: "As sessées do Conselho As sessées dos
Conselhos sao ordinariamente privativas dos conselheiros e secretas, sempre que
necessdrio. Pardgrafo Unico - Em casos especiais, o Presidente poderd convidar
pessoas estranhas aos Conselhos, seja para elucidar matérias, seja para
homenagens e distincdes." A Senhora presidente esclareceu que teriam exemplos
de algumas acoes que os convidados da presidéncia, daquele Conselho, poderiam ir
& interpor e que naquele caso ela havia convidado o Procurador Federal junto a
UFPel para estar com ela, até porque ele seria a pessoa que auxiliaria em matérias
gue tangeriam a questao juridica da instituicao, mas falou que poderiam colocar em
apreciacao daquele conselho. O Conselheiro Daniel agradeceu. O Senhor Carlos
Antonio Bosenbecker Junior solicitou uma intervencao, dizendo: "Acho que alguns
conselheiros nao me conhecem e nao sabem da minha funcdo. Somente para fazer
um breve esclarecimento, sobre a minha presenca aqui, eu sou representante
judicial e extrajudicial da Universidade Federal de Pelotas, por previsao
constitucional, nomeado pela Casa Civil da Presidéncia da Republica, entdo toda vez
que a presidéncia do Conselho entender necessaria a participacdo do procurador
federal que atua junto a Universidade eu estarei pronto e disposto a exercer meu
papel constitucional de assessor juridico e membro da advocacia Geral da Uniao,
entdo se algum conselheiro tem duvida sobre a legitimidade da minha presenca aqui
eu peco que leia o artigo 131 da Constituicdao por favor, pois ai irao entender porque
eu estou presente nesta reuniao, obrigado." A Senhora presidente agradeceu ao
Doutor Carlos, se desculpando por qualguer constrangimento desnecessario. De
imediato, a Senhora presidente convidou o Professor Eraldo Pinheiro dos Santos,
para a sequéncia da apresentacao dos curriculos. A conselheira Julieta Maria
Carriconde Fripp manifestou uma questao de ordem. A Senhora presidente
perguntou qual artigo estaria sendo infringido. A conselheira Julieta disse que sua
fala ia ao encontro as falas dos conselheiros Alvaro e Paulo, e disse que gostaria de
solicitar que a reitora colocasse em apreciacao a solicitacao dos nobres conselheiros
em relacao a participacao da COE naguele recinto, a qual teriam pedido direito de
fala, que havia sido negado pelo Gabinete e disse crer que historicamente isso havia
se dado sempre, a possibilidade de fala e voz para a Comissao Eleitoral, e havia sido
um pedido de dois conselheiros, e pensava que aquilo seria muito importante, para
que os outros conselheiros pudessem ouvir e ao mesmo tempo, atender ao pedido
da Comissao Eleitoral, falou que aquele era seu pedido em funcao da fala dos
colegas Paulo e Alvaro. A Senhora presidente agradeceu a sugestdo mas reiterou
mais uma vez que o convite para a participacao da reunidao caberia a presidéncia do
Conselho e, naquele momento, ainda exercido por ela, entao solicitou mais uma vez
respeito quanto a decisdao que ja havia sido tomada e publicizada para todos os
conselheiros(as). De imediato passou a palavra ao préoximo candidato, Professor
Eraldo Pinheiro dos Santos. O candidato Eraldo Pinheiro dos Santos fez a sua fala,
durante 9 minutos e 21 segundos, conforme segue: ""Boa tarde, muito obrigada pelo



momento, de muita alegria, muito diferente na minha vida e de muita emoc¢ao. Por
isso acabei escrevendo o que eu ia falar aqui para respeitar tudo aquilo e o tempo
que vocés estdao dedicando a estarem aqui e ao mesmo tempo eu conseguir dizer
tudo aquilo que eu gostaria de dizer. Eu inicio dizendo que este texto tem relacdo
com a construcdo do futuro da UFPel, baseado em Integracéo, Inclusdo e Exceléncia
para o Desenvolvimento Regional e Global. Como diz Mandela: Sempre parece
impossivel, até que seja feito. Entdo é isso que vai me pautar durante esse tempo
de fala. Como candidato a vice-reitor, me inspiro nas ancestralidades que me
antecederam e que acreditaram que o mundo poderia ser diferente. Tal qual eles e
elas, eu acredito que o futuro da Universidade Federal de Pelotas depende da nossa
capacidade de fortalecer as conexées humanas, s6 assim poderemos fazé-la
aumentar, ndo apenas em tamanho, mas em qualidade e responsabilidade. Para
mim, é essencial reaproximar as pessoas € criar um ambiente verdadeiramente
colaborativo, cooperativo e solidario. Trabalhar de forma integrada nos espacos de
ensino, pesquisa, extensdo, inovacdo e internacionalizacdo é o caminho para o
desenvolvimento académico e a transformacdo social que almejamos, ndo apenas
para a nossa universidade, mas também para o mundo em que vivemos. SO assim
poderemos potencializar o impacto positivo das nossas acbées dentro e fora da
universidade. Foi isso que procurei fazer durante estes quase quatro anos na Pro-
Reitoria de Extensao e Cultura. Tenho um compromisso profundo com a construcao
de uma universidade inclusiva, plural e democratica. Pretendo intensificar as
politicas de inclusdo, garantindo que cada individuo, independentemente de suas
origens, etnia, género, sexualidade ou condicées socioeconbébmicas, sinta-se acolhido
e tenha acesso a uma educacao de qualidade socialmente referenciada. Acredito
que valorizar a diversidade é fundamental para construir um ambiente académico
mais justo, equitativo e que reflete o modelo de sociedade na qual desejamos nos
transformar. Foi isso que fiz em quase 10 anos a frente do Laboratdrio de Estudos
em Esporte Coletivos - ESEF. A busca pela exceléncia académica, aliada a extensao
universitaria, sempre foi um principio orientador das minhas a¢cées. Meu objetivo é
assegurar que a nossa universidade continue crescendo no ensino, na pesquisa, na
extensdo, na inovacdo, proporcionando aos nossos estudantes acesso as mais
recentes inovacoes tecnoldgicas e cientificas. Quero garantir que nossas alunas e
nossos alunos sejam preparados para atuar como cidadados criticos e capazes de
enfrentar os desafios de um mundo em constante mudanca, mas sobretudo que
compreendam que é preciso repensar as l6gicas do mundo atual. E preciso de uma
formacdo que assegure os principios éticos, politicos e sustentaveis para que
possamos afirmar a dignidade para todas e todos, em suas mais diferentes formas
de vida. Essa mensagem - de busca pela exceléncia, de trabalho colaborativo, de
oportunidade para as pessoas que estao a nossa volta - foi o que passei para
graduados, mestres e doutoras que formei e formo ao longo da minha carreira.
Formar professores e professoras me traz muito orgulho. Reconheco que a
exceléncia de nossa universidade depende diretamente do comprometimento e da
atuacao de nossos docentes e técnico-administrativos em educacdo. Sdo esses
profissionais que, com dedicacdo e competéncia, garantem o funcionamento pleno
da instituicdo e a alta qualidade do ensino, da pesquisa, da extensao e da inovacao.
Valorizo profundamente o papel de cada um na construcdo de um ambiente
académico que promove o conhecimento, a inovacao e a formacao cidada. Por isso,
terei o compromisso de ampliar o dialogo e construir novos arranjos de trabalho
através de politicas de capacitacao continua e valorizacao profissional, assim, vamos
assegurar que a UFPel continue sendo uma referéncia em educacdo publica de
qualidade. Para mim, os estudantes sdo a razdo da nossa existéncia como
instituicdo. Estou comprometido em oferecer uma formacao sdlida, que va além da
capacitacdo técnica e prepare nossos estudantes para atuar de forma ética e critica
na sociedade para que fortalecam o compromisso da educacado publica e gratuita



com a justica social que tem em seu horizonte o fim das desigualdades, a
erradicacao da pobreza! Acredito que a educacao deve promover o desenvolvimento
integral dos estudantes, valorizando tanto o conhecimento académico quanto a
formacao de valores humanos, politicos e sociais a partir da pluralidade dos saberes
que permeiam a nossa sociedade - do conhecimento mais sofisticado, tecnoldgico,
mas também dos saberes populares, do saber altamente desenvolvido e dos
saberes cotidianos em uma espiral de conhecimentos que permita a compreensao
critica das realidades em que vivemos. Acredito que a universidade deve ser um
agente ativo no desenvolvimento local e regional. Pretendo fortalecer nosso impacto
no territério, trabalhando para que nossas acées contribuam para a formulacdo de
politicas publicas que promovam a preservacao ambiental, a conservacdo do
patrimdénio histérico, o desenvolvimento econdmico, o turismo sustentdvel, as
formacées para comunidade e o compromisso com a educacdo bdasica, em especial
com as escolas publicas. Com isso, buscamos ndo apenas melhorar a qualidade de
vida da nossa comunidade, mas também posicionar a UFPel como referéncia no
desenvolvimento sustentavel e inclusivo da regido. Por fim, vejo nas parcerias
interinstitucionais uma oportunidade valiosa para a nossa universidade crescer e se
fortalecer. Buscarei ampliar nossas colaboracbées estratégicas com outras
universidades, centros de pesquisa, governos (municipais, estadual e federal),
empresas e organizacées da sociedade civil, tanto no Brasil quanto no exterior.
Acredito que essas parcerias ndo so ampliarao nossa capacidade de inovar, como
também gerardo beneficios mutuos e duradouros, ajudando-nos a enfrentar os
desafios globais e locais com ainda mais eficacia. Olho para o futuro com otimismo e
a certeza de que, juntos, somos capazes de enfrentar os desafios que o Brasil e o
mundo nos apresentam. Se trabalharmos unidos, com dialogo e cooperacao, temos
forca suficiente para transformar a sociedade e contribuir para um futuro mais justo
e inclusivo. A UFPel é um centro estratégico de disseminacdo de conhecimento,
inovacao e desenvolvimento, conectando diferentes saberes e realidades. Com a
unido de estudantes, docentes, técnicos e a comunidade, vamos continuar a
promover mudancas significativas, impactando positivamente nossa regido e o pais
como um todo. Estamos preparados para construir, juntos, o futuro que queremos
ver. Se para algumas pessoas isso parece impossivel, com nossa experiéncia e com
a nossa capacidade de trabalho, realizaremos o que para alguns pode ser
inalcancavel. Como disse Mandela, sempre parece impossivel até que seja feito.
Muito obrigado pela atencédo. E eu espero contar com o voto de vocés, obrigado." A
Senhora presidente agradeceu ao Professor Eraldo. O conselheiro Daniel de
Alvarenga Berbare disse que gostaria de registrar, pois havia ficado gravado em sua
fala, que ele tinha todo o respeito ao procurador Bosenbecker, dizendo que nao
havia falado dele e que inclusive havia citado nominalmente que nao havia falado
dele, e caso algum conselheiro tivesse duvidas as falas ficariam gravadas. O
conselheiro reiterou todo o respeito ao Procurador Bosenbecker, e falou que nao se
tratava dele na sua fala, solicitando que sua manifestacao ficasse registrada em ata.
De imediato, a Senhora presidente passou a palavra ao préximo candidato,
Professor Fabio Garcia Lima. O candidato Fabio Garcia Lima fez a sua fala, durante 8
minutos e 33 segundos, conforme segue: '"Boa tarde, colegas conselheiros! Sou
Fabio Garcia Lima, Professor Associado, tenho 46 anos (até hoje, tenho
46,997260274 anos, € 46,997260274 é menor que 47), nascido em Nova Prata, uma
pequena cidade da serra gaucha, e tive toda minha educacdo formal em escolas
publicas!!! Vim para Pelotas em 1985 quando meu pai, servidor publico na CEEE, foi
transferido. Esta transferéncia teve a motivacdo dos meus pais, que completaram
apenas o ensino fundamental, pela possibilidade de eu e minhas irmas estudarmos
na Escola Técnica Federal de Pelotas e aqui, na UFPel. Foi o que fizemos e hoje, os
filhos do Paulo e da Margarete sao uma Arquiteta e Urbanista, um Cirurgiao Dentista
e uma Designer (também professora na UFPel). Ingressei na UFPel como estudante



no primeiro semestre de 1997, um periodo de turbuléncias e instabilidade
institucional. Foi um tempo de movimento estudantil pujante, num pais que se
readaptava com a democracia e lidava com o neoliberalismo do FHC. Ao longo desse
tempo a UFPel conseguiu construir um caminho para afirmar o seu compromisso
com a democracia e a paridade, tornando-se referéncia para outras instituicbées
universitarias. Quase trés décadas depois voltamos a experimentar esta
instabilidade, e é nosso papel, enquanto agentes publicos, ndo permitir o retrocesso,
temos que avancar enquanto instituicdo. Desde que comecei no Diretdrio Académico
Bruno Chaves, tenho aprendido que a luta é necessaria, é fundamental, mas sé é
valida se tiver principios!!! Toda e qualquer acdo de agentes publicos precisa ter
como meta o bem publico e, numa Universidade, isto significa buscar a formacao de
exceléncia das e dos estudantes e, para que isto seja possivel, o bem estar do
servidor em seu ambiente de trabalho e o planejamento organizacional, focados em
nossa atividade fim, sdo imperativos categdricos. Nossa Universidade, ao final dos
anos 2010, quando do REUNI, escolheu um caminho que nos trds imensas
dificuldades até hoje. A forma que crescemos, investindo num patriménio industrial
falido, foi fundamental para Pelotas, reconfigurando a cidade e recuperando a vida
de locais ora abandonados. No entanto, as necessidades estruturais para que
tenhamos espacos adequados de ensino, pesquisa, extensao e inovacao exigem um
recurso de investimento em capital cada vez menor a todas as IFES. Mas o mundo
mudou, e a UFPel precisa se adaptar a esta nova configuracao, para que possa
resistir as incongruéncias deste novo mundo. Nossa Iluta nao pode parar, mas
precisa se ressignificar. Nossa Universidade tem alcancado uma maturidade
importante para como se relacionar com as for¢cas sociais, com as for¢cas politicas e
com as forcas econbmicas, mostrando que, apesar dos desafios hodiernos
enfrentados, estamos avancando em qualidade. Precisamos Iutar por uma
Universidade cada vez mais inclusiva, pois é através da diversidade de pessoas e de
visbes de mundo que alcancaremos a exceléncia. Precisamos entender que a UFPel
deve ser o reflexo do povo Brasileiro, a fim de que contextualizemos o nosso fazer
com as necessidades deste Brasil em sua génese, no seu intimo, na sua comunidade
académica. Hoje, neste honrado espaco de fala, e ao longo dos ultimos seis meses
em campanha, tenho me colocado como candidato a Reitoria desta Universidade
com esta defesa. Com estes principios tenho trabalhado na Faculdade de
Odontologia, onde fui eleito Vice-diretor em 2019, junto com o professor Evandro
Piva, e fui eleito Diretor em 2022. Desde 2014 nossa unidade faz captacao de
recursos externos através de contrato com o Sistema Unico de Saude. Com a
extincdo da FAU, precisamos nos remodelar com relacao a prestacao de contas com
o0 SUS, pois em 2019 estivemos a beira da perda deste convénio, o que extinguiria
nosso Centro de Especialidades Odontoldgicas Jequitiba, responsavel por
aproximadamente 50% da atencdo odontoldgica em média complexidade de
Pelotas, e responsavel por 80% do financiamento da unidade. A consolidacdo de
dados da producdo de assisténcia em saude deixou de ser em Fichas de
Atendimento em papel para um sistema eletrénico que impedia glosas de fichas,
transformando nosso quase descredenciamento do CEO Jequitiba, pela evasdo de
dados, numa possibilidade de avancar de CEO Tipo 1 para Ceo tipo 3, o que teria
quase duplicado nossa captacao de recursos. Mas esta faculdade foi
impiedosamente atacada pela pandemia de 2020, haja vista que nosso trabalho se
da exatamente em contato a saliva de pacientes, o principal fator de transmissdo de
Covid-19. Conseguimos mobilizar nossa comunidade académica para, em diferentes
grupos de trabalho, avaliarmos o impacto da pandemia em todas as nossas rotinas
de trabalho, o que gerou um grande documento, pautado em ciéncia, resultado de
um longo debate, mas que aponta para imensas necessidades de alteracédes
estruturais de nosso curso. Apesar de todas as dificuldades orcamentarias ja
mencionadas e de um completo descaso de um governo federal negacionista,



conseguimos, em trabalho conjunto com a Gestao Central, ser o primeiro curso a
retornar as suas atividades académicas presenciais em prédios da UFPel, em maio
de 2021. Estamos avancando numa Idgica de ressignificacdo da pratica académica,
transformando as grandes clinicas comunitarias em varios consultdrios
individualizados, biosseguros e que preservam a intimidade de nossos pacientes,
além de facilitar enormemente a comunicacdo de ensino entre professores e
estudantes. Também precisamos modernizar nossas praticas de atencdo em saude,
visando um atendimento mais qualificado aos nossos usuarios, bem como adotar
praticas sustentaveis de atuacdo. Temos como calcanhar de Aquiles nosso servico
de prontudrios do cidaddo, em papel, e com mais de 20 mil registros. Em tempos de
escassez de recursos, em que ha dificuldades em se manter as Universidades
Federais de portas abertas, precisamos lancar mao de um multimodal de fontes de
recursos para mantermos esta casa de 113 anos de prestacdo de servicos a
comunidade viva. Através de emendas parlamentares, conseguimos recursos para
as alteracbes estruturais, de reforma e individualizacdo de consultérios
odontoldgicos, bem como para a aquisicdo de equipamentos de radiologia digital,
sem a necessidade de insumos quimicos de revelacdo, e de computadores para a
informatizacdo das clinicas. Depois disto, pudemos avancar para a criacdo de um
Prontudrio Eletrénico do Cidaddo, através de um projeto unificado com acdées de
pesquisa, e da contratacao de um Bolsista de Desenvolvimento da Unidade para sua
criacdo. Hoje temos nosso Sistema de Acompanhamento Académico “Oxigénio”, que
é muito mais que um prontuario eletrénico, mas uma importante ferramenta de
acompanhamento de ensino, em funcionamento piloto desde marco em dois
componentes curriculares e de extensao, com implementacdao completa prevista
para o inicio do proximo semestre letivo. Também importante salientar que o
servidor que hospeda o sistema foi adquirido por projeto de extensdo de nossa
unidade que capta recursos externos, como contrapartida a instituicdo. Por fim, a
gestao de uma Universidade Publica precisa ser inovadora, condizente com a
realidade contemporéanea, precisa valorizar o fazer publico, precisa respeitar nossos
agentes publicos, e uso com exemplo para isto o artigo 117, inciso lll, da lei 8.112,
em que é proibido recusar fé a documentos publicos, e precisa ter a clareza de que
nossa atividade fim é a exceléncia na formacdo cidada e técnica de nossos
estudantes!!! Obrigado." A Senhora presidente agradeceu ao Professor Fabio. De
imediato, a Senhora presidente passou a palavra ao Professor Fabio Vergara
Cerqueira. O Professor Fabio Vergara Cerqueira falou que antes de exercer os seus
dez minutos de fala gostaria de levar uma questao de ordem. A Senhora presidente
perguntou qual seria o artigo infringido. O Professor Fabio Vergara Cerqueira disse
gue esperava que, apo6s a solicitacao dos estudantes do EaD, ainda em julho, com
relacao ao fato de que eles nao conseguiram entrar na representacao do CONSUN,
gue esse tema viria na primeira reuniao do Conselho a ser realizada. Falou que eles
haviam feito um pedido no dia 20. A Senhora presidente pediu desculpas, mas
informou que aquele tema nao estaria em pauta. O Professor Fabio Vergara
Cerqueira disse que a resposta que havia sido dada seria de que nao seria da
competéncia da presidéncia do Conselho Universitario, se manifestar sobre aquela
questao. O conselheiro disse que gostaria de fazer uma pergunta para aqueles que
entenderiam de normas e regimento, se nao competiria ao CONSUN avaliar aquela
questao. Falou que nao iria ocupar o tempo lendo tudo, mas que impactaria, porque
o tempo todo haviam ouvido sobre a questao da importancia da participacao do voto
do aluno EaD, e quando havia chegado o momento deles quererem participar, de
terem visibilidade e voz, ele havia sido apagado e essa possibilidade de participacao
nao havia sido dada. A Senhora presidente sugeriu que fosse protocolado o assunto
para que dessem o devido encaminhamento, convidando o Professor para fazer a
sua fala, retomando a exposicao de curriculos e programa de gestao. O candidato
iniciou sua fala dando boa tarde a todas e todos apoiadores de todas as chapas que



haviam participado do processo e disse que estava ali falando naquele momento,
em uma situacao que normalmente. Naguele momento o candidato interrompeu a
sua fala e perguntou se seria possivel recomecar o seu tempo, e solicitou que nao
ocorresse perturbacao visual durante a sua fala. O pedido foi acatado e o candidato
Fabio Vergara Cerqueira reiniciou a sua fala, que durou 10 minutos, conforme
segue: "Bem, retomando a palavra, quero agradecer a todos pela possibilidade de
falar. Gostaria de comecar dizendo que, em toda a minha trajetdria politica e
académica dentro da universidade, jamais imaginei que estaria apresentando uma
candidatura no conselho universitario. Mas essa foi a medida que se impds como
legitima, como necessaria, tendo em vista que tivemos um processo de consulta
cujo resultado final foi inconclusivo do ponto de vista matematico e gramatical.
Parece que algumas pessoas ndo frequentaram a aula em que se aprende o que é
um complemento nominal, pois dizer que é preciso ter mais de 50% dos votos
validos ndo é a mesma coisa que ter mais de 50% dos votos. Bastaria ter 50.000
qualquer coisa para ser mais de 50%. Mas, para ter mais de 50% dos votos validos,
é necessario, além disso, mais um voto valido, o que ndo aconteceu. Portanto, o
resultado foi inconclusivo. Além disso, sabemos que a comissédo eleitoral e a junta
eleitoral identificaram um problema sério com relacdo as listas. Quero dizer que
estive sob a presidéncia de todos os reitores que administraram esta universidade
neste milénio. Protesto contra o fato de ndo se permitir a voz da comissao eleitoral e
da junta eleitoral, tendo em vista que, no inicio, foi evocado um suposto resultado na
consulta para legitimar uma suposta vitdria que ndao aconteceu. Finalizando essa
parte da minha fala, quero dizer que foi uma experiéncia muito dificil sob varios
aspectos, porque acredito que nenhuma universidade federal do Brasil, em sua
historia, viu acontecer em um processo de escolha o que aconteceu aqui. O gabinete
do adio foi utilizado como tatica politica ao longo de meses e meses, num pProcesso
de destruicdao da reputacao das pessoas. Deixando esse aspecto de lado, percorri a
universidade, debati o programa e conversei com todos os segmentos. Uso com
orgulho esta camiseta de professor de Histdoria, que meus estudantes me
ofereceram gentilmente. Tenho muito orgulho dos 2.500 estudantes que ja
passaram pelas minhas aulas, e muito apreco por essa relacdo, que é a base da
minha existéncia aqui na universidade. Sobre o debate de programa, gostariamos de
ter aprofundado muito mais, mas, infelizmente, a conducao dessa eleicao, ao longo
dos meses, nos desviou do que era mais importante: ter feito um debate respeitoso
e programatico. Mas me apresento aqui, entdao, como candidato a vice-reitor,
defendendo as propostas que trouxemos, especialmente no que compete a Vice-
Reitoria, como a orquestracdo das politicas de ensino, pesquisa, extensdo e
inovacdo. Quando falamos de ensino e pesquisa, falamos tanto de graduacao
quanto de pods-graduacdo. Também nos referimos a melhoria das condicées
operatdrias da cadeia do conhecimento, promovendo a melhor formacdo possivel
para nossos estudantes e criando as melhores condi¢cbées para que nossos docentes
realizem seus objetivos de carreira académica, seja no ensino, na extensdo ou na
pesquisa, em niveis local, nacional e internacional. Proporcionar aos técnicos
administrativos as condicées mais respeitosas de trabalho e valorizacdo também
significa incluir essa categoria de maneira significativa na cadeia do conhecimento.
Ao longo desse processo eleitoral, fizemos menos do que deveriamos ter feito para
nos apresentarmos, entdo aproveito essa oportunidade. Muitos ja me conhecem,
mas outros nao, e gostaria de compartilhar minha trajetéria e explicar por que
acredito que minha candidatura a vice-reitor é legitima para o grupo da Frente
Ampla. Sou o Fabio, tenho 57 anos, quase 58, nasci em Porto Alegre, sou pai do
Castro e da Mariana, e, ha duas semanas, me tornei avé do Jamal, o que ressignifica
minha trajetdria de vida. Sou professor desta universidade ha 33 anos e, ao longo de
todo esse tempo, minha identidade de género e sexualidade, que hoje é
denominada LGBTQIA+, me acompanhou o tempo todo. A construcao da minha



carreira académica se deu paralelamente ao enfrentamento de preconceitos,
discriminacées e violéncias, coisas que se repetiram agora durante o processo
eleitoral. Antes mesmo de entrar na faculdade, ja tinha paixdao por estudar e
vivenciar coisas muito variadas, desde museus e artes até mdusica e idiomas
estrangeiros. Antes de entrar na universidade, ja havia estudado varias linguas,
como inglés, francés, alemao e italiano, e depois aprendi grego antigo e moderno.
No entanto, acabei optando pelas ciéncias do passado e me graduei em Histdria na
UCPel, em 1989. Fiz doutorado com pesquisa na area de Arqueologia, porém com
énfase em Antropologia, na USP, com estdgio de pesquisa na Escola Francesa de
Atenas, onde participei de campanhas arqueoldgicas. Portanto, me apresento como
historiador e arquedlogo, apesar de ter formacdo também em Antropologia. Durante
minha trajetdria, desenvolvi projetos de grande impacto, como o inventario do doce,
que resultou no reconhecimento do doce como patriménio cultural. Além disso, me
dedico ao ensino, tanto na graduacdo quanto na pds-graduacdo, e minha maior
paixdo é dar aulas. Tenho uma relacdo especial com os alunos dos dois primeiros
semestres, e essa interacdo me traz muita satisfacdo. Na drea de pesquisa, atuo em
duas dreas principais: Antiguidades, com foco na iconografia da mdusica, e
Patriménio Cultural. Também sou pioneiro no Brasil ao iniciar uma nova area, a
Arqueologia da Musica. Como gestor, me envolvi com a criacdo de cursos como
Museologia, Conservacdo e Restauro, Arqueologia e Antropologia, além de ter
contribuido para a fundacdo do Programa de Mestrado e Doutorado em Memodria
Social e Patriménio Cultural, um programa de exceléncia na América Latina. Sou
pesquisador nivel 1A do CNPq e pesquisador da Fundacao Humboldt, na Alemanha,
na area de Arqueologia. No dmbito da internacionalizacao, tive experiéncias em
instituicbes como a Escola Francesa de Arqueologia de Roma e a Escola Francesa de
Atenas. Fui também pesquisador residente na Escola Francesa de Roma e no
Instituto Jean Berard, em Napoles. Estou compartilhando essas experiéncias para
mostrar como elas abrem nossa mente para pensar em alternativas e caminhos.
Essa longa trajetoria me trouxe muitos aprendizados, e acredito que podemos fazer
muitas coisas de forma diferente na universidade, especialmente em termos de
ensino, pesquisa e extensdo. NOs trouxemos propostas para flexibilizar mais a
formacao, integrando experiéncias de ensino presencial e a distancia, como a oferta
de disciplinas optativas em conjunto entre diferentes universidades. Temos
excelentes exemplos disso, mas infelizmente nao terei tempo para abordar todas
essas questdées. Meu tempo aqui esta se esgotando, entdo, quero agradecer pela
atencdo e convido todos a refletirem sobre o significado da escolha que faremos,
tanto para reitor quanto para vice-reitor. Considerem, por favor, um voto nas
candidaturas da Frente Ampla, entre elas, a minha candidatura a vice-reitor. Muito
obrigado, reitora." A Senhora presidente agradeceu ao Professor Fabio, passando a
exposicao de curriculo e programa de gestdao da Professora Julieta Maria Carriconde
Fripp. O conselheiro Mateus Avila Tavares se manifestou solicitando a retirada dos
cartazes alocados na sala porque eles tratavam de ataques a imagem das pessoas.
Disse que acreditava que seria justo que fossem retirados para que mantivessem
um clima tranquilo e respeitavel. O conselheiro agradeceu. A Senhora presidente
agradeceu ao conselheiro Mateus, informando que os cartazes ja estariam sendo
removidos. A Senhora presidente também parabenizou e agradeceu aos estudantes
pela compreensao. Na sequéncia, a Senhora presidente passou a palavra
a Professora Julieta Maria Carriconde Fripp, para a exposicao de curriculo e programa
de gestao. A candidata Julieta Maria Carriconde Fripp fez a sua fala, durante 10
minutos e 22 segundos, conforme segue: "Boa tarde a todas e todos. Gostaria de
cumprimentar a presidéncia da mesa, professora Isabela Andrade, reitora da UFPel.
Saudo os conselheiros, colegas diretores, docentes representantes das categorias
titular, associado, adjunto, assistente e auxiliar, conselheiros técnico-
administrativos, conselheiros discentes e conselheiros da comunidade externa.



Estou hoje aqui neste conselho apresentando a minha candidatura para reitora da
Universidade Federal de Pelotas e nao poderei me furtar de manifestar o meu
lamento diante do aceleramento por parte da Magnifica Reitora em convocar 0s
nobres conselheiros para constituicdo, apreciacao e votacdo das candidaturas de
reitor ou reitora que comporao a lista triplice a ser encaminhada para a presidéncia
da republica, diante de um contexto onde a eleicao na comunidade ainda nao foi
concluida, conforme ata assinada pela comissao e junta eleitoral e pelas candidatas
aqui presentes. Tal ata aponta que ndo houve vencedores (empate matematico) e
que existe necessidade de realizar auditoria externa da urna online onde votaram os
estudantes, tal auditoria esta ainda em curso. Neste sentido nos causa estranheza a
manifestacdao de vitéria por parte de uma candidata. Estou aqui colocando meu
nome a disposicdo pela democracia e respeito aos ritos democraticos que norteiam
a escolha de reitor e reitora ha décadas na nossa universidade, organizado pelas
entidades representativas. Minha trajetdria na Universidade Federal de Pelotas, esta
entrelacada com toda a minha trajetéria de vida e biografia. Sou graduada em
medicina, e fiz minha residéncia em clinica médica na leiga FAMed, mestrado
profissional no programa de pds graduacdo em epidemiologia FAMed UFPel e
doutorado em ciéncias na faculdade de enfermagem UFPel. Na qualidade de
servidora técnica administrativa, ocupei o cargo de diretora/ superintendente do
hospital escola da UFPel eleita pelos meus pares. Sou docente categoria adjunto do
departamento de clinica médica e atualmente, estou diretora da faculdade de
medicina que possui 3 cursos: medicina, psicologia e terapia ocupacional. Fui eleita
diretora por meus pares, com ampla participacao da comunidade de docentes, taes
e discentes em contexto paritario. Em minha trajetoria profissional e de gestora
sempre tive a preocupacao com a democracia e com o bem comum, colocando as
pessoas no centro do cuidado. Captacao de recursos, gestdao de pessoas,
desenvolvimento e qualificacdo de espacos académicos e assisténcias, tem sido
minhas marcas e legados. Quando fui diretora do hospital escola, liderei maior salto
estrutural e de acréscimo orcamentario naquela instituicao, passando de pequeno
para médio porte em 2014, com a duplicacao os valores de contratualizacao, de 1,3
milhées para 2,6 milhbes por més, agregado a aprovacao de concurso publico para
mais de 1000 vagas via Ebserh/MEC. Cabe destacar que na minha gestdo no HE, no
governo Dilma, aprovamos 0S recursos para a construcdao de um novo hospital
escola de grande porte, com 3 blocos. As obras do bloco 3, centro de oncologia
contratadas em 2015, foram concluidas em 2020 e o servico esta em pleno
funcionamento. Ainda sobre o novo HE, participei em 2023, ativamente em
movimento nacional e contribui para captacao de votos na plataforma brasil
participativo, que culminou com destinacao de 265 milhées para construcao de mais
2 blocos, em estrutura que tera 270 leitos. Como gestora articulada em ambito
nacional, a partir da nossa vocacao no HE desde 2005 com o pidi (programa de
internacdo domiciliar interdiscipinar) contribui para a criacdo da politica nacional de
atencao domiciliar, programa melhor em casa, criado no governo Dilma em 2011,
servico este que cuida de pessoas adoecidas e fragilizadas em domicilio com equipe
interprofissicional. Em 2023, pela experiéncia na cuidativa - centro regional de
referéncia em cuidados UFPel e formacdo na area, liderei o movimento social
nacional frente paliativistas que, via conferéncias de saude e brasil participativo
(implementado pelo governo lula), movimentou a criacdo da politica nacional de
cuidados no sus, com a injecao de 887 milhbes de reais para habilitacbes de
servi¢cos e equipes no sus. Como diretora da FAMed, em contexto de recuros exiguos
da matriz para as unidades académicas, nosso mandato gestao chamado nossa voz,
tem trabalhado para melhorar as condicbées de estudo e trabalho, através de
estratégias de engajamento de acbes para o bem comum e pertencimento,
incluindo a qualificacdo de salas de aula, das ubss e ambulatdrios, espacos de
convivéncia, alimentacdo e diretérios académicos. Nossos egressos retornaram a



FAMed para ajudar na revitalizacao do prédio histérico e resgatar a nossa histdria
dos seus 60 anos, lancamos o livro uma casa chamada leiga, que hoje abriga em
torno de 1000 estudantes, 125 docentes e 110 taes nos cursos de medicina,
psicologia e terapia ocupacional. Nossos 3 cursos possuem uma das menores
evasées e maiores taxas de permanéncia estudantil, na contramao do contexto
geral de cursos da ufpel. Nos ultimos 2 anos, o curso de medicina famed tem
melhorado sua performance em indicadores gerais por orgaos independentes e
também no mec. Pela primeira vez na histdria no indice geral de cursos de medicina
da folha de sao paulo o curso de medicina da FAMed UFPel ficou entre os 10
melhores do pais e isto sera anunciado ainda no més de outubro. Na qualidade de
candidata a reitora construi, junto ao coletivo frente ampla composto por docentes,
taes, estudantes e comunidade externa, um programa alicercado em quatro
principios: democracia participativa, cuidar das pessoas, acesso-pertencimento-
inclusdo e permanéncia, meio ambiente e sustentabilidade. Nossas propostas
trazem na sua esséncia o didlogo e acolhimento as demandas da nossa comunidade
da UFPel. Respeito a democracia e autonomia académica institucional, em especial
com colegiados de cursos que sofrem por excesso de demandas e baixo respaldo
institucional. Pretendemos ampliar olhar sobre o que mais importa que sao as
pessoas, em todos os ambientes da UFPel. Vamos sim estar ao lado e ajudando
todas as iniciativas e projetos que visam qualificar o ensino, a pesquisa, a extensao,
a Iinovacdo e a internacionalizacdo. Irei buscar caminhos para dialogar com
ministérios, com a sociedade e com parcerias para captacao de novos recursos sera
minha prioridade, e minha histdria de gestora mostra isso. Ndo podemos admitir que
a inclusao e acessibilidade fiqguem em segundo plano, sim vou criar a pro reitoria e
inclusdo, saude e acées afirmativas, nao deixaremos ninguém para tras. Assisténcia
estudantil de qualidade garente permanéncia, nossos estudantes sofrem por
inseguranca alimentar, transporte insufinciente, moradia para poucos e auséncia de
cuidados em saude fisica e mental. Sim vamos captar recursos junto ao governo
federal para construcdo de casa de estudante (mais de uma) propria, assim sobrara
mais dinheiro de custeio, hoje gasto com aluguel, para aplicar na matriz das unidade
academicas e outras demandas cotidianas nao atendidas. Sim, vamos implementar
o0 cisu (centro integrado de saude universitaria) que tera atendimento medico,
psicologico, enfermagem, psiquiatria, dentista, servico social, terapia ocupacional e
fisioterapia. Vamos cuidar da saude fisica e mental das pessoas também com
estratégias de promoc¢ado a saude com qualificacdo de espacos de convivéncia, pics,
atividades de esporte e lazer. Estarei nos primeiros dias de gestdao construindo
agendas com mec e ministro camilo e também com presidente luis inacio lula da
silva, para dialogar sobre muitos passivos relacionados a matriz de servidores
docentes e técnico-administrativos, apds o aumento de cursos via reuni. Sim vamos
buscar de forma incansavel mais cddigos de vagas docentes para os cursos ainda
ndo consolidados e também para aqueles cursos e unidades que perderam muitos
cddigos em funcdo de matrizes - “cobertor curto”. Isso se aplica também para os
taes, cujo deficit nas unidade académicas é brutal, para exemplificar , antes do reuni
eram 1400 taes com cerca de 60 cursos, atualmente menos de 1200 para 100
cursos, esta discrepancia tem causado muitas sobrecargas de trabalho tanto para
servidores taes (muitos ja adoecidos) , quanto para os docentes que precisam
assumir tarefas nao relacionadas a suas atribuicbes de origem. Vamos trabalhar
para que todos os colegiados e programas de pds graduacdo tenham servidores taes
integrados no ambiente de trabalho. Sim vou dialogar desde o primeiro dia da minha
gestdo com todos os diretores das 22 unidades académicas a fim de entender suas
realidades e demandas, com vistas a apoiar e estar junto na busca por recursos e
projetos que possam qualificar a infra estrutura predial, de salas de aula,
laboratdrios e equipamentos. Ndo podemos admitir interdicdo de estruturas
importantes para a formacdo académica sem a devida atencdo e priorizacdo. Saude,



humanas, exatas e agrarias - todas as grande areas importam. Combateremos toda
e qualquer violéncia social e institucional, incluindo fake news e law fare. Por fim
considerando o impacto regional, estadual e nacional que a universidade federal de
Pelotas carrega na comunidade, meu programa de gestdo estara dialogando
permanentemente com a sociedade, para crescermos juntos para formar pessoas
com compromisso social." A Senhora presidente agradeceu a Professora Julieta,
passando a exposicdo de curriculo e programa de gestdo da Professora Tamara
Leitzke Caldeira Beskow. O conselheiro Daniel de Alvarenga Berbare solicitou
manifestacao sobre questao de ordem, referente a fala anterior do Professor Fabio
Cerqueira, que ele nao havia citado um artigo, que seria o artigo 17, paragrafo
guarto. A Senhora presidente agradeceu ao conselheiro Daniel. Na sequéncia passou
a palavra a Professora Tamara Leitzke Caldeira Beskow. O conselheiro Javier
Eduardo Luzardo se manifestou, dando voz ao conselheiro Daniel, que havia
acabado de se manifestar, dando uma boa tarde a todos. O conselheiro falou que
seu nome era Javier Luzardo, para quem nao o conhecia, disse que ele era Diretor do
Centro de Integracao do Mercosul, falou que ele acabava de citar, por uma questao
de ordem, o artigo 17, paragrafo quarto, referente ao que integrava o Conselho
Universitario. Falou que seria uma questao importante para que pudessem dar
sequéncia posteriormente a votacdo. A Senhora presidente falou que o regimento
gue estava na pagina da Universidade, como era de conhecimento de todos, ele
ainda era da época da ditadura militar. Falou que aquele artigo havia sido suprimido
em uma nova resolucao da Universidade, em um ato posterior do Conselho
Universitario. Falou que tinham conhecimento daquilo porque estavam fazendo uma
revisao de todas as resolucdes da historia da Universidade, e que esperavam
entregar a Instituicao até o final da gestao. A Senhora presidente disse que iriam dar
continuidade e solicitou que tentassem finalizar as apresentacdes, passando a
palavra a Professora Tamara Leitzke Caldeira Beskow. A candidata Tamara Leitzke

Caldeira Beskow fez a sua fala, durante 9 minutos e 44 segundos, conforme segue:
"Boa tarde. Sou Tamara Beskow, natural de Pelotas, Engenheira Hidrica, com
mestrado em Recursos Hidricos e doutorado em Ciéncias com Enfase em
Conservacdo do Solo e da Agua, formada pela Universidade Federal de Pelotas na
graduacdo e pos-graduacdo. Desde 2017 sou docente dessa Instituicdo, atuando no
Centro de Engenharias nas areas de topografia e saneamento. Atuo também, desde
2019, no Programa de Pds-Graduacdo em Recursos Hidricos, do Centro de
Desenvolvimento Tecnolégico, e me encontro no segundo mandato como
coordenadora. Faco parte da lista triplice da chapa Frente Ampla, representando um
dos quatro pilares do Programa de Gestdao: meio ambiente e sustentabilidade. Essa
nos é uma pauta cara, pois as Instituicbes de Ensino desempenham um papel
fundamental na formacao de consciéncias e na promoc¢do de praticas sustentaveis,
sendo espacos de ensino, extensao, pesquisa e inovacao que promovem o
desenvolvimento de solu¢cbées para os desafios ambientais atuais, como a crise
climatica. No contexto da crise climatica, é importante destacar que o estado do Rio
Grande do Sul tem enfrentado, de forma recorrente, eventos meteoroldgicos
extremos, ocasionando cheias e inundag¢bes cada vez mais frequentes. Um exemplo
disso é o evento ocorrido em maio deste ano, que assolou dezenas de municipios
gauchos, dentre eles, Pelotas. A localizacdo do municipio o torna especialmente
vulneravel a crise climatica porque cerca de 2/3 das aguas que escoam pelo Rio
Grande do Sul, assim como parte do Uruguai, passam por aqui rumo ao Canal da
Barra de Rio Grande e Oceano Atlantico. Portanto, a Universidade Federal de Pelotas
tem, mais do nunca, a missao de protagonizar acées de ensino, pesquisa, extensao
e inovacdo que busquem a resiliéncia regional no enfrentamento a crise climatica.
Uma amostra do nosso potencial foi a atuacao de cerca de 30 profissionais
(docentes, técnico-administrativos em educacdo e estudantes) junto a sala de
situacdo da Prefeitura de Pelotas e ao gabinete de crise regional da Defesa Civil.



Fizemos um trabalho de assessoria técnica que se tornou referéncia de sucesso pela
integracdo entre a ciéncia, o poder publico e as forcas de seguranca. Trabalho esse
que tive a honra de coordenar. Com isso, destaco que um dos pontos fortes do nosso
Programa de Gestédo é a consolidacao de um Comité Cientifico de Eventos Extremos,
para institucionalizar acbes como essa que mencionei e, também, as representacées
junto a sociedade e instituicbes. Nessa tematica, outro ponto que nos é caro é o
fortalecimento institucional do Centro de Pesquisas e Previsbes Meteoroldgicas
(CPPMet), que embora ja tenha demonstrado a sua relevancia para a zona sul do
Estado, certamente atingira potencial pleno com a reativacdo do radar
meteoroldgico e com as parcerias necessarias para manté-lo em operacdo. No nosso
Programa de Gestdo também abordamos a problematica dos licenciamentos
ambientais dos Campi e a urgente demanda pela coleta, transporte e tratamento
adequados do esgoto produzido no Campus Capdo do Ledo. Versamos também
sobre a implementacdo de um sistema de empréstimos de bicicletas para
deslocamentos entre prédios da UFPel, na promocéo a sustentabilidade. Reforcamos
Nnosso compromisso para com a coleta e destinacdo final adequada de residuos de
laboratério e, também, com a segregacdo e destinacdo dos residuos sdlidos
orgénicos e reciclaveis produzidos em nossas atividades. Essas e outras propostas
do eixo de meio ambiente e sustentabilidade foram amplamente discutidas e,
posteriormente, elaboradas, por um grupo de trabalho que reuniu dezenas de
docentes, TAEs, estudantes e profissionais externos a UFPel. E tivemos a
oportunidade, entdo, de apresenta-las a comunidade académica durante as
campanhas de 12 e 2° turno da Consulta Informal. Por falar em Consulta Informar,
cabe destacar que o Programa de Gestdo apresentado pela chapa Frente Ampla
obteve a expressiva votacao de 44,24% no 1° turno e que, as duas chapas de
oposicao (Frente Ampla e Raizes UFPel) juntas totalizaram cerca de 58,92% dos
votos, indicando o anseio da comunidade académica por renovacao e mudanca.
Cabe destacar ainda que, no 22 turno, mesmo com a intensificacao dos ataques de
odio e das campanhas caluniosas e difamatdrias, a chapa Frente Ampla saiu
vitoriosa nas categorias docente e TAE, com respectivamente 51,22% e 58,37% dos
votos validos, e fez, novamente, um numero significativo de votos na categoria dos
estudantes, com 40,41% dos votos validos. Tais percentuais, na paridade,
representam um total de 49,9974% para a Frente Ampla contra 50,0026% para a
Multi. Nas dltimas semanas, algumas explicacées nas redes sociais foram usadas na
tentativa de comprovar a existéncia ou nao de vencedor no segundo turno da
Consulta Informal. O calculo dos percentuais das duas chapas concorrentes, com
base na paridade dos votos, pode ser feito de diferentes formas, mas todas devem
conduzir ao mesmo resultado numeérico: 50,0026% para a Chapa 20 e 49,9974%
para a Chapa 10. Ndo ha, portanto, divergéncia em relacdo aos valores e, sim,
quanto a sua interpretacao. 0,0026%dos votos acima dos 50% corresponde a 0,6
votos de um estudante, nao corresponde a um voto inteiro de um estudante. Isso se
nds considerarmos que apenas a categoria dos estudantes pode sozinha definir o
critério de desempate entre as duas chapas. Se ndés considerarmos o principio da
paridade esse percentual para declaracao de chapa vencedora precisaria ser
avaliado na média do peso percentual de cada voto, de cada uma das trés
categorias: estudantes, docentes e técnico-administrativo. E considerando a
paridade, o principio da paridade que nos é tdo caro nessa universidade, essa
diferenca de 0,0026% representaria aproximadamente 0,1 voto a mais dos 50%.
Entdo a questdo que eu pretendo levantar aqui ndo é do valor do voto, é relacionada
ao valor do voto que deve ser considerado para dar a vitéria a uma das chapas,
considerando o cenario de disputa acirradissima no pleito. Ao adotar o valor do voto
de uma unica categoria para a tentativa de definir chapa vencedora, as outras duas
categorias acabam sendo desconsideradas, ficando sem representacao no voto de
desempate. Assim, para nao violar o principio fundamental da paridade dos votos, o



correto seria utilizar o valor médio de um voto. Este valor é obtido por meio da
média aritmética simples dos valores dos votos das trés categorias, o que resultaria
em 0,0231%, isso teria que ser a mais que 50%, para que nao tivesse acontecido o
empate. Dito isso e considenrando a ata assinada pela Comissdao Eleitoral e por
ambas as chapas, é no minimo estranho que a chapa que fez 50,0026% dos votos (o
que nao representa 50% +1) se autoproclame vencedora da Consulta. E mais ainda,
que seja lancado o Edital e que essa reunidao seja convocada com o intuito de
referendar o resultado em favor da chapa da situacdo. E isso tudo enquanto a urna
eletrénica, que sabidamente excluiu 1069 estudantes, passa por auditoria externa.
Além de representar aqui nesse processo o pilar do meio ambiente e da
sustentabilidade, eu tomo para mim a missao de representar meus colegas
servidores que, assim como eu, tem uma vida inteira de Universidade Federal de
Pelotas pela frente. Me concursei como docente do quadro efetivo dessa instituicao
aos 26 anos de idade e, agora com 33, observo com apreensao esse momento
politico que estamos vivendo. Estd em curso um golpe que sela um modelo de
gestdo marcado por opressdo e praticas persecutdrias, onde ndo se pode exercer
oposicao sobre pena de se ter uma vida profissional e pessoal brutalmente
manchadas por injurias, caltunias e difamacdo. Um modelo de gestdo - ou posso
dizer projeto de poder. Finalizo a minha fala nos levando a questionar que
Universidade queremos? Queremos uma UFPel acolhedora e respeitosa ou
queremos uma UFPel opressora e persecutdria? Queremos uma UFPel que promova
as relacbes pessoais e o bem-estar no ambiente de trabalho ou uma UFPel
polarizada, que segrega e exclui por ndo ser amigo da gestao? Queremos uma UFPel
que promova a democracia participativa ou uma UFPel que te telefona
insistentemente para beneficios em troca do voto e, assim, garantir o projeto de
poder? Com isso agradeco a atencao de todos. Obrigada.' A Senhora presidente
agradeceu a Professora Tamara, passando a exposicao de curriculo e programa de
gestao do Professor Uemerson Silva da Cunha. O candidato Uemerson Silva da
Cunha fez a sua fala, durante 10 minutos e 20 segundos, conforme segue:
""Magnifica Reitoria, Senhoras Conselheiras e Senhores Conselheiros e demais
pessoas presentes. Sou Engenheiro Agrébnomo formado pela FAEM em 1999, com
Mestrado em Fitossanidade em 2001 (PPGFs/UFPel) e Doutorado em Entomologia
pela USP/ESALQ. - Posse como prof. adjunto em agosto de 2008, sendo 16 anos
completados na funcao, passando a titular neste ano. - Coordenador do PPGFs (4,5
anos) - primeiro grande desafio 8 meses da nomeacao, sem experiencia € com
muita vontade de fazer o melhor- recebendo o PPG com conceito 4 (escala até 7) e
ao final encerramos com conceito 5 viés para 6. Atualmente conceito 6, nivel
internacional. - Chefia de Departamento (4,5 anos) Participacdo em varias Instancias
e Comissoées. - Membro do CONSUN representando prof. Classe D (Associado) - (ago
2022 a ago 2024) - Coordenador do Curso de Agronomia: maior Curso da UFPel, com
878 estudantes matriculados. Plano de Gestdo da Frente Ampla Quatro os principios
gerais que fazem convergir nossa visao de uma nova UFPel: 1) Cuidado com as
pessoas O cuidar das pessoas esta mesmo na nossa génese e foi o principal motivo
para que esse coletivo se reunisse. NOs acreditamos que as pessoas da comunidade
da UFPel sdo a sua principal riqueza e devem ser valorizadas como tal. Sdo inumeras
as manifestacées de estudantes, técnico-administrativos em educacdo e docentes
que estao se sentindo abandonados, sobrecarregados e adoecidos. Acreditamos que
SO0 seremos capazes de construir uma Universidade melhor se nossas pessoas se
sentirem acolhidas, cuidadas e realizadas no exercicio de suas atividades. Nesse
cenario, a poténcia produtiva de todos sera amplificada e, trabalhando de forma
coletiva, seremos capazes de gerar impactos cada vez mais relevantes para a nossa
vida e para a nossa comunidade. 2) Democracia participativa Se por um lado
precisamos cuidar das pessoas, por outro precisamos ampliar as oportunidades para
que estas pessoas sejam parte ativa e central nos processos decisorios na



Universidade. Nao basta fazer reuniées para comunicar decisées previamente
tomadas. Precisamos trazer a inteligéncia coletiva de nossa comunidade para definir
0s rumos de nossa instituicao. Quem pensa diferente ndo pode ser considerado um
inimigo. No campo democratico, o dialogo fraterno com toda a comunidade é
essencial e quem esta na gestao é gestor de toda a comunidade universitaria e ndo
apenas dos amigos e apoiadores. E nessa diversidade de pontos de vista que
construiremos, juntos, as melhores decisbes para a UFPel do futuro 3) Meio
ambiente e sustentabilidade Essa é uma questdo que precisa deixar de aparecer
apenas nos discursos e passar a fazer parte das politicas estratégicas da instituicéo.
Precisamos contribuir de forma mais expressiva no combate a crise climatica,
precisamos ser mais ativos na defesa de nosso Bioma Pampa, precisamos ampliar a
nossa influéncia nos processos decisérios municipais, regionais, estaduais e federais
que tratam do tema. Temos que ser um coletivo ativo, forte e articulado na defesa
do meio ambiente e temos que ter politicas eficientes na defesa da sustentabilidade.
Estamos muito atrasados nestas tarefas e urge uma mudanca drastica de direcdo. 4)
Qualificacdo das politicas de acesso e de permanéncia estudantil. Hoje, a UFPel tem
pouco mais da metade dos alunos que ja teve em um passado recente; e isso é so
um sinal de que estamos falhando, e muito, nas politicas de permanéncia estudantil.
Por um lado, urge maiores investimentos em moradia estudantil, nos restaurantes
universitarios, no transporte, na ampliacao do apoio a nossos estudantes com
deficiéncia e no suporte aos estudantes em EAD Assim, o Plano de Gestao para
2025-2028, com esses quatro principios, e elaborado por varios GTs, das mais
variadas areas, foi amplamente divulgado e discutido, durante mais de “longos” 4
meses de campanha eleitoral, seja em salas de aulas, ou online, com milhares de
estudantes de todos os Cursos, em reuniées com servidores Técnico-administrativos
em Educacao e com servidores Docentes. Resgate histdrico do processo desde a
inscricao das chapas Conforme determinado em Edital da COE/lunta, as inscricées
das Chapas deveriam ocorrer dia 29/04, de forma presencial, na Sede da ADUFPel.
Para nossa surpresa, um protesto virulento, antidemocratico, inclusive com
participacdo de membros da gestao, como alguns pro-reitores, que por sua vez
amplificaram a animosidade daquilo que era para ser algo natural e democratico,
acabou impedindo as inscricbes conforme previsto inicialmente. Assim, dado ao
bloqueio ao acesso a sede da secdo Sindical, a decisdo encontrada pela Junta e COE
foi de que as inscricbes deveriam ser realizadas por e-mail a partir das 14h daquele
mesmo dia (29/4), o que foi feito pela Frente Ampla as 14:01h, seguido pela Chapa
Multi e Chapa Raizes. Etapa de inscricao consumada, indicando de forma inequivoca
a anuéncia das 3 Chapas concorrentes com o que previa o Edital da Consulta
Informal, o que deveria obedecer ao rito normal até o fim, com total RESPEITO as
Entidades envolvidas no Processo. Dos processos de votacao em 12 e 29 turnos:
Entao, no primeiro turno, conforme a professora, Tamara ja se salientou. Nao é, é.
NOs tivemos 44,24% dos votos. Ndo é sendo nao é AA chapa vitoriosa naquela
ocasiao no primeiro turno. A vale destacar aqui, Na Na urna presencial, a frente
ampla obteve 57,39% dos votos validos de estudantes, né? Que representa uma
mostra so para dar uma ideia de 3% dos votos dos antes dos é dos votos validos. Da
classe durante o um segundo turno realizado 17 os outros setembro. A nds
obtivemos 58 com 37% dos votos dos servidores técnico, administrativos e 51,22%
dos votos em docentes, sendo que estudantes 40,41. E votos. E, t4, ndo total isso
resultou. Ndo é 50? Nos 2 anos zero, 50,00. Na urna presencial no segundo turno. A
frente ampla obteve 63,95% dos votos. Nao é entdo s6é para chamar atencdo que ha
111 disparidade muito grande ai do que do que se obteve na urna presencial em
relacdo a online? Isto posto, apds a finalizacdo da apuracdo de segundo turno, foi
lavrada Ata da COE e assinada pelas representantes das duas Chapas (esta com
cada um dos Senhores e Senhoras), onde foi pactuado que ndo seria anunciada
vitéria de nenhuma das chapas, restando inconclusiva, e que a auditoria externa na



urna online deveria ocorrer, o que esta em curso. Na sequéncia, a despeito de tudo
que foi pactuado e assinado, a chapa representante da situacdo passou a se
autoproclamar vencedora, inclusive estando a candidata no exercicio da reitoria, o
que foi deveras desrespeitoso, ndo s6 com a chapa opositora, mas com todo
trabalho realizado pela COE/lunta e as Entidades Representativas das trés
categorias. Passados 6 dias do segundo turno, houve convocacdao da COE para
reunido com representantes de ambas as Chapas, realizada dia 26/09 as 19:30h na
Faculdade de Direito. A COE relatou sobre os trabalhos que vinham sendo realizados
com vistas a conferéncia e auditagem das listas, anunciado que haviam constatado
discrepancia entre nimero de estudantes da lista impressa (presencial) em relacdo
a lista encaminhada para a UFCSPA para alimentacdo do helios, cuja diferenca foi de
1069 estudantes, de varios cursos, inclusive EAD. Diante de tais evidéncias, a COE
anunciou aos representantes das duas chapas que uma auditoria seria realizada por
empresa especializada, ndo havendo, portanto, possibilidade de anuncio de Chapa
vencedora. Os estudantes e representantes da Chapa Multi retiraram-se da reuniao
antes mesmo de ser finalizada. Cabe ressaltar que o Processo de Consulta Informal a
Comunidade da UFPel, conduzido pelas Entidades (destacando-se o papel da
ADUFPEL e ASUFPEL) da-se ha cerca de 4 décadas, sempre de forma Democratica,
com voto paritadrio, o que tem sido exemplo a outras Instituicées, como a UFRGS,
que apenas neste ano implementou Consulta a sua Comunidade, com voto paritario,
dando as trés categorias a mesma valorizacdo do voto, ao contrario do que ocorre
no ambito do CONSUN em que as categorias dos TAEs e Estudantes tem peso de
voto reduzido. “O Conselho Universitario (Consun) da Universidade Federal do Rio
Grande do Sul (UFRGS) referendou, dia 19 de julho de 2024, a eleicao com voto
paritario e o resultado expresso na consulta a comunidade académica realizada dia
15 de julho. Assim, a chapa 3, de Marcia Cristina Bernardes Barbosa (reitora) e Pedro
de Almeida Costa (vice-reitor) saiu vitoriosa e obteve a maioria dos votos dos
conselheiros”. Assim, a UFPel, de modelo de democracia para escolha de seus
dirigentes por voto paritario, que com muita luta se deu a partir da década de 80,
passa a ser motivo de chacota e vergonha para a Comunidade como um todo,
marcado por uma campanha repleta de odio, de ataques sem precedentes aos
membros da Chapa Frente Ampla, com divulgacao de fakenews de modo massivo
por toda cidade e nas diferentes Unidades da UFPel, por um grupo organizado de
pessoas apoiadoras da Chapa Multi, algumas, inclusive, intituladas estudantes mas
que nem faziam parte da UFPel. Cabe salientar, portanto, que repudiamos,
veementemente, o uso de redes sociais e de qualquer meio digital ou impresso para
atos vis, o que vivenciamos durante todo transcorrer do processo, especialmente
contra a Proferssora Julieta. Em suma, o que hoje vivenciamos, uma Reuniao
extraordinaria do CONSUN, diga-se de passagem extemporanea, convocada de
forma acodada, desrespeitando as Entidades e o Processo de Consulta Informal em
andamento pela COE/Jlunta. Por fim, mui respeitosamente, rogo para que este
Egrégio Conselho possa tomar a decisdao mais acertada, embasada na verdade dos
fatos, sem levar-se por decisées acodadas na luta desenfreada pelo poder, que
desrespeita e atropela o processo Democratico outrora construido a duras penas,
por alguns que inclusive se fazem aqui presentes. Meu muito obrigado pela atencao
dispensada.'" A Senhora presidente passou a exposicao do curriculo e programa de
gestao da Professora Ursula Rosa da Silva. O conselheiro Daniel de Alvarenga
Berbare solicitou manifestacao sobre questao de ordem sobre o inciso quarto do
artigo 17, que nao haviam achado a resolucao que o havia revogado. A Senhora
presidente informou que a revogacao estaria na Ata numero 01 de 1980, do
Conselho Universitario. O conselheiro Daniel de Alvarenga Berbare perguntou se era
uma resolucao ou uma ata. A Senhora presidente esclareceu que se tratava de uma
decisao daquele Conselho Superior. A Senhora presidente passou a palavra a
Professora Ursula Rosa da Silva. A candidata Ursula Rosa da Silva fez a sua fala,



durante 10 minutos e 22 segundos, conforme segue: "Primeiramente quero saudar
os conselheiros e conselheiras, as pessoas que estao aqui na organizacao desta
reunidao, e as pessoas que nos assistem de forma on line, colegas de outras
universidades, nossa universidade tem uma projecdo nacional e isso é muito
importante, obrigada pela audiéncia desta reunido que para nds tem uma grande
importancia institucional. Quero apresentar a minha formacao e isso tem a ver com
escolhas. Eu sou formada em Filosofia, entrei na universidade com dezessete anos,
comecei a trabalhar com dezesseis, porque em Caxias do Sul nao tinha Universidade
federal entao eu precisei trabalhar para pagar a universidade, porque meus pais nao
tinham condi¢cbes financeiras. Para mim foi um orgulho poder ter feito estar
formacao, que foi uma formacao interdisciplinar, porque participei, de disciplinas de
outras dreas do conhecimento, como Letras, como Histdria, como Comunicacdo e
tive um grupo de estudo com o Direito de Hermenéutica. E também participei de
projetos de extensdao como por exemplo, um projeto com menores da FEBEM no
contraturno, um projeto de criagcdo de mudas no horto da universidade. Além disso,
uma formacdo extracurriculo que foi muito importante que foi a participacdo no
movimento estudantil, e num momento em que viviamos numa época de final de
ditadura, em que a expressao estudantil era dificultada, e nesse momento eu tive
muita no¢cdo do que significava o poder da formacdo universitaria e foi quando
decidi ser professora, porque este espaco, além de ser um espaco de formacao é um
espaco de formacao cidada, prepara as pessoas para a vida e nesse sentido eu e
senti muito preparada pela universidade que cursei. Apos isso fiz um Mestrado em
filosofia, na PUC/RS, enquanto ministrava aulas em escola publica em Viamao. Apds
0 mestrado consegui ser aprovada em uma selecao publica para ministrar aulas na
UCPel, onde trabalhei por trés anos, com disciplinas de Historia da Filosofia, e
Estudos Etico-antropolégicos para diversos cursos, trabalhei de forma
interdisciplinar, o que me deu uma experiéncia académica importante. E fiz meu
doutorado na area de Histdria, para fazer um vinculo com as artes pois foi quando
entrei no concurso, para dar aulas na UFPEL, no antigo ILA, fiz o concurso para
ministrar a disciplina de Estética e Filosofia da Arte. Fiz o doutorado em histéria
fazendo vinculos com as artes e abri uma linha de pesquisa em critica de arte,
bastante pioneira, o que me fez também propor na criacdo do Mestrado em Artes,
junto com meus colegas, e pensar também numa linha de pesquisa em Formacado
Estética e ensino de arte, pensando na formacdo de professores. Fiz um segundo
doutorado, em Educacdo, aqui nesta casa, o que muito me orgulha, porque fui
coordenadora de curso e pensando justamente na necessidade que eu tive de me
preparar para atuar como alguém que forma professores. Tendo uma
responsabilidade na formacdo de pessoas e também para poder dialogar com os
meus colegas na necessidade deste preparo para formar pessoas. Gostaria de fazer
uma homenagem aqui ao meu orientador Gomercindo Ghiggi, que faleceu ontem e
era um especialista em Paulo Freire. Quero citar aqui uma frase sobre algo que é
importante na concepcao freiriana, para quem o conhecimento sem a pratica nao
tem sentido, porque para Paulo Freire, ele defendia uma “pedagogia do afeto”, em
ele dizia que “o professor precisa ser sensivel a histdria de vida dos estudantes,
considerando suas vivéncias, seus sofrimentos e cicatrizes. A partir dessa vivéncia, o
conhecimento seria construido.” O ensinamento de Paulo Freire sintonizou muito
com uma demanda que eu tinha por um conhecimento especifico na formacédo de
professores, agradeco entao a formacao que tive desse doutorado nesta casa que
me deu esta possibilidade. Eu acredito que nds temos passado, entao falando em
cicatrizes, no nosso pais e na nossa universidade, por muitos fatos e momentos que
estao deixando muitas cicatrizes em todas as pessoas. E com certeza é algo que
precisa ser considerado pela proxima gestdo. Uma gestdo que necessita de muita
aproximacao e didlogo com nossa comunidade. Dialogo, resisténcia e determinacdo
foram principios que aprendi com a minha experiéncia como Diretora na Centro de



Artes e essa minha trajetdria ali neste espaco me fez compreender também muitos
aspectos de como uma universidade se organiza, entdo esta experiéncia minha
como professora, pesquisadora e também tenho atualmente, ha mais de quinze
anos um grupo que trabalha com questées sobre o feminismo , o Caixa de Pandora,
trabalhei também com extensao, desde que entrei na Universidade, com a
aproximacdo tanto na Graduacdo quanto na Pds-graduacdo com as escolas, com a
comunidade que é algo constante. Publiquei inclusive meu primeiro livro dentro da
universidade a Histdria da Arte em Pelotas, pensando em promover um espaco de
pesquisa e de acesso aos professores e estudantes sobre a arte em Pelotas, isso
também é um grande orgulho. E como gestora do Centro de Artes eu compreendi
que nds precisamos entender este elo entre a estrutura, as demandas de espaco de
laboratérios, equipamentos junto com a e parte pedagdgica para garantir a
qualidade, tendo consciéncia disso. Como vice-reitora me voltei a criacdo de
programas que pudessem aprofundar este contato direto com a comunidade e as
escolas, além de promover a discussdo intensa de nosso projeto pedagdgico
institucional, nosso PPI, atualizando e colocando a universidade num cenario de
sintonizar nossos projetos de formacdo universitdria nas tematicas da incluséo,
permanéncia, sustentabilidade, acesso afirmativo, internacionalizacdo, inovacdo e
qualificacdo da relacdo das pessoas em politicas internas que estdo ali previstas
como metas a se desenvolverem na proxima década. Também participei da criagcao
da REGIES, que é a rede gaucha de instituicbes para a educacao sustentavel,
trabalhamos mais de dois anos, com outras dez instituicbes publicas, na criacao
desta rede, para consolidar, ndo apenas a questao da sustentabilidade, e do
compromisso com as questées ambientais, mas aprofundar nos nossos projetos e
nos projetos interinstitucionais as questées dos 17 objetivos sustentaveis, e em
alguns mais especificamente que a gente necessita promover como a questao da
igualdade de género, num pais em que o indice de desigualdade ainda é muito
grande, al ‘[em das questbées ambientais, a questao da agua e a questao da pobreza
que sao que sao indices que nds temos ali de baixo desenvolvimento nos projetos
em ODS no pais. Além disso participei da criacdo da rede de Bioma Pampa, junto
com universidades de fronteira, que da uma perspectiva de internacionalizacao para
ndés no Mercosul, e também uma responsabilidade com nossos projetos em
sustentabilidade, meio ambiente e projetos sociais, além da questdo da
agroecologia. Apontando para o Futuro, temos um Programa de Gestao, baseado em
um projeto de universidade Cidada, sustentavel, contemporanea e inclusiva. Ele foi
elaborado com base em amplo didlogo estabelecido com professores, técnicos e
estudantes, abrangendo significativamente o ambiente universitario. Programa
construido com a comunidade académica, porque ndo se faz nada sozinho. A
proposta visa implementar melhorias e politicas para que a UFPel seja cada vez
mais reconhecida pela qualidade da formacdo académica e pela producdo de
conhecimento, comprometida com a diversidade, a inclusdo, a justica social, a
inovacdo e a responsabilidade ambiental, e possa ser relevante para o
desenvolvimento sendo regional, nacional e ainda ser referéncia internacional.
Quero dizer que para a proxima gestdo precisamos de prudéncia, serenidade mas
também ousadia para honrar o compromisso firmado com a comunidade académica.
E esperamos honrar a histéria de 55 anos de nossa UFPel, defendendo a
universidade publica, autbnoma, gratuita." A Senhora presidente falou que dariam
continuidade a reunidao, passando ao préximo ponto daquele momento, que seria a
guestao do escrutinio Unico. Falou que, conforme o edital, somente teria seu nome
levado ao escrutinio Unico no Conselho Universitario o candidato ou a candidata que
tivessem a sua inscricao homologada pela Secretaria dos Conselhos Superiores e
gue estivesse presente na sessao do Conselho Universitario de que trataria o item
2.1, para a exposicao de seu programa de gestao. Todos os candidatos e candidatas,
gue haviam se inscrito naquele pleito, apresentando candidatura para reitor(a)



ou para vice-reitor(a), estariam presentes naquela sessao e haviam feito a
exposicao na explanacao dos seus curriculos e programas de gestdao. A partir
daquilo, informou que passariam ao momento de votacdo. O conselheiro Alvaro Luiz
Moreira Hypdlito perguntou a Senhora presidente se ndao teriam um momento para
se manifestar. A Senhora presidente esclareceu que o momento para manifestacao,
assim como ela ja havia dito e como estava descrito no edital, quando lancado, e
conforme haviam feito a exposicdo no comeco da reuniao, seria apds a votacao,
realizando a leitura do item 2.4:"Apds a votacdo, sera disponibilizada a palavra
aos(as) conselheiros(as) que desejarem manifestar sua declaracdo de voto." O
conselheiro Alvaro disse que aquilo ndo permitiria que a fala dele pudesse
influenciar o voto de algum conselheiro e a razao de explicitar uma opiniao seria
aquela, por isso ele gostaria de falar antes. A conselheira Liliane Griep se manifestou
dizendo que gostaria de exercer o direito dela de fala de dez minutos, conforme o
artigo 30. A Senhora presidente falou que faria a leitura do artigo 30: "Pela ordem,
cada conselheiro podera usar da palavra pelo prazo de 10(dez) minutos, em relacdo
a cada matéria." Falou que, conforme o item 2.4 do edital, havia ficado
estabelecido gque as manifestacdes ocorreriam depois do escrutinio. Falou que
naquela reunido nao tinham uma matéria, que o ponto de pauta era a formacao de
listas triplices para reitor e para vice-reitor da Universidade. A Senhora presidente
falou que, havendo discordancia, poderiam colocar em votacao se os conselheiros
entenderiam que a palavra deveria ser aberta naquele momento ou se mantinham o
que estava previsto pelo edital. A Senhora presidente colocou em votacao o
encaminhamento para que se mantivesse o que ja estava previsto no edital, com a
palavra sendo cedida apés a votacao. O encaminhamento foi aprovado com 37
votos a favor, 20 votos contrarios e 1 abstencdo. A conselheira Mara Beatriz Nunes
Gomes falou que gostaria de declarar seu voto. A Senhora presidente falou que a
declaracao de voto seria feita na sequéncia da votacao, como dito no edital. A
conselheira Mara Beatriz disse que ficava muito triste de assistir, naquela tarde,
aquele conselho nao respeitar o regimento. Falou que conselheiros eleitos pelos
seus pares haviam sido impedidos de se manifestar, contrariando o regimento da
Universidade, e que aquilo era muito grave e sintomatico, e que um edital nao
poderia se sobrepor ao regimento que era colegiado, que havia sido feito
monocraticamente e que nao havia sido discutido com aquele Conselho. A Senhora
presidente agradeceu a conselheira e disse que gostaria de frisar que, além do
edital ter definido aquilo, o Conselho havia votado, e por maioria, havia se decidido
manter a fala logo apés o voto. A Senhora presidente, dando continuidade ao
processo, disse que passariam a votacao, solicitando a equipe da Secretaria dos
Conselhos que organizasse o espaco para o voto. Falou que as servidoras Priscila e
Sabrina, da Secretaria dos Conselhos Superiores, estariam organizando o espaco.
Explicou que ocorreria a chamada nominal de cada um dos conselheiros para
exercerem o seu voto. Explicou que cada cédula teria, em um dos lados, todos os
nomes dos candidatos inscritos para reitor ou reitora, e do outro lado, todos os
nomes dos candidatos inscritos para vice reitor ou vice reitora, conforme a ordem de
inscricdo. O formato da cédula foi mostrado no projetor. A Senhora presidente
salientou que, caso algum conselheiro ou conselheira marcasse mais de um nome
em cada uma das colunas, o voto seria considerado nulo. Falou que na coluna da
esquerda estariam deliberando sobre a escolha do préximo reitor ou reitora da
Universidade e na coluna da direita estariam deliberando sobre a escolha do
préximo vice reitor ou vice reitora da Universidade. O conselheiro Javier Eduardo
Luzardo manifestou questao de ordem, dizendo que voltaria a insistir no artigo 17,
paragrafo quarto, dizendo que haviam pego a ata de 1980, inclusive disse que na
portaria, designando representacao estudantil, ndo teria citacao do paragrafo e o
artigo 17, dizendo que nao teria nada referente aquele tipo de instrucao. O
conselheiro Javier disse que a representacao estudantil havia feito uma votacao



aberta, indireta e apenas entre CAs e DAs cadastrados. Falou que aquilo significaria
gue nao haviam feito uma representacao em toda a Universidade Federal de
Pelotas. Falou que, naquele sentido, questionava a legalidade pela qual o processo
havia ocorrido. Daquela forma, disse que teriam representacao dentro do conselho
universitario de maneira irregular. A Senhora presidente falou que havia conversado
com o procurador juridico federal, junto a Universidade, e esclareceu que aquele era
um tema que deveria ser encaminhado para a Procuradoria Federal, para analise e
parecer, mas que, naquele momento, nao caberia, naquele espaco, falando que
aquilo ocorria hd muito tempo, e que na ata 01 de 1980 o artigo estava revogado. O
conselheiro Javier pediu vistas ao processo. A Senhora presidente falou que aquele
tema nao era matéria de ponto de pauta. O conselheiro Javier disse gque nao
poderiam avancar de maneira legitima naquele processo de votacao, onde
representantes nao estariam legalmente empossados. A Senhora presidente reiterou
gue aquilo nao era ponto de pauta e que nao havia sido encaminhado em momento
algum, e que nunca havia sido questionado. O conselheiro Javier disse que estariam
na primeira reunido apés o ingresso dos discentes. A Senhora presidente disse que o
ingresso dos discentes no Conselho havia ocorrido em julho de 2024. O
conselheiro Javier disse que alertava pela ilegalidade do processo e que a
representacao estudantil nao havia sido eleita de maneira secreta, como mandava a
legislacao e que nao havia sido aberta para toda a Universidade. O conselheiro disse
gue aquela votacao poderia definir o futuro de uma instituicao, de uma autarquia
federal. A conselheira Hellena Storch Vieira se manifestou dizendo que tinham
o regimento do Conselho de Entidades de Base, que dizia que, na auséncia do DCE,
os Conselho de Entidades de Base teria legitimidade para deliberar a respeito de
questdes estudantis. Falou que, se aquela era a questao, eles teriam uma ata de
posse para mostrar. O Conselheiro Daniel de Alvarenga Berbare disse que tinha uma
guestao de ordem. A Senhora presidente falou que, acerca daquela tematica, o
Estatuto da Universidade nao discorreria acerca daquele tema, entao mantinha a
opiniao de que nao caberia a discussao acerca daquela tematica naquele espaco. O
Conselheiro Daniel de Alvarenga Berbare falou que havia sido encaminhado pela
Histéria EaD uma peticao contra aquela representacao, logo que ela havia sido
nomeada, em junho. O conselheiro perguntou se aquela peticao havia sido
submetida a procuradoria juridica, destacando que o conselheiro Javier havia citado
o artigo 50, de pedido de vistas, do regimento da Universidade. A Senhora
presidente falou que tinha conhecimento do artigo 50 do regimento e poderia até
realizar a leitura para os conselheiros. Disse que o artigo ditava que, em plenario,
gualquer conselheiro poderia requerer vistas do processo por 5 dias, improrrogaveis,
no caso em que houvesse matéria, que seria discutida na sessao seqguinte. Falou que
o que tangeria naquele momento seria acerca daquela tematica, e que nao teriam
matéria em discussdao, nao teriam um processo em apreciagao, € sim teriam a
formacao de listas triplices para reitor e vice reitor da universidade. A Senhora
presidente disse que entendia que nao haveria matéria alguma a ser discutida, que
nao existia matéria que direcionasse para aquele pedido de vistas, naquele
momento. O Conselheiro Alexandre Fernandes Gastal solicitou fala para que pudesse
contribuir sobre o tema que havia dado ensejo ao Ultimo debate. O Conselheiro
Alexandre falou que também comungava do entendimento de que nao era uma
guestdao que poderiam deliberar ali, disse que teriam que fazer uma consulta juridica
a procuradoria federal. Falou que também concordava com a senhora presidente e
entendia que o esclarecimento prestado pela estudante estaria correto, dizendo que
sempre tinha por verdade, de fato, que a representacao estudantil, na auséncia
temporaria do DCE, e que aquilo ja havia acontecido outras vezes, e que se nao lhe
falhava a memodria, na eleicao da lista triplice de 2016, a situacao parecia que era
aquela, mas nao tinha certeza, disse que nao queria que os senhores tomassem
como verdade aquela informacao, mas tinha a impressao de que teria acontecido



daquela forma. Disse que, em relacao ao pedido de vistas, queria pedir atencao dos
colegas para o argumento de que aquela era uma reuniao que nao teria
propriamente uma matéria com mérito a ser apreciado. Disse que, se fosse
diferente, faria mais sentido o debate proposto pelo Professor Alvaro, de que as
manifestacdes fossem prévias da votacao. Disse que, nao havendo uma matéria,
aquele pedido de vistas deveria ser tratado a ética do artigo 30 e nao do artigo 50.
Esclareceu que o artigo 30 daria a qualquer conselheiro o direito de requerer o
adiamento da decisao que iria ser tomar naquele dia, para a sessao seguinte.
Salientou que, no seu paragrafo primeiro, o adiamento estaria condicionado a uma
aprovacao da maioria dos conselheiros presentes. Requeria que, caso nao houvesse
consenso que permitisse a superacao do tema, que se levassem a votacao pela
aplicacao do paragrafo primeiro do artigo 30, que seria o pedido de adiamento da
Unica pauta prevista para aquela sessao, que seria a eleicdo da lista triplice. O
conselheiro Javier disse que havia feito o pedido de vistas com base no artigo 50.A
Senhora presidente passou a palavra ao conselheiro Hugo Carlos Bolzon Gonzalez,
gue havia solicitado fala. O conselheiro Hugo disse "Boa tarde a todos, meu nome é
Hugo. Eu sou da Biotecnologia, sou representante discente dessa universidade. Ja fui
deste conselho em outros dois momentos da minha vida e dos outros dois conselhos
superiores desta Universidade. E, neste momento, para que ndo restem duvidas,
tanto quanto a legalidade ou legitimidade da representacdo estudantil. E importante
que todos os conselheiros saibam. A legislacao, a norma da UFPel, um regimento ou
estatuto aprovado na ditadura militar em 69, ndao representa a realidade da
universidade publica brasileira, muito menos a visdo do movimento estudantil sobre
a estrutura de organizacdo do movimento estudantil. Movimento estudantil ele é
autébnomo. Ele é independente. Ele se organiza nas suas entidades de bases, nos
seus coletivos de entidades de base, que é o conselho de CAs e DAs. E
superiormente ao DCE, que é a gestado eleita. O Conselho de Entidades de Base, por
regimento e estatuto tem todos os poderes de DCE na auséncia de DCE, e inclusive
substitui o DCE em caso de auséncia de DCE e inclusive nas representacées para as
casas dos conselhos superiores, regimentalmente falando, sem falar que ndés temos
uma ata, a ata 10 de 2024, publicada no dia 6 de julho, aonde foram aprovados e
eleitos os representantes discentes aqui presentes e seus suplentes. O mesmo
procedimento ocorreu em 2016, quando também nédo tivemos DCE e também
suprimos todas as cadeiras de conselho superior com eleicbes dentro do CEB e
essas cadeiras ficaram aqui, votaram na eleicao do Pedrinho, fizeram o COCEPE,
fizeram CONDIR de transicdo, todos indicados pelo CEB, na auséncia de DCE.
Independente de qualquer outro questionamento, nds temos as atas, nés temos os
registros das nossas reunides, que sao todas publicas no Conselho de Entidades de
Base. Todos os CAs e DAs registrados na universidade tém direito a fala e todos
estudantes tém direito a fala e os Centros de CAs e DAs tém direito a voto. Entdo, a
legitimidade da representacao estudantil, ela é incontestavel nesse cenario, a ja
aconteceu outras vezes neste conselho, em outros conselhos, em outras eleicées,
em outros CONSUNSs de eleicao de reitoria. E 0 movimento estudantil, em nenhum
momento da sua histdria, vai se pautar por um regimento interno feito na época da
ditadura militar. Ndo é o regimento da UFPel que defina a estrutura de organizacao
do movimento estudantil. Muito obrigado." A Senhora presidente disse que iriam
retomar o assunto que estavam tratando e a conselheira Mara Beatriz solicitou
fala. A Senhora presidente disse, como ja havia manifestado, que nao seria o
momento de inscricoes de fala, e que encerraria na fala da conselheira Mara. A
conselheira Mara Beatriz Nunes Gomes disse que, se teriam dissonancia de sentidos,
e nao haveria acordo, sugeria que seguissem o que estava no regimento. Disse que,
se um conselheiro havia feito o pedido de vistas e a presidéncia havia discordado,
colocava-se em votacao, seguindo o quérum. A Senhora presidente agradeceu e
falou que tinham o pedido de vistas, que havia sido trazido pelo conselheiro Javier,



com a aplicacdo do artigo 50, porém disse que o artigo 50 se aplicaria no caso em
gue houvesse uma matéria a ser discutida e que, no seu entendimento, nao teriam
matéria a ser discutida acerca daquele ponto, pois a chamada para a reunidao
daquele dia era bastante explicita, direta e objetiva, no que tangeria a formacao de
listas triplices para reitor e vice-reitor da universidade, o que havia sido
corroborado, inclusive, pelo conselheiro Alexandre, na sua fala. Disse que, naquele
caso, estariam tratando do artigo 30, que seria um adiamento da reuniao. A Senhora
presidente falou que a mesa colocaria em apreciacao dos conselheiros(as). Nesse
momento o conselheiro Alvaro Luiz Moreira Hypdlito se manifestou da seguinte
forma: '' O problema é o seguinte, o que eu acho que esta sendo colocado pedindo
vistas, o proprio conselheiro disse que ele insiste em solicitar vistas. O que que esta
em pauta? A prdpria pauta, ou seja, se ele quer examinar, se esta tudo que foi
apresentado aqui, todos os procedimentos, esta tudo legal ou ndo esta. Ele tem esse
direito e a reunidao pode ficar adiada para segunda-feira, sei 1a, quando o conselho
entender, dentro do direito que os conselheiros tém regimentais de pedir vista a um
processo. Qual é o processo? O que estda em pauta?" A Senhora presidente
agradeceu. O professor Alvaro falou que aquela decisdo ndo caberia ao conselho,
dizendo que era um direito do conselheiro pedir vistas. A Senhora presidente
informou que as inscricdes haviam sido finalizadas na fala da conselheira Mara, e
entao retomou o tema do pedido de vistas do Professor Javier,
explicando que, conforme o artigo 50 do regimento, em plenario, qualquer
conselheiro poderia requerer vista do processo por 5 dias, improrrogaveis, caso em
gue matéria seria discutida na sessao seguinte, o que nao procederia do ponto de
vista da mesa. A Senhora presidente disse que mantinha sua posicao de que aquilo
seria uma associacao ao artigo 30 do regimento, paragrafo primeiro, que ditaria que
a decisao poderia ser adiada para a sessao seguinte se algum conselheiro
reqgueresse, mesmo verbalmente e o requerimento fosse aprovado por maioria dos
conselheiros presentes. A Senhora presidente colocou em votacao
o encaminhamento, aos conselheiros e conselheiras, que seriam favoraveis a
aplicacao do artigo 30 e nao do artigo 50, que seria um adiamento da reuniao. O
encaminhamento foi aprovado com 34 votos favoraveis, 21 votos contrdrios e 2
abstencdes. O conselheiro Javier disse que gostaria de fazer sua declaracao de voto
e manifestar a sua inconformidade com a nao aceitacao do artigo 50, que seria um
direito que todo conselheiro teria. A Senhora presidente agradeceu e passou a
palavra de imediato a Priscila, para a conducao da votacao e chamada dos
conselheiros. O conselheiro Paulo Ricardo Silveira Borges se manifestou solicitando o
resultado da ultima votacao. A senhora presidente informou que haviam sido 34
votos favoraveis e 21 votos contrarios, com 2 abstencdes. A servidora Priscila
Mastrantonio Neves, da Secretaria dos Conselhos Superiores, mostrou a urna vazia
antes de iniciar o processo de votacao. O assessor Marco Aurelio Romeu Fernandes
procedeu as chamadas nominais dos conselheiros, pela ordem de constituicao do
Conselho, conforme a resolucao 11, de 28 de setembro de 2017. Os conselheiros
foram chamados um por um, procedendo primeiramente com assinatura na lista de
votacdao e encaminhando-se para a cabine de votagcao e posterior depdsito de voto
na urna fisica. A primeira conselheira chamada para exercer seu direito de voto foi a
Professora Isabela Fernandes Andrade. A Professora Isabela disse que faria o seu
direito de voto, mas disse que gostaria de relembrar o que haviam falado quando
haviam apresentado e cédula, dizendo que a coluna a esquerda seria o voto de
candidato a reitor(a) e a coluna a direita seria o voto para candidato a vice-reitor(a),
falou que deviam assinalar um nome de cada lado e que, se assinalassem dois
nomes na mesma coluna, tornariam o voto nulo. O conselheiro Fabio Vergara
Cerqueira se manifestou dizendo que quem presidiria o Orgdo Colegiado votaria
somente no desempate, com voto de minerva. A presidente Isabela Fernandes
Andrade esclareceu que, na formacao do conselho superior, uma das pessoas seria a



reitora da Universidade, que seria o primeiro nome na lista de composicao do
Conselho. A senhora presidente agradeceu a atencao e disse que iria exercer o seu
direito de voto e informou que, se ocorresse empate, teria direito ao voto de
minerva, que seria no final do processo. O assessor Marco Aurelio Romeu Fernandes
continuou com a chamada dos demais conselheiros. Assim, compuseram
efetivamente o Colégio Eleitoral 60 votantes, conforme o documento 'Lista
- 60 votantes (2786306)'', dos quais 43 (quarenta e trés) eram docentes
(71,66%), 7 (sete) eram discentes (11,66%), 7 (sete) eram técnico-
administrativos (11,66%) e 3 (trés) eram Representes da Comunidade
externa a UFPel (representante comunitario, docente aposentado e
técnico-administrativo aposentado) (5%). A lista de 60 votantes foi composta
pelos seguintes conselheiros, pela ordem de chamada para a votacao: Isabela
Fernandes Andrade, docente; Ursula Rosa da Silva, docente; Carlos Walter
Soares, docente; Wilson Joao Cunico Filho, docente; Isabel Cristina Rosa
Barros Rasia, docente; Marilton Sanchotene de Aguiar, docente; Bruno Miiller
Vieira, docente; Javier Eduardo Luzardo, docente; Paulo Ricardo Silveira
Borges, docente; Gabriel Bergmann, docente;Dirceu
Agostineto, docente; Eduardo Grala da Cunha, docente; Anelize Maximila
Corréa, docente; Alvaro Luiz Moreira Hypélito, docente; Milena Hohmann
Antonacci, docente; Julieta Maria Carriconde Fripp, docente; Marcelo Felix
Alonso, docente; Ludmila Correa Muniz, docente; FAbio Garcia de Lima,
docente; Cristiano da Silva Rosa, docente; Luiz Fernando Minello,
docente; Sebastiao Peres, docente; Elaine da Silveira Leite, docente; Fernando
Jaques Ruiz Simoes Junior, docente; Fabio Vergara Cerqueira, docente; Lauer
Alves Nunes dos Santos, docente; Zayanna  Christine Lopes
Lindoso, docente; Alexandre Fernandes Gastal, docente; Luciana Marini
Kopp, docente; Eduardo Merino, docente; André Machado Patella,
docente; Daniel Bruno Momoli, docente; Débora de Souza Simoes,
docente; Gabrielito Rauter Menezes, docente; Bruno Rotta Almeida,
docente; Ubirajara Terra, Comunitario; Moacir Cardoso
Elias, Docente Aposentado; Arlete de Araujo de Albuquerque, Técnico-
Administrativa Aposentada; Mylena Rocha de Farias, discente; Mabelly Vargas
Pacifico, discente; Gilson Moura Henrique Junior, discente; Hellena Storch
Vieira, discente; Hugo Carlos Bolzon Gonzalez, discente; Alyson Quevedo
Novo Teixeira, discente; Paulo Guilherme Caufumann Rovel, discente; Joanna
Darc Correa Marcello, Técnico-Administrativa; Daniel de Alvarenga Berbare,
Técnico-Administrativo; Heloisa Helena Campelo Rodrigues da Rocha, Técnico-
Administrativa; Mateus Avila Tavares, Técnico-Administrativo; Mara Beatriz
Nunes Gomes, Técnico-Administrativa; Sérgio Eloir Teixeira Wotter, Técnico-
Administrativo; Liliane Griep, Técnico-Administrativa; Francine Novack Victoria,
docente; Maria Aurora Dropa Chrestani Cesar, docente; Adamo de Sousa
Araujo,docente; Claudio Baptista Carle, docente; Daniel Lena Marchiori Neto,
docente; Daniela Buske, docente; José Rafael Bordin, docente; Roselia Maria
Spanevello, docente. As servidores Priscila Mastrantonio Neves e Sabrina Marques
D Avila Toralles, da Secretaria dos Conselhos Superiores da UFPel, procederam com
a abertura dos votos, procedimento que ficou registrado através do
link: https://youtube.com/watch?v=|Pd_8vm-Q84&t=23s. O escrutinio foi encerrado
as dezoito horas e dezesseis minutos. Apurados os votos para eleicao da Lista
Triplice para o cargo de Reitor(a), colheu-se o seguinte resultado: 12
colocada: Professora Ursula Rosa da Silva, com 34 (trinta e quatro) votos;
22 colocada: Professora Julieta Maria Carriconde Fripp, com 25 (vinte e
cinco) votos; 32 colocada: Professora Aline Ribeiro Paliga, com 01
(um) voto. Apurados os votos para eleicao da Lista Triplice para o cargo de
Vice-reitor(a), colheu-se o seguinte resultado: 12 colocado: Professor


https://youtube.com/watch?v=JPd_8vm-Q84&t=23s

Eraldo dos Santos Pinheiro, com 34 (trinta e quatro) votos; 22 colocado:
Professor Fabio Vergara Cerqueira, com 24 (vinte e quatro) votos; 3¢
colocado: Professor Fabio Garcia Lima, com 02 (dois) votos. Em nenhuma
das eleicbes foi registrado voto em branco ou nulo. A Senhora presidente
agradeceu a conducao da equipe da Secretaria dos Conselhos e realizou a leitura do
resultado das eleicbes. Na sequéncia, a senhora presidente parabenizou a reitora
eleita e vice-reitor eleito, e passou a disponibilizacao da palavra aos conselheiros,
conforme previsto no item 2.4 do edital. O conselheiro Alvaro Luiz Moreira Hypdlito
disse que talvez aquela tenha sido a Ultima eleicao para reitoria que estaria
acompanhando mais diretamente, disse que completaria, naquele ano, trinta e oito
anos de carreira na UFPel e quarenta e seis anos na carreira do magistério. O
conselheiro Alvaro falou que achava, diferentemente de outros, que a Universidade
sairia apequenada daquele processo, pelo processo todo de eleicao e de como havia
ocorrido. Falou que ele era uma pessoa que nao usava muito as redes sociais, falou
gue nunca apontaria o dedo para ninguém na rede social, mas que havia
visto muitas mensagens que eram de discurso de ddio na Universidade. Disse que o
gue menos se discutiu havia sido um projeto de Universidade. Falou que o resultado
daquela eleicao apequenava a Universidade, dizendo que 0,0026 nao seria um voto.
Disse que seria maior que o outro resultado, citando que havia visto um video de um
pesquisador explicando. Disse que, até um momento, eram usadas duas casas apos
a virgula e que, depois, passariam a usar quatro casas. Falou que os nUumeros
torturados diriam o que eles queriam e algumas palavras também. O conselheiro
Alvaro falou que, na sua opinido, ninguém saia ganhando naquela eleicdo, e que
independente da chapa vencedora, a chapa ja sairia impugnada por uma parcela
grande da populacao, daquela comunidade. Falou que teriam uma chapa que havia
ganhado, mas haviam ganhado menos entre os professores e os técnicos, e a outra
havia ganhado mais nos estudantes. Disse que aquilo fazia parte do processo, mas
gue ele seria a favor de que se adiasse aquela votacao e que se fizesse um terceiro
turno, para que se visse efetivamente quem teria ganho a eleicao. Falou que o que
mais lhe surpreendeu naquilo tudo era ter visto o movimento estudantil da UFPel,
gue se dizia bastante combativo pelas siglas que o representavam, que estavam
comemorando uma eleicao indireta, que haviam feito a partir de uma legislacao
hiper autoritaria. Disse que, quando era do movimento estudantil, sempre havia sido
contrario aquilo, por isso sempre havia a consulta a comunidade. Falou que a UFPel
teria que ter certeza que a partir daguele momento, daquela eleicao e daquele
processo de consulta, como havia sido feito, onde a auditoria nao havia sido
completada, teriam desdobramentos e teriam que saber que estavam ali, naquele
dia, optando por um processo de escolha de eleicao que era um processo com base
na lei, dizendo que qualquer um dos trés poderia vir a ser nomeado. O conselheiro
Alvaro falou que a prépria reitora ndo tinha sido a primeira da lista. Disse que a
UFPel, naquele dia, havia optado por fazer o processo indireto. Falou que se sentia
extremamente desconfortavel, pois havia muito tempo nao faziam uma eleicao
daguela forma, mas que o Conselho havia optado em fazer, além de outros
comportamentos que havia observado naquele dia e que haviam sido muito
monocraticos e que nao seria a tradicdao daquele conselho e de muitos reitores da
Universidade, tanto reitores de esquerda quanto de direita. O conselheiro Alvaro
disse que a Universidade havia passado por varias gestdes e ele achava que tinham
gue assumir uma situacao que estava dentro da lei, e que, estando assim, podiam
ocorrer todas as situacdes que decorressem daquilo. Agradeceu a atencao de
todos. O conselheiro Daniel de Alvarenga Berbare disse que iria ler a declaracao de
voto dos técnicos administrativos, conforme segue: "Tendo em vista que ainda esta
pendente o processo de auditoria da votacdao online na consulta paritaria a
comunidade para escolha de reitor(a) e vice-reitor (Gestao 2025-2028) e que
sabidamente mais de mil pessoas(alunos) foram impedidas de exercer seu direito ao



voto na urna online daquele processo; e que nesta sessao somos requeridos a emitir
nosso posicionamento;, NJOs conselheiras e conselheiros TAE, democraticamente
eleitos por nossa categoria e nhomeados pela Reitora desta Universidade, estamos
declarando nosso voto, pois historicamente prezamos pela transparéncia e
seriedade ao que é escolhido por nossos pares. Portanto, trazemos ao Pleno deste
Conselho aquilo que ja foi manifestado pela nossa categoria nas urnas da consulta
paritdaria a comunidade da UFPEL para nova reitoria. Solicitamos que nossa
declaracao conste na integra da Ata desta sessdo." O conselheiro Daniel declarou
ainda que lamentava que nao haviam podido fazer o tempo de fala, conforme o
artigo 30 do regimento da Universidade, bem como, na sua opiniao, achava que
deveriam ter aprovado, ou pelo menos analisado, o pedido do Professor Doutor
Javier, no que tangia ao artigo 50 do regimento e nao ter votado como no artigo 30,
pois entendia que os dois estabeleciam parametros diferentes para aprovacao ou
negacao do pleito. Falou que gostaria que a declaracao de voto constasse na integra
pois ela havia sido tirada em reunidao dos representantes dos servidores técnico-
administrativos. O conselheiro agradeceu o seu tempo de manifestacao. A
conselheira Liliane Griep deu boa tarde a todos e todas e leu a seguinte declaracao
de voto: "Tendo em vista que ainda esta pendente o processo de auditoria da
votacao online na consulta paritaria a comunidade para escolha de reitor(a) e vice-
reitor (Gestao 2025-2028) e que sabidamente mais de mil pessoas(alunos) foram
impedidas de exercer seu direito ao voto na urna online daquele processo; e que
nesta sessdo somos requeridos a emitir nosso posicionamento; Nds conselheiras e
conselheiros TAE, democraticamente eleitos por nossa categoria e nomeados pela
Reitora desta Universidade, estamos declarando nosso voto, pois historicamente
prezamos pela transparéncia e seriedade ao que é escolhido por nossos pares.
Portanto, trazemos ao Pleno deste Conselho aquilo que ja foi manifestado pela nossa
categoria nas urnas da consulta paritaria a comunidade da UFPEL para nova reitoria.
Solicitamos que nossa declaracdao conste na integra da Ata desta sessdo." Na
sequéncia a conselheira Liliane realizou a seqguinte leitura: '"Prezados(as)
Conselheiros(as) Universitarios(as): Inicialmente gostariamos de saudar a todos e
todas e Ilamentar a negativa da presidente desta sessdao para prestar
esclarecimentos sobre os procedimentos adotados pela Junta Eleitoral e Comissao
Eleitoral. Portanto farei, como conselheira, no meu espac¢co de voz. Um primeiro
esclarecimento é que todos os técnicos e professores que integram a Comissao
Eleitoral e a Junta Eleitoral foram devidamente eleitos e referendados pelas
Assembleias Gerais de suas respectivas categorias. Em segundo lugar, quando
assumimos a responsabilidade de conduzir esse processo de consulta informal, nés
assumimos também o compromisso com a verdade, tendo por base na nossa
atuacdo os principios que regem a administracdo publica. Entdo, agora, nds
queremos dividir esse compromisso e essa responsabilidade com todos vocés, com
o Conselho Universitario - drgdo maximo dessa instituicdao, nos colocando desde ja a
disposicao de cada um, de cada uma, dos senhores e das senhoras, na autoridade
que lhes compete, para o esclarecimento dos fatos. Todos nds sabemos da
importancia dessa reuniao de hoje, que definira o rumo e o futuro das relacées no
ambito da nossa instituicdo, pelo menos pelos proximos 4 anos, dada a escolha de
uma nova reitora e vice-reitor para a UFPel. No entanto, existe um conflito de
interesse que esta posto e um questionamento sobre a legitimidade de quem ira
assumir essa funcao. Qual das candidatas, dos grupos, ou das chapas inscritas, sera
referendada por essa casa? Feita a Convocacao do Consun e a pauta apresentada,
fica o nosso questionamento: A quem podemos confiar com mais seguran¢a a
administracao da Universidade? Devemos ter em mente todas as dificuldades
vivenciadas pela comunidade durante esse ano, com desastres sécio-ambientais,
calendario fragmentado, inseguranca institucional, fatores que impediram a
utilizacdo de urnas eletrénicas, conforme requerimento firmado por todas as



categorias junto ao Tribunal Regional Eleitoral. A organizacdao do processo foi
atravessada por todas essas e outras questées que deixaram toda comunidade
sensibilizada, tensa e até adoecida. A busca constante de construcdo de um
processo eleitoral que contemplasse toda a comunidade foi um dos principais pontos
de debate observados e reivindicados. A divergéncia nas escolhas e preferéncias
acirrou os animos e dificultou a negociacdo tao necessaria para a construcdo de
decisées aceitas e legitimadas por todos(as). O resultado disso tudo se refletiu nas
urnas, contudo, ndo é possivel negar os equivocos revelados no processo. A
responsabilidade coletiva deles envolve toda a comunidade, e enquanto organiza¢ao
eleitoral assumimos essas falhas e buscamos incessantemente corrigi-las. Talvez, a
mais grave delas é a que constata o impedimento de mais mil estudantes de
participar da consulta a comunidade. Como reiteradamente bradado pela
representacdo estudantil, o prejuizo atingiu de forma particular, os direitos da
comunidade EAD. Eles devem ser respeitados assumindo esses estudantes como
parte integrante e efetiva da UFPel. Para compreender e garantir a transparéncia do
processo promovendo a legitimidade da futura gestora, acordamos com as chapas a
realizacao de uma auditoria do processo de votacao online, conforme ata assinada
pelas entidades e titulares de ambas as chapas. Essa auditagem torna-se urgente e
fundamental para garantir um ambiente pacificado dentro da instituicdo, para
aperfeicoar os processos eleitorais na UFPel e para que a proxima gestdo tenha
efetivamente uma possibilidade de éxito através do respeito e da colaboracdo. Isso
tudo chama atencao para mais um esclarecimento, senhores e senhoras. No dia 27
de setembro, foi publicada uma nota oficial da administracao, dizendo que existiu
uma diferenca do numero de estudantes nas listas utilizadas para a realizacdo do
primeiro turno na ordem de 276 estudantes. Esse dado, como demonstrado na
comunicacao enviada por email aos conselheiros e conselheiras no dia 02 de
outubro, nao procede, nao confere com as informacdes disponibilizadas para a
Junta, no dia 28 de agosto, quando o numero era exatamente de 19.489 estudantes
em todo o material utilizado para a votacao do primeiro turno. Devemos considerar
para tomada de decisées, as diversas modificacées nao solicitadas no segundo
turno. Quando nds requisitamos a atualizacdo das listas para o segundo turno, o
intuito foi agregar a lista os novos ingressantes da UFPel, e isso nos foi apresentado
e conferido para impressao. Contudo, a lista para ser carregada no sistema online
nos foi fornecida, ao contrario do que ocorreu no 1° turno, com modificacbées que
excluiam o nome dos estudantes, em uma decisdo unilateral da UFPel, além da
supressao de 1069 estudantes. Assim, fica caracterizada a falta de uniformidade de
procedimento em relacdo ao 19 turno, além disso, outros imprevistos foram
agregados a esse processo, uma vez que, os estudantes no dia da eleicao
receberam diferentes links para votacao. Alguns foram notificados para repetir a
votacdo, e outros ndo. Aumentando as dificuldades ja relatadas, antes do 22 turno, o
COBALTO, pela primeira vez desde sua existéncia, precisou passar por um processo
de renovacdo de senhas deixando varias pessoas sem acesso ao processo eleitoral
por nao renovarem sua senha até o ultimo final de semana antes das eleicées. Com
excecao dessa ultima, as questdes elencadas pressionaram por decisées rapidas da
Junta Eleitoral porque ocorreram em 2 dias. Tudo isso se somou as atividades de
organizacao, apuracao de denuncias e suportes fornecidos durante o processo de
consulta. As imprecisbes em torno do processo de consulta e suas alteracoes
procedimentais precisam ser investigadas. A verificacao da urna online realizada
pela UFCSPA ndo se constitui em uma auditoria, pois ndao fornece respostas a
nenhuma das indagacées levantadas. E necessdrio, também, a apuracdo das
responsabilidades, porque esse fato incide sobre o processo de escolha da direcao
maior da comunidade universitaria. Por isso, o elemento mais importante é que 5%
do total de estudantes com direito a voto na urna online foram excluidos pelo
sistema de votacdo, seu direito a participacdo na escolha foi usurpado, o que



compromete a urna como um todo. Consideramos diante das evidéncias que a luta
pela urna online e a garantia dos direitos desses estudantes impedidos de participar
das decisées referentes ao futuro da comunidade académica foram em vao. O que
obriga a COE e a Junta a reconhecer esse direito e buscar corrigir o processo. Entao,
o0 que pedimos é o apoio do Consun, que vocés apreciem as deliberacées e
encaminhamentos da Comissdo Eleitoral e da Junta Eleitoral realizadas até o
presente momento, e se possivel, referendem aqui também, conforme acordo
assinado por ambas as chapas a realizacao da auditagem do processo de votacao
online, antes de qualquer decisdo deste plenario sobre o tema em pauta. O que nds
solicitamos, é um prazo de 30 dias para apresentar um parecer dessa auditagem,
principalmente, no que diz respeito a elucidacdo dos fatos em relacdo aos dados e
inconsisténcias das listas, e também, no que diz respeito a garantia do sigilo do voto
da urna online. Para que isso ocorra com celeridade, se faz necessdrio, que
possamos contar com a cooperacdo de todos os setores, e também, dos agentes
institucionais envolvidos nesse processo. Tendo em mente que o exercicio didrio da
boa governanca se faz com base na confianca, seguranca e legitimidade, a
transparéncia dos procedimentos e resultados da consulta se faz fundamental para
promoc¢ao da qualidade e bom trabalho da Universidade. A restauracdao de um
ambiente saudavel, respeitoso, que possibilite o desenvolvimento das melhores
potencialidades de cada membro da comunidade universitaria torna o respeito ao
processo de esclarecimento imprescindivel para o bom andamento da futura gestao.
Atenciosamente. Comissao Eleitoral e Junta Eleitoral Pelotas, 11 de outubro de
2024."" A conselheira Liliane Griep falou que era lamentavel que aguele Conselho
nao tenha acolhido, que a presidente nao tivesse acolhido aquela manifestacao
anteriormente ao que aconteceu naguele momento. A conselheira pediu que ficasse
registrado o seu lamento e que o documento constasse na ata daquela reuniao,
agradecendo. A conselheira Mara Beatriz Nunes Gomes falou que teriam que fazer
algumas reflexdes quando eram eleitos, que algumas reflexdes seriam necessarias
para toda pessoa que fosse fazer uma representacao para cargo eletivo,
especialmente naquele Conselho Universitario, um local em que, infelizmente, ja
haviam presenciado muitas injusticas. A conselheira Mara falou que a composicao
daquele conselho, que ainda refletiria o sistema de castas nas Universidades, daria a
medida em que as relacdes ainda se estabeleciam dentro da Universidade, e
naquele sentido, disse que precisavam refletir sobre qual seria o ambiente que se
pretendia para a UFPel. Falou que haviam passado por um processo de consulta
informal, que devia ter sido 0 mais violento, nocivo e téxico da histéria das consultas
da UFPel. A conselheira falou que a violéncia, a incivilidade e o desrespeito ao
proximo, o desrespeito a histdéria das pessoas, as fake news, os ataques
estratégicos, a perseguicao as mulheres e aos corpos pretos haviam demarcado
aquela consulta. Falou que nao era usual que mulheres que conduziriam aquele
processo tivessem que fazer boletim de ocorréncia porque estavam sendo seguidas
nas ruas, nao era usual que homens brancos, como sempre, se sentissem
autorizados a chamar as mulheres de loucas, histéricas. Disse que nao era usual que
as pessoas se comportassem nas redes sociais dizendo para seus colegas que elas
deveriam pegar um documento, rasgar em pedacinhos e pediu que imaginassem o
final da frase. A conselheira disse que estavam adoecidos como comunidade e
aquela tarde, naquele conselho, refletiria aquele adoecimento. Disse que,
infelizmente, estariam falhando hd muito tempo, dizendo que havia anos que a
Universidade falhava em nao colocar uma politica de combate ao assédio e de
combate a discriminacao. Falou que estavam em 2024, e as mulheres como ela,
mulheres negras, continuavam sofrendo violéncia politica dentro de uma
Universidade publica, assim como outros grupos que constituiriam as minorias. A
conselheira Mara disse que aquilo era reflexo do que 2020 havia deixado, dizendo
gue, quando nao se conseguiam encaminhar um processo democratico, e acdes



externas ditariam o rumo da Universidade, seria esperado que a idoneidade
decaisse. Disse que aquele dia, eles, como conselheiros(as), entregaram para a
Universidade um alto custo institucional de nao terem cumprido a sua promessa.
Falou que ha vérias sessdes, se prometeria que enfrentariam a politica de assédio na
Universidade. Disse que estava no seu segundo mandato e aquela tarefa nao havia
sido encaminhada. Falou que aquele lugar, para onde estariam caminhando, dentro
da Universidade, na légica de que se poderiam tudo, de que nao haveria respeito ao
outro, nao os levaria a outro lugar. A conselheira Mara falou que haviam passado por
um espaco politico muito ruim naquela Universidade, falou que era a segunda vez
gue ela estaria participando de um processo eleitoral. A conselheira falou que em
2020 o nivel de violéncia ja& havia sido muito alto e disse que nao havia conseguido
estar naquele lugar. Mas falou que teria de fazer uma reflexao, de que quando se é
eleito e se tem um mandato legitimado pelos seus pares, se fariam isso, com o seu
dever. A conselheira falou que aquele processo de 2024, que havia sido muito mais
violento e abusivo, e que ela havia tido muitas vezes vontade de desistir, e nem o
seu luto pessoal havia sido respeitado, mas como ela teria mandato, e que estariam
ali representando 57% dos votos da categoria, e foram eleitos pela COE e pela Junta,
por unanimidade nas assembleias, ela nao teria o direito de desistir. A conselheira
disse que colocou a sua dor no bolso e seguiu em frente. Perguntou que sera que
seria aquilo que queriam para a Universidade. Perguntou se era aquele o ambiente
gque desejariam para a Universidade. Falou que as suspeicdes que pairavam sobre
tudo que estava acontecendo nao pacificariam aquele ambiente. Disse que a forma
como havia sido encaminhado aquela tarde, falou que nao haviam cumprido o
regimento. Falou que havia sido feita votacao por maioria simples para mudar o que
estaria no regimento. Perguntou onde aquilo aconteceria. A conselheira falou que
aquilo era reflexo do que estariam vivenciando, falando que as pessoas
reproduziriam fake news sem nem saber. Falou que a Junta e a COE haviam sido
acusadas de tentar anular urna e de tentar tirar faixa que estaria assinada, quando
aquilo nao tinha acontecido, quando tinham fotos e videos, mas que alguns agentes
publicos poderiam ter reproduzido isso porque haviam ouvido errado ou recebido
falsas informacodes. Falou que a forma como o processo estava terminando naquele
dia nao pacificaria a Universidade e sim pioraria as relacdes. Falou que imaginassem
que qualqguer um dos nomes viessem a ser nomeados nhaguele contexto de
suspeicao, nao iria consequir devolver a civilidade para a UFPel, seria ilusao. A
conselheira disse que nao seria possivel acreditar que iriam caminhar sem
transparéncia e sem certeza, falou que se estivessem falando em um contexto em
que o distanciamento entre as chapas seria de mil votos e tivessem dez ou quinze
pessoas inabilitadas, teriam que fazer a verificacao do que havia acontecido, mas
nao influenciaria o resultado. Mas falou que as discussées pairavam em 0,6 e 1,2
votos, em um contexto em que mais de mil pessoas haviam sido inabilitadas de
votar. A conselheira indagou se aquilo seria transparéncia para a comunidade, se
aquilo traria legitimidade. Falou que os documentos eram publicos, que os
conselheiros haviam recebido as listagens e que esperava que as instituicbes que
haviam participado daquele processo cooperassem para gque se fizesse a auditoria
necessaria. A conselheira disse que a UFPel ja havia recebido as solicitacbes e que
esperava que estivessem caminhando para que pudessem avancar e que
estranhamente a Universidade de Clinicas Médicas de Porto Alegre, se quer havia
respondido ao pedido da comissao e da junta eleitoral. Falou que era muito dificil
pensar que aquela situacao estaria estabilizada, mas que, como estariam la para
representar a sua categoria, poderiam dar uma certeza para a categoria dos
técnico-administrativos, de que caminhariam até o fim em busca da verdade e da
transparéncia e na busca pela estabilizacao da Universidade, pois aquele clima de
guerra que estava instaurado nao iria acabar com todas as suspeicdes e duvidas.
Falou que fazer a fiscalizacdo do processo era regular, que ninguém havia ficado



melindrado porque as chapas haviam tirado fotos dos lacres das urnas ou enfiaram
a Mao na urna para ver se nao tinha nenhuma cédula dentro. Falou que haviam feito
0 seu papel, que aquilo era desconfianca legitima. A conselheira falou que quando se
organiza um processo competitivo, fazer as verificacdes e demonstracdes publicas
de confiabilidade seria dever, mas que se fechar em copas e nao dar as respostas
deslegitimaria e traria sérias duvidas sobre confianca. Falou que nao haveria
legitimidade quando a confianca estaria abalada. Falou que a declaracao de voto
gue levaram naquele dia havia ocorrido porque estariam sendo tensionados a votar,
falou que nao se cumpriram o regimento e que conselheiros eleitos nao puderam
fazer a representacao para a qual haviam sido eleitos. A conselheira Mara falou que
aquilo eram sintomas do que viviam na UFPel, mas que dias melhores viriam. A
conselheira Joanna Darc Correa Marcello fez a leitura da sua declaracao de
voto: "Tendo em vista que ainda esta pendente o processo de auditoria da votacdo
online na consulta paritdria a comunidade para escolha de reitor(a) e vice-reitor
(Gestao 2025-2028) e que sabidamente mais de mil pessoas(alunos) foram
impedidas de exercer seu direito ao voto na urna online daquele processo; e que
nesta sessdo somos requeridos a emitir nosso posicionamento; Nds conselheiras e
conselheiros TAE, democraticamente eleitos por nossa categoria e nomeados pela
Reitora desta Universidade, estamos declarando nosso voto, pois historicamente
prezamos pela transparéncia e seriedade ao que é escolhido por nossos pares.
Portanto, trazemos ao Pleno deste Conselho aquilo que ja foi manifestado pela nossa
categoria nas urnas da consulta paritaria a comunidade da UFPEL para nova reitoria.
Solicitamos que nossa declaracao conste na integra da Ata desta sessao." A
conselheira Arlete de Araudjo de Albuquerque fez a leitura da sua declaracao de
voto: ""Tendo em vista que ainda esta pendente o processo de auditoria da votacao
online na consulta paritaria a comunidade para escolha de reitor(a) e vice-reitor
(Gestao 2025-2028) e que sabidamente mais de mil pessoas(alunos) foram
impedidas de exercer seu direito ao voto na urna online daquele processo; e que
nesta sessdo somos requeridos a emitir nosso posicionamento; Nds conselheiras e
conselheiros TAE, democraticamente eleitos por nossa categoria e nomeados pela
Reitora desta Universidade, estamos declarando nosso voto, pois historicamente
prezamos pela transparéncia e seriedade ao que é escolhido por nossos pares.
Portanto, trazemos ao Pleno deste Conselho aquilo que ja foi manifestado pela nossa
categoria nas urnas da consulta paritaria a comunidade da UFPEL para nova reitoria.
Solicitamos que nossa declaracdo conste na integra da Ata desta sessdo." O
conselheiro Mateus Avila Tavares fez a leitura da sua declaracdo de voto:'Tendo
em vista que ainda esta pendente o processo de auditoria da votacdo online na
consulta paritaria a comunidade para escolha de reitor(a) e vice-reitor (Gestdo 2025-
2028) e que sabidamente mais de mil pessoas(alunos) foram impedidas de exercer
seu direito ao voto na urna online daquele processo; e que nesta sessao somos
requeridos a emitir nosso posicionamento; NOs conselheiras e conselheiros TAE,
democraticamente eleitos por nossa categoria e nomeados pela Reitora desta
Universidade, estamos declarando nosso voto, pois historicamente prezamos pela
transparéncia e seriedade ao que é escolhido por nossos pares. Portanto, trazemos
ao Pleno deste Conselho aquilo que ja foi manifestado pela nossa categoria nas
urnas da consulta paritaria a comunidade da UFPEL para nova reitoria. Solicitamos
que nossa declaracdo conste na integra da Ata desta sessdo." Na sequéncia o
conselheiro Mateus pediu que ficasse registrado na ata uma questao que havia saido
naguele momento, pela Justica Federal, informando que faria a leitura do parecer,
liminar, relacionado a questao que havia sido levantada pelo conselheiro Javier e
gue nao haviam tido uma resolucao: "Ante o exposto, defiro parcialmente o pedido
liminar para determinar a suspensao da participacao da representacao discente (isto
é, dos representantes designados pela Portaria n° 111, de 26 de junho de 2024,
expedida pela Reitora da Universidade Federal de Pelotas) na reunidao do Conselho



Universitario agendada para a presente data, 11/10/2024, suspendendo-se,
outrossim, os efeitos desta participacdo, no caso de tal reunido ja haver encerrado,
bem como em outras eventualmente designadas para o mesmo fim, ao menos até a
apresentacao de informacdes pela autoridade impetrada, quando a presente decisao
podera ser revista, ou até comprovacado de designacdo de representantes discentes
através de eleicdo secreta, na forma prevista pelo Regimento Interno da
Universidade. Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informacées
cabiveis no prazo de 10 (dez) dias e, com urgéncia, para ciéncia e cumprimento da
presente decisdo. Intimem-se, inclusive o representante da UFPel. Apds, dé-se vista
ao Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, para parecer. Por fim,
venham o0s autos conclusos para sentenca. Cumpra-se. Documento eletrénico
assinado por Eric de Moraes, juiz Federal Substituto." O conselheiro Mateus Avila
Tavares solicitou que a leitura ficasse registrada e disse que aquilo comprovaria que
a questao levantada pelo conselheiro Javier seria procedente. O conselheiro Paulo
Ricardo Silveira Borges se manifestou, conforme segque: '""Senhores conselheiros,
senhoras conselheiras, falo aqui em nome do Centro de Letras e Comunicacao, do
qual sou diretor adjunto, representando nesta sessao a professora Vanessa
Damasceno, nossa diretora, e a comunidade académica do Centro de Letras e
Comunicag¢do. Este ano, comemoramos 40 anos, um evento muito alegre para nds e
que nos encheu de orgulho, tanto por nossa trajetoria quanto por nossa participacao
em diferentes momentos da universidade, incluindo aqueles em que a democracia
foi colocada em duvida e nos manifestamos veementemente em favor da
comunidade universitaria, como, por exemplo, nas eleicbes de 2008, que também
foram conduzidas pelo conselho universitario. Quero destacar que o nosso centro
tem colaborado efetivamente em todos os sentidos na vida politica da universidade.
Cito aqui alguns eventos em que isso ocorreu. Tivemos nosso estimado colega, a
professor Luis Isaias Centeno do Amaral, como vice-reitora da Universidade Federal
de Pelotas, o que muito nos orgulhou. Tivemos também a participacdo de outros
colegas em eleicbes para a reitoria, como o professor Fabiano e a professora Janaina
Brum, que também estiveram presentes em outras chapas. Portanto, nossa unidade
sempre colaborou politicamente para as discussées pedagdgicas e institucionais da
universidade, algo de grande importancia. Lamentamos que, durante este processo
eleitoral, ndo tenhamos discutido as questées de politicas académicas como
gostariamos. Tenho certeza de que todos os programas de todas as chapas
apresentam propostas efetivas e muito positivas para a universidade. No entanto,
essas propostas ficaram em segundo plano, quase invisiveis, porque tanto nossos
estudantes quanto muitos dos nossos colegas servidores e professores nao
atentaram para elas ao escolherem os componentes da chapa que entendiam ser a
melhor para representa-los. Do meu ponto de vista, perdemos uma oportunidade
impar de debatermos a universidade. Me preocupa também que a universidade saia
extremamente dividida deste processo. Qualquer atuacdo nossa dentro da
universidade, em qualquer ambito, é uma atuacdo pedagdgica. A eleicdo também é
uma atuacdo pedagdgica, e isso me entristece muito. Muitos colegas servidores e
estudantes da unidade da qual faco parte nao compreenderam bem o que estava
acontecendo. Se muitos membros da comunidade académica nao compreendem,
imaginem a comunidade em geral, que tanto espera da universidade - projetos,
parcerias, e uma participacao efetiva. Hoje, votamos duas listas - uma para reitor,
outra para vice-reitor - retornando ao que ocorria na década de 1980, quando
também tinhamos listas séxtuplas. Espero que, independentemente do que ocorrer
aqui, a Universidade saia fortalecidaanifesto a magnifica reitora minha preocupacéao
por ndo ter sido atendido o pedido de que a junta se manifestasse neste plenario.
Acho que teria sido algo pedagdgico, algo importante, ja que tanto a comissdo
eleitoral quanto a junta conduziram o processo de escolha informal para reitor e vice
da universidade. Poderiamos, de maneira tranquila e institucional, ter aberto espaco



para ouvi-los, especialmente apds a solicitacao feita ao conselho e a presidente
deste conselho, a professora Isabela. Dito isso, espero que o que acontecer daqui
para frente sirva de reflexao para a universidade. Ou seja, que o futuro
administrador da universidade, a futura reitora e o futuro vice-reitor possam
dialogar efetivamente com as unidades. O Centro de Letras e Comunicacao sempre
esteve, esta e estara aberto para esse didlogo. E esse didlogo precisa ser
institucional. A universidade precisa avancar, precisa buscar um novo ritmo, e
dentro deste contexto de divisdo imensa e preocupante, isso sera muito dificil se os
futuros administradores da universidade - reitora e vice-reitor - ndo atentarem para
essa realidade. Portanto, espero que a instituicao reflita muito sobre o que
aconteceu durante este processo de escolha dos seus administradores. A partir
daqui, precisamos entrar em um novo momento, um momento de resgate. Primeiro,
do relacionamento entre a gestdo e as unidades académicas. E segundo, de
resgatar a institucionalidade interna da universidade, que foi profundamente
prejudicada durante todo este processo. Muitos colegas ndao pretendem mais
concorrer a cargos de coordenador, de direcao, ou chefia de departamento,
justamente porque nao se sentem seguros em assumir tais cargos, dadas as
circunstancias atuais da universidade. Entdo, espero que este conselho, dentro das
suas prerrogativas, faca desta eleicao ndao apenas uma eleicao, mas também uma
oportunidade de reflexdo. Que este seja o anuncio de um novo momento para a
universidade, um momento permeado de muita institucionalidade. E isso, magnifica
reitora. Esta € minha manifestacdo em nome dos colegas da comunidade académica
do Centro de Letras e Comunicacao. Muito obrigado.'" O conselheiro Hugo Carlos
Bolzon Gonzalez se manifestou, conforme segue: "Muito obrigado. Eu até gostaria
que as pessoas que querem se retirar agora, e que falaram tanto dos estudantes
nesse processo, ficassem. Mas eu acho que é mais facil falar de distorcées sobre o
processo do que falar a verdade, ou ficar e ouvir, né? Eu queria também que tudo o
que eu dissesse fosse registrado em ata, como foi solicitado pelos outros
conselheiros, e também declarar o meu voto, na professora Ursula e no professor
Eraldo. Além disso, acho que o mais importante de tudo é esclarecer as mentiras
desse processo, como a repetida mentira de que os estudantes nao puderam votar.
Falam de 1.069 estudantes, sendo que todos constavam na lista de votos
presenciais, € apenas aqueles que nao tinham o login e senha do Cobalto nao
puderam votar online. Pois votar online exige tal login e senha. Essa é uma
divergéncia de listas explicada pelos técnicos administrativos da CGTI. Eu acho um
absurdo, inclusive, que uma entidade classista venha a este conselho e nao defenda
os direitos dos técnicos administrativos, ndo defenda a fé publica desses servidores
publicos da universidade, dizendo que houve manipulacdo dessas listas, mentindo
para a comunidade académica, dizendo que 1.069 estudantes ndao puderam votar.
Isso é uma mentira, é uma faldcia. E muito facil, nesse processo, dizer que os outros
foram os perseguidos, que os outros foram os violentos, quando, na verdade, toda a
violéncia, toda a agressividade, toda a reatividade dos estudantes foi resultado de
como as entidades sindicais lidaram com esse processo eleitoral. No dia 26 de
marco, foi feita a primeira reuniao entre as entidades sindicais e as duas chapas.
Existiam até o momento a Frente Ampla e a Multi. Naquele dia, eu estava la, minha
colega, companheira, camarada Milena também estava, e informamos aos
sindicatos que nao havia representacdo estudantil valida nesta universidade, e que
o documento assinado para consultar o TRE sobre urnas eletrénicas nao tinha
validade. Mesmo assim, as entidades sindicais ignoraram. Depois disso, aprovaram
um edital sem os estudantes. Uma comissédo eleitoral deve ser composta pelas trés
categorias. O e-mail solicitando fala neste conselho foi assinado como "comissao
eleitoral" e "junta eleitoral", mas deveria ter sido "junta sindical", porque os
estudantes nao faziam parte desse processo. No dia 26 de setembro, os estudantes
se retiraram da comissdo eleitoral e da junta eleitoral, pois naquele dia - e esta



gravado, e tem video da Frente Ampla e das entidades sindicais - foi dito que ndo
poderiam referendar o voto online, que cancelariam a urna eletrénica, e que fariam
um terceiro turno estudantil. Um terceiro turno estudantil anunciado antes de
qualquer resultado de auditoria que apontasse qualquer fraude, qualquer
irregularidade. Ai esta, matar a democracia na universidade. Chamaram um terceiro
turno para uma categoria, alegando exclusdao de votos, sendo que todos os
estudantes puderam votar presencialmente. A Frente Ampla e os sindicatos eram
contra a urna eletrénica. O edital foi aprovado sem os estudantes, e o prazo da
eleicdo foi durante a greve presencial. Essa é a realidade que estamos enfrentando.
Estamos falando de legitimidade de acesso ao voto. Quantos professores, em férias
depois do final de agosto, puderam votar? Como pode uma entidade sindical fazer
com que um professor trabalhador tenha que escolher entre suas férias ou votar
para a eleicao de reitoria? Porque a esses servidores foi negado o acesso ao voto, ao
negarem a urna hibrida, ndo aos estudantes. Aos estudantes foi uma luta de meses
para reconhecerem isso. Os sindicatos mentiram ao dizer que o0s estudantes
estavam organizando esse processo eleitoral. No dia 17 de julho, reconheceram, em
reuniao com a presenca das chapas, que os estudantes nao faziam parte da junta
até aquele momento, e esse processo comecou meses antes. Mentiram que havia
representacao estudantil, mentiram que os estudantes concordavam com o
processo, mentiram que os estudantes eram contra o sistema online de votacao.
Mentiram que os estudantes nao confiavam no sistema usado pelos servidores da
universidade. Foi mentido por essas pessoas que agora vém aqui se fazer de
vitimas, dizer que foram atacadas, quando atacaram o movimento estudantil até o
final deste conselho. Sairam deste conselho com uma medida - um mandado de
seguranca - para anular a participacdo estudantil neste conselho. Essa é a
democracia? Essa é a calma que todo mundo quer que a gente tenha de volta nesta
universidade? Essa representacdo estudantil que esperam que va acontecer de
forma subserviente ndo vai acontecer. Eles sairam, mas € bom que esteja
registrado, e que todos lembrem: em 2008 ocorreu um golpe neste conselho. Todos
0s que votaram hoje na candidata Julieta Fripp entrardo para a histéria como
golpistas dessa universidade, assim como entraram os golpistas de 2008. Essa é a
realidade material das coisas. Nos temos um processo absurdo de abuso e
perseguicdo de estudantes: boletim de ocorréncia contra estudante, mandado de
seguranca contra estudante, exposicao de estudante em rede social, em prints de
Instagram, em comunicac¢ao politica. Tentam fazer com que o movimento estudantil
recue, para que a gente nao fale mais, para que a gente se esconda de novo.
Fizeram listas de subversivos, como na ditadura militar, porque o0s sindicatos
aprovaram uma lista de estudantes proibidos de entrar no sindicato. Sabe qual é o
problema? Eu fui no sindicato no dia da assembleia do FEL que aprovou este
regimento. Eu estava la e falei para a mesa: "Vocés estdo mentindo. Ndo ha
representacao estudantil construindo este edital." Por dizer que a mesa do sindicato
mentiu, fui votado como persona non grata, impedido de acessar esses espacos
democraticos. Sabe o que aconteceu? Semanas depois, no dia 17 de julho, eles
admitiram que os estudantes estavam fazendo parte do processo. Entao eu menti?
N&o, eles mentiram. E chamar mentiroso de mentiroso ndo é crime, é fato. E muito
importante que este conselho tenha nocdo de que isso aqui ndo é s6 uma escolha
para a reitoria. Isso aqui é uma demonstracao de como lidamos com as divergéncias
e com o processo politico na nossa universidade. Falam de verdade, mas onde? Na
ata? Todo mundo recebeu a ata. Onde nessa ata fala de empate? Em lugar nenhum.
Onde, na matematica, ha empate? Ndo existe. A Juju esta falando até agora em
"empate técnico". Qual é a margem de erro desse "empate técnico"? Nao existe. Eu
falo de verdade: a Liliane, presidente da junta, que estava aqui representando a
junta sindical, disse ao jornal na tarde do dia do resultado, no dia 19 de setembro,
que houve um empate na consulta. Ela disse. Ela, que estava sentada aqui, falou ao



jornal que houve um empate. Esse empate nunca existiu, mas esse era o discurso
combinado com a Frente Ampla, que lancou o discurso de empate técnico. Primeiro
foi empate, depois "empate técnico", depois "50% mais um", depois "50% mais um
voto médio". Porque é isso que o personalismo - e, nesse caso, o bolsonarismo de
esquerda - faz: constréi narrativas que vado se somando, uma atras da outra,
tentando fazer com que alguma delas vire verdade. E nenhuma delas virou. Entdo
nao se trata de desconfianca no processo eleitoral, ndo se trata de seguranca ou nao
do voto online. Trata-se de serem maus perdedores. Nés sabiamos que a Multi tinha
perdido essa eleicdo por um voto docente. Nés tinhamos certeza disso. Estdvamos
conformados, chorando nossas tristezas, enquanto aceitdvamos o resultado. Existe
um video do escrutinio em que a candidata Julieta comemora quando estava
vencendo por um voto, sem ninguém questionar a eleicdo estudantil. Foi quando
encontraram um voto nulo na pilha de votos da Frente Ampla que o cendrio mudou,
e a Multi ganhou por 1,2 votos ponderados. Qualquer matematico, engenheiro, ou o
que for, pode me dizer que 1,2 votos ponderados, numa eleicao em que o voto
ponderado tem peso estudantil, significa algo. Mas, se quiserem tirar a prova,
peguem os numeros, coloquem na planilha. Excluam um voto estudantil do total e
um voto estudantil da Multi, e verdo que a Multi continua ganhando por 0,2 votos
ponderados, o que ndo representaria um voto total. Isso é matematica. Nés néo
somos negacionistas da matematica, nao somos negacionistas do voto online, nao
somos negacionistas do processo democratico, ndo somos negacionistas deste
conselho. Mas nds ndo estamos aqui para aceitar discurso golpista e acusatorio de
quem realmente tem culpa nesse processo. A divisao comecou com a decisado das
direcées sindicais de lancar um edital sem os estudantes. Apequenaram essa
eleicdo, porque o movimento estudantil, desde 2012, cobra desta universidade uma
eleicao universal. Sequer foi discutido o modelo de votacdo, porque o edital foi
lancado sem a participacdo estudantil. E é importantissimo que vocés tenham
consciéncia disso. Outra coisa: falar de auditoria. A ata fala de auditoria? A auditoria
foi feita pela UFCSPA, em um dos turnos da eleicdo. Agora, além da entidade
classista e dos conselheiros, ndo confiam nos técnicos da UFCSPA? Ndo confiam nos
servidores da outra universidade? Por fim, o movimento estudantil existe, é
autébnomo e jamais vai se dobrar a quem quer que seja. A defesa da universidade é
nossa. A universidade existe para os alunos e continuara existindo assim, como uma
universidade publica, gratuita, de qualidade e socialmente referenciada, que luta por
um futuro mais justo, mais igual e mais soberano para 0 nosso povo." A
conselheira Mylena Rocha de Farias se manifestou, conforme segue: "Entdo, boa
noite quase aos conselheiros. Eu quero aqui declarar meu voto na professora Ursula
e no professor Eraldo, em nome dos estudantes que votaram e elegeram essa
chapa. E eu também quero vir aqui falar que para nés é um absurdo. Eu acho um
absurdo que a ASUFPel os técnicos tenham se retirado, que a Frente Ampla tenham
se retirado. E ndo nos escutarem, né? Porque o que foi feito aqui de de ter um
mandato de seguranca para tirar os estudantes do CONSUN é o maior absurdo
contra o movimento estudantil que essa universidade ja teve. E nada nos choca
vindo da frente ampla, que em todo o processo se colocou totalmente contra os
estudantes. O meu companheiro Hugo ja fez aqui a defesa dos estudantes. E eu
também gostaria de lembrar que aqui o movimento estudantil, ele ndo esta
comemorando uma eleicdo indireta. E quem fala isso ta tendo um discurso
completamente golpista. Houve uma consulta informal e nds estamos aqui pedindo
respeito ao voto de mais de 7000 estudantes. E é isso que nds queremos. Existe
uma consulta informal que elegeu Ursula e Eraldo. E é por isso que nds, estudantes,
estamos aqui declarando o nosso voto. E isso." O conselheiro Alyson Quevedo Novo
Teixeira se manifestou, conforme segue:''Boa noite pessoal. Entao, como
conselheiro eleito pela minha categoria, eu declaro o meu voto a professora Ursula e
ao professor Eraldo em ainda mais respeitando quase 8 mil votos de estudantes. Os



estudantes votaram e escolheram um projeto de universidade e eu nao vou aceitar
que os estudantes sejam silenciados por dois sindicatos. E somente isso." A
conselheira Mabelly Vargas Pacifico se manifestou, conforme segue: '"Boa noite a
todos os conselheiros que estdao aqui presente. Eu quero dizer que enquanto
representante estudantil nomeada pela minha categoria, eu deixo declarado meu
voto a professora Ursula e ao professor Eraldo e dizer que é lamentédvel, vergonhoso
que o pessoal da junta e da COE, docentes e técnicos, se posicionaram e adotaram
um posicionamento em um discurso que deslegitima o processo democratico. Para a
consulta da reitoria da UFPel. E acho que é deixar bem claro que isso vai contra o
nosso discurso de querer eleger uma reitoria que seja democratica. Coisas que eles
ndo vao ser. Se eles fossem eleitos, muito obrigado." O conselheiro Gilson Moura
Henrigue Junior se manifestou, conforme seque: '"Oi. Primeiro, como conselheiro
eleito pelos meus pares, eu gostaria de declarar meu voto na professora Ursula no
professor Eraldo. Queria deixar claro que mesmo com o mandado de seguran¢a ao
lado que nunca respeitou processos, estudantes continuam perdendo. E, ndo ha
diferenca de votos que condiciona a legitimidade de um processo. Se fosse isso,
qualquer derrotado judicializaria e diria que o voto nao vale no valor. Lula nao
estaria eleito hoje nesse sentido, porque o discurso é parecido. Porque o que
condiciona a legitimidade do processo é o respeito a ele e a forma como nds
combatemos desde o inicio. Porque democracia é um esporte de combate, assim
como a histoéria. E a gente nao pode esquecer onde a gente esta e o contexto de
todo o processo que nos trouxe até aqui. O que condiciona a respeito ao processo, é
entender que todo mundo tem que fazer parte dela. Quem comeca excluindo os
estudantes termina excluindo o estudante. E sintomético isso. A gente tem que
assumir sempre como representante a voz de quem nao tem voz, a voz de quem
tem dificuldade para expor a sua voz, a voz de quem nao tem um aparato sindical
para sustentar um ataque sistematico ao corpo discente. E é por isso que eu tenho
orgulho de estar aqui. E a primeira vez que eu sou conselheiro universitdrio. Eu sou
conselheiro porque meus pares acharam que eu deveria ser, eu tenho orgulho dessa
representacao e vou lutar por ela até o final. Porque essa luta, essa Juventude, sao
0s estudantes dessa, dessa universidade, que trouxeram o processo até o final, a
partir da perspectiva da democracia. E ndo é pouca coisa. E uma perspectiva na
democracia que pela primeira vez que eu tenho conhecimento, uniu for¢cas opostas,
o préoprio movimento estudantil, que sempre se digladiaram e aqui neste processo,
se uniram para defender a democracia. Um jogo reitoria eleita é reitoria nomeada é
antigo porque como historiador eu faco meu trabalho de casa, ele vem la de tras de
nossos 88 para a defesa contra exatamente esse processo de tentativa de tirar a
legitimidade da comunidade para escolher o seu reitor, e antes ele era abracado por
toda a comunidade. Entdo, de la para ca, essa comunidade por parte do sindicato,
foi traida. Assim como se trai a democracia, se trai a unidade da comunidade UFPel,
a destruicao do processo, tentando fazer com que o processo servisse a uma chapa
especifica, entao transformado, sazonal, o que ocorre, dizem, quando na histdria,
como algo que abolisse todo o sistema democratico interno da UFPel. A defesa dos
estudantes garantiu esse processo para além desse olhar politicamente autoritario e
burro. Utilizacao de pautas de opressao como forma de ataque individual e coletivo
aos estudantes. Pontuar que racismo so existe quando é contra um deles? Ignorar o
respeito a vitima no caso de racismo, sdo varios os casos, sao fotos nossas expostas
em rede social como criminosos. E ai depois, claro, ai vem todo o processo de
extorsdo e de inversao de valores, que é feito em falas, é feito em postagem na rede
social. O que a gente fez até aqui é algo que esgotou cada estudante dessa
universidade. Mas a gente fez isso tudo para ndo repetir o que é infame na histaria.
Porque repetiu o que é infame na histdria consegue ser pior do que o autor original.
Tentar pela terceira vez um golpe nessa universidade é imoral. E uma destruicdo da
prépria. E tdo miope que irrita, é destruicdo do préprio aparato sindical que se



utiliza para fazer esse golpe. O efeito desse processo para frente é muito mais do
que o que certas falas colocam. Nés estamos colocando a prdpria universidade em
risco. Estdo colocando a prépria universidade em risco, tentando destruir o processo
democratico interno. E nds estamos tentando defender esse processo. Somos nds,
principalmente os estudantes, que somos alvo desse discurso, do discurso real de
6dio e alvo desse ataque sistematico e assédio moral. E somos nds que
continuamos, até agora, até o final, com mandado de seguranca ou sem mandado
de seguranca, em pé na luta. Da democracia porque a reitora eleita é reitora
nomeada e vai ser nomeada." A conselheira Hellena Storch Vieira se manifestou,
conforme segue: "Eu queria declarar meu voto na professora Ursula e no professor
Eraldo, voto que eu tenho legitimidade para votar aqui dentro, porque eu fui eleita
pela minha categoria. E também voto que representa a escolha da minha categoria,
né? Que nas urnas, tanto online, quanto fisica, escolheu a professora Ursula e no
professor Eraldo, para gerir essa universidade nos préximos 4 anos. Nao vou repetir
as falas dos colegas, nem também ficar lavando os ataques que um outro grupo
despende contra nds, porque tudo isso ja foi amplamente debatido e os colegas
também ja explicaram a maior parte dos problemas aqui. Eu sé venho reforcar que a
gente ndo admite a tentativa deslegitimacao da nossa representacdao e os ataques
que foram preferidos aos nossos coletivos de Juventude, né? Todos nds que estamos
aqui fazemos parte de coletivos, como é de nosso direito nos organizarmos
politicamente, estamos aqui defendendo o interesse da categoria estudantil e
quando dizem, né, que os estudantes tinham sido comprados por uma das chapas é
extremamente mentiroso, porque o meu proprio coletivo ndo era apoiadora da
chapa Multi, o meu coletivo, inclusive, quando eu fui DCE ocupou a sala da da
Isabela, se ela bem lembra? E a gente demandou muitas coisas para atual gestao,
que no fim foi entendido, e se a gente hoje defende a chapa multi é porque a gente
entende que o problema que uma possivel gestdo do grupo politico que tinha a
chance de entrar na reitoria seria um desastre para a categoria estudantil. A gente
defendeu a nossa categoria até o fim por saber, por conhecer a histdria da UFPel,
conhecer os agentes da UFPel e entender que o melhor para nossa categoria seria
isso. Eu so tenho a dizer que o resultado dessa eleicdo, € um Resultado que reflete
os ataques que a gente sofreu, as tentativas, né, de nos chamarem de
antidemocraticos so por tentarmos ter uma entrar na junta eleitoral, coisa que nos
foi desprovida, né, no inicio do processo. A gente, aqueles, né, que tentaram
derrubar uma urna com quase 8 mil votos de estudantes, é que tentaram a todo
custo deslegitimar a nossa categoria e diminuir a nossa categoria. E por quanto os
coletivos que aqui estao estiverem presentes na universidade UFPel a gente vai
defender os interesses dos estudantes, até o fim, obrigada." O conselheiro Paulo
Guilherme Caufumann Rovel se manifestou, conforme segue:'"Boa noite,
conselheiros. Eu queria comecar parabenizando a professora Ursula e o professor
Eraldo, por terem vencido nessa eleicdo, irem encabecando a lista triplice. Eu queria
comecar a minha fala também falando da questdo dos programas das chapas, que
poderia ter sido muito mais amplamente discutido com os estudantes, né? Teria
evitado menos confusdo, ja que parece que o sentimento de confusao foi
generalizado entre os estudantes, né? Durante esse periodo, tanto que muita muitos
estudantes as vezes declararam voto na oposicdo e depois migravam o voto para a
gestdo, o que é plenamente normal dentro do jogo democratico. Eu queria dizer
também que parte das dores que a gente teve nesse processo foi pela falta do DCE
e também de uma eleicdo paritaria, e também o fim da da lista triplice, porque é
uma heranca da ditadura, né? E a gente ndo pode esquecer, inclusive, que uma das
primeiras a¢cbées da ditadura aqui na nossa universidade foi o cerco deste mesmo
Campus. Entdo a gente ndo pode sequir respeitando uma heranca desse periodo tdo
sombrio da nossa histéria. Também € uma pena que varios conselheiros daqui ndo
tenham respeitado o resultado da consulta, porque a consulta teve um resultado de



maioria para a chapa Multi e é um movimento golpista de chegar aqui e querer
votar numa numa chapa que perdeu e que inclusive nao devia ter nem se
inscrito para estar participando aqui dessa eleicdo. E eu votei na professora Ursula,
no professor Eraldo, e faria um apelo para que no futuro fosse composto a lista
apenas com uma chapa vencedora, mas isso também depende de que os
perdedores ndo se inscrevam e aceitem a escolha da comunidade universitaria,
obrigado." O conselheiro Alexandre Fernandes Gastal se manifestou, conforme
segue: '"Senhora presidente, eu havia solicitado a palavra no inicio das inscricées,
pois sentia a necessidade de comentar um pouco sobre como essa eleicao foi
conduzida. Fiquei chateado que varios colegas tenham saido, pois pretendia, de
inicio, expressar que concordo com varias das manifestacées feitas por colegas que
respeito, e até mesmo por um dos candidatos, no sentido de que a conducdo dessa
eleicdo nos diminuiu. Saimos com uma imagem ruim, especialmente interna, e o
mais preocupante é a imagem que a sociedade teve de nds durante esse periodo.
Como o professor Fabio disse na tribuna, "a conducdo da eleicao nos desviou da
possibilidade de realizar um debate pragmatico". Concordo com suas palavras. O
professor Alvaro Hypdlito também mencionou que a conducdo da eleicdo nos
apequenou, e concordo com isso. Pedi a palavra principalmente para dizer que, na
minha opinidao, ha um grande responsavel por isso: a conduc¢ao dessa eleicao, desde
o inicio, que ndo tem justificativa. E algo que deve nos envergonhar e nos levar a
fazer uma reflexdao sobre como permitimos que tais coisas acontecam em um
processo democratico de escolha de um reitor ou reitora de uma universidade
federal. Sem me alongar, quero recuperar algo que ja foi mencionado,
especialmente apds a apuracao. Todos esperavam, como sempre aconteceu, que a
comissao eleitoral anunciasse o vencedor, e ja assisti a esse momento em varias
outras eleicbes - um momento bonito, seja quando ha uma grande diferenca de
votos, seja quando a margem é estreita, como foi o caso agora. No entanto, esse
momento foi negado com o surpreendente argumento de "empate técnico" em uma
eleicdo com dois candidatos, onde o0s votos s6 contavam para esses dois. O
argumento era claro: com dois candidatos e uma votacao ponderada, como bem
disse o Hugo, nao se poderia alagar um empate. A eleicao terminou com 50,0026%
dos votos, mais do que os 50% exigidos pelo edital. Foi entao alegado que, por
regra, sO se pode considerar duas casas decimais, resultando em 50,00% para um
lado e 49,77% para o outro. E foi dito: "Esta tdo perto de 50% que deve ser
arredondado para 50%". Arredondar significa tirar um voto de uma pilha e colocar
na outra, o que nao faz sentido em uma eleicao. O argumento foi apresentado como
natural, mas em uma eleicdo de segundo turno com dois candidatos, isso
simplesmente ndo é justificavel. Depois, surgiu outro argumento, anunciado nas
escadarias da faculdade de direito, sugerindo uma "grande fraude". Alegou-se que
1.069 estudantes da universidade tiveram seu direito de voto negado devido a
emissao de duas listas diferentes no mesmo dia: urna presencial, com todos os
alunos matriculados até a data, e outra para o voto eletrénico, contendo apenas
aqueles com cadastro e senha no sistema eletrénico. Isso ocorreu porque estavamos
em meio a troca de semestres, e muitos alunos ainda ndo haviam se cadastrado no
sistema. Todos sabiam que isso era razoavel. Entretanto, o argumento foi utilizado
com grande pompa, sugerindo uma fraude, e todos que o usaram sabiam que isso
era apenas uma retdrica. Logo depois, veio o anuncio de que deveria haver uma
auditoria externa. Foi sugerido que houvesse um "terceiro turno", mas apenas para
0s estudantes, onde o resultado foi desfavoravel. Peco desculpas pela analogia, mas
seria como se o Bolsonaro solicitasse um terceiro turno apenas no Nordeste, onde
teve menos votos. Para concluir, quero dizer que esse rodizio de argumentos - cada
um com curta duracao - foi uma tentativa de legitimar a continuacao da chapa
derrotada na consulta informal. A eleicao foi decidida por um voto, e isso é
significativo. Cada pessoa se sente responsavel pela vitéria ou derrota da chapa. Foi



uma eleicdo apertada, e cada voto fez a diferenca. Quero também registrar que o
terceiro turno, que o professor Alvaro solicitou, ndo faz sentido. Quem optou por
uma eleicao indireta foi a chapa derrotada, contrariando a tradicao democratica da
universidade. Por fim, gostaria de cumprimentar o movimento estudantil,
especialmente na pessoa do Hugo, pela sua atuacao e desempenho na conduc¢ao do
movimento. Obrigado." A Pré-Reitora de Assuntos Estudantis, Rosane Maria dos
Santos Brandao, se manifestou, conforme segue: ""Vou tentar ser rapida para que
possamos alcancar os pontos principais. Primeiro, quero parabenizar os estudantes.
Vocés me escutam bem agora? Quero parabenizar os estudantes, especialmente, e
posso dizer isso com a certeza de quem também participou do movimento
estudantil. Gostaria de comentar também sobre a fala do professor Alvaro, que
mencionou a época dele, mas ndo é sobre a época dele que estamos falando, e sim
sobre a nossa. O professor Alvaro, se ndo me engano, era da VALU, e eu era da
Resisténcia. Se eu me lembro bem, era isso. Quero dizer a vocés que, se eu
estivesse no movimento estudantil hoje, teria feito exatamente o que vocés fizeram
agora. Principalmente, quero destacar que a luta de vocés ndo é apenas pelo voto
paritario, mas sim pelo voto universal. Vocés mobilizaram quase 8 mil votos, se ndo
foram 8 mil, algo muito préximo disso. Essa foi uma das maiores votacées que essa
universidade ja teve, e acredito que isso é um marco. Também gostaria de falar
sobre a chapa Multi e parabenizar a chapa eleita. Vocés tém toda a legitimidade,
nao apenas por terem vencido a eleicao, mas porque ganharam apesar de todas as
trapalhadas. E ndo sou eu que estou dizendo isso, sdo as proprias pessoas da junta
gue mencionaram essas trapalhadas. Vocés venceram apesar da COE e da junta,
que nao possibilitaram que todos os servidores exercessem seu direito de voto
plenamente. Mesmo assim, vocés foram eleitos pela comunidade, com ampla
maioria, especialmente entre os estudantes. Além disso, foram referendados pelo
CONSUN, que validou essa escolha da comunidade. Nessa reuniao, vemos que o0
discurso intimidador ainda persiste, com um processo que, para alguns, parece nao
ter sido conclusivo. No entanto, nés observamos aqui que o processo foi, sim,
conclusivo. Se nao fosse, teriamos visto sete votos nulos. Entdo, como é que as
pessoas que representam uma categoria saberiam em quem votar se o processo
néo tivesse sido conclusivo? E claro que o processo se concluiu, e a chapa Multi
ganhou, mesmo com todas as trapalhadas. Quero também reforcar que a eleicao
acabou. Acabou. Todos devemos nos acalmar agora, especialmente a partir da
nomeacéo da professora Ursula. Cabe, sim, a qualquer pessoa deste conselho ou da
comunidade solicitar abertura ao didlogo, mas é importante entendermos que a
oposicdo também tem responsabilidade nesse didalogo. Ndo se pode simplesmente
lavar as maos e jogar a responsabilidade apenas para o lado vencedor. A chapa que
venceu o pleito, legitimamente, volto a dizer, mesmo com a vitdria apertada, tem
legitimidade. E garanto a vocés que, se esse processo tivesse sido discutido de
maneira mais ampla na comunidade, o resultado teria sido ainda mais expressivo.
Portanto, parabenizo vocés novamente e reafirmo que tém toda a legitimidade para
isso. Com a nomeacdo da professora Ursula, inicia-se uma nova gestdo na
universidade, uma gestao escolhida pela comunidade universitaria. Parabéns para
vocés. Obrigada." A Senhora presidente informou que estavam encerradas as
inscricdes e agradeceu as manifestacdes e a presenca de todas pessoas, desejando
uma excelente noite. A Senhora presidente também parabenizou a Professora
Ursula, a reitora eleita, e o Professor Eraldo, o vice-reitor eleito, e a todas as pessoas
gue haviam se dedicado, naquele dia, para aquele trabalho. A Senhora presidente
encerrou a reuniao as dezenove horas e trinta e nove minutos e eu, Priscila
Mastrantonio Neves, representante da Secretaria dos Conselhos Superiores, assinei
e lavrei a presente ata que serd igualmente assinada pela Senhora presidente.
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