UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS
ATA DE REUNIAO

ATA NUMERO 02/2022

Aos sete dias do més de junho do ano de dois mil e vinte e dois, com inicio as quatorze horas, no Saldo
Nobre da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel — Campus Capdo do Ledo, realizou-se sessdo
extraordindria do Conselho Universitirio - CONSUN da Universidade Federal de Pelotas, convocada e
presidida pela Professora Isabela Fernandes Andrade, Reitora, com a participacio dos seguintes
conselheiros: Ursula Rosa da Silva, Vice-Reitora; Dirceu Agostineto, Diretor da Faculdade de
Agronomia Eliseu Maciel; Fabricio Pereira Harter, Diretor da Faculdade de Meteorologia; Isabel
Cristina Rosa Barros, Diretora do Centro de Ciéncias Socio-Organizacionais; Cristiano Silva da Rosa,
Diretor da Faculdade de Veterindria; Valéria Cristina Christello Coimbra, Diretora da Faculdade de
Enfermagem; Julieta Maria Carriconde Fripp, Diretora da Faculdade de Medicina; Alessandra
Doumid Borges Pretto, Vice-Diretora da Faculdade de Nutricdo; Gabriel Gustavo Bergmann, Diretor
da Escola Superior de Educacdo Fisica; Roberta Coelho Barros, Vice-Diretora do Centro de
Artes; Vanessa Doumid Damasceno, Diretora do Centro de Letras e Comunicacdo; Luiz Fernando
Minello, Diretor do Instituto de Biologia; Marilton Sanchotene de Aguiar, Diretor do Centro de
Desenvolvimento Tecnolégico; Bruno Miiller Vieira, Diretor do Centro das Engenharias; Raquel da
Fonseca Holz, Diretora Adjunta do Centro de Integracio do MERCOSUL; Fabio Garcia de Lima,
Diretor da Faculdade de Odontologia; Luiz Alberto Brettas, representando o Diretor da Faculdade de
Educacao; Wilson Joao Cunico Filho, Diretor do Centro de Ciéncias Quimicas, Farmacéuticas e de
Alimentos; Sebastiao Peres, Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas; Marco André Paldés Costa,
Vice-Diretor do Instituto de Fisica e Matematica; Fabio Vergara Cerqueira, representante dos
Professores Titulares; Carlos Rogério Mauch, representante dos Professores Titulares; Alexandre
Fernandes Gastal, representante dos Professores Associados; Maria Cecilia Lorea Leite, suplente do
representante dos Professores Associados; Ana Clara Correa Henning, representante dos Professores
Adjuntos; Lui Nornberg, representante dos Professores Adjuntos; André Luis Porto Macedo,
representante dos Professores Assistentes; Douglas da Silva Lindemann, representante dos Professores
Aucxiliares; Rogério Vanderlei de Lima Trindade, representante dos Professores Auxiliares; Bruna da
Rosa Curcio, representante dos Coordenadores de Cursos de P6s-Graduagao; Giana da Silveira Lima,
representante dos Coordenadores de Cursos de Pdés-Graduacdo; Guilherme Tomaschewski Netto,
suplente da representante dos Coordenadores de Cursos de Graduacdo (Exatas); Sigmar de Lima,
representante dos Coordenadores de Cursos de Graduacdo (Exatas); Andrea Cristiane Kahmann,
representante dos Coordenadores de Cursos de Graduacdo (Humanas); Gustavo Peretti Wagner,
representante  dos Coordenadores de Cursos de Graduacdo (Humanas); José Ricardo Kreutz,
representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagdo (Vida); Maria Manuela Alves Garcia,
representante dos Docentes Aposentados; Luiz Filipe Damé Schuch, suplente da representante do
COCEPE; Jonathan Santos Pereira Feijo, representante discente; Arlete Aradjo de Albuquerque
(suplente), Joao Carlos Roedel Hirdes, Emileni Tessmer, Morgan Yuri Oliveira Machado, Rogéria
Aparecida Garcia, Sergio Eloir Teixeira Wotter (suplente) e Mateus Avila Tavares, representantes
do Pessoal Técnico-Administrativo e Albio Ferreira da Costa, representante dos Servidores Técnico-
Administrativos Inativos. Nao compareceram os conselheiros: Mauricio Couto Polidori, Diretor da
Faculdade de Arquitetura e Urbanismo; Pedro Moacyr Peres Silveira, Diretor da Faculdade de



Direito; Joao Francisco Nascimento Hobuss, Diretor do Instituto de Filosofia, Sociologia e Politica;
Henrique Otto Coelho, representante dos Professores Assistentes; Luciana Maria de Aragao
Ballestrin, representante dos Coordenadores de Cursos de Pds-Graduagdo; Beatriz Franchini,
representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagdo (Vida); Bruno Rotta Almeida, representante
do COCEPE; Jacques Adolphe Gastao Reydams, representante Comunitirio; Ana Carolina Issler
Ferreira Kessler, representante Comunitdria; Mauro Roberto Bom, representante Comunitério;
Fabricio Sanches Medeiros, Victor Hugo Santos de Oliveira, Frederico Fensterseifer
Weissheimer, Rodrigo Paiva da Rosa, Francisco José Albuquerque Pereira e Jessyca Siemionko de
Antoni, representantes  discentes. Compareceram ainda os convidados: Marco Aurélio Romeu
Fernandes, Assessor da Reitora; Aline Ribeiro Paliga, Chefe de Gabinete; Jocasta Soares dos Santos,
Assessora da Vice-Reitora; Roseméri Gomes Gongalves, Secretaria dos Conselhos Superiores (SCS);
Sabrina Marques D’Avila Toralles, Assistente em Administracio (SCS); Paulo Roberto Ferreira
Junior, Pr6-Reitor de Planejamento (PROPLAN). Com a verificacdo da existéncia de quérum, a senhora
presidente iniciou a reunido cumprimentando os conselheiros. Agradeceu a presenca de todos, que
aceitaram a reunido extraordindria. A seguir, passou os informes Gerais: 1) Participacdo da equipe da
Secretaria dos Conselhos, Chefia de Gabinete e Assessor da Reitoria; 2) Participacdo de Pré-Reitores,
Superintendentes, Coordenadores e Servidores na discussdao de pontos especificos; 3) Definicdo de teto
(16h30min, sem intervalo) e 4) Uso de mascara obrigatorio durante toda a sessdo. Colocou em aprecia¢do
a participacdo de membros externos ao Conselho, sendo esta aprovada, por unanimidade. Informou que a
reunido estava sendo transmitida ao vivo, via internet, pelo site da Secretaria dos Conselhos Superiores,
atendendo a Resolucdo n° 30, de primeiro de agosto de dois mil e quatorze. Mostrou o local no site da
Secretaria, para que todos conseguissem encontrar. Dando sequéncia a reunido, deu as boas-vindas aos
novos conselheiros: Direcio da Faculdade de Odontologia: Fébio Garcia Lima e Otavio Pereira
D'Avila; Dire¢do do Instituto de Fisica e Matematica: Fernando Jaques Ruiz Simdes Junior e Marco
André Paldés Costa; Coordenadores de cursos de P6s-Graduagdo: Bruna da Rosa Curcio e Daniele Batlz
da Fonseca; Representante dos Docentes - Classe A: Douglas da Silva Lindemann e Maira Junkes
Cunha; Representante dos Docentes - Classe A: Rogerio Vanderlei de Lima Trindade e Bruna Gongalves
Cordeiro da Silva. A seguir, passou ao Item 1. APRECIACAO DA PAUTA. Disse que as reunides tém
sido convocadas com antecedéncia e os processos que serdo tratados tém sido disponibilizados no bloco
também com antecedéncia. Leu a pauta, que foi aprovada, com 03 (trés) abstencdes. Passou a palavra
aos conselheiros. Conselheira Arlete comunicou o falecimento de colega da Hospital Escola e reiterou a
colocagdo em pauta a "redemocratizacao" do HE. O conselheiro Bretas solicitou votarem a inclusao do
ponto solicitado pela conselheira Arlete. A senhora presidente garantiu a inclusdo do tema em alguma
das préximas reunides a serem realizadas ainda este ano, considerando o volume de temas ainda
pendentes junto a0 CONSUN. De pronto passou-se 2 andlise do Item 2 — APRECIACAO DA ATA N°
01/2022 (DOCUMENTO N° 1710251). A senhora presidente referiu que a ata havia sido encaminhada a
todos os conselheiros em 31/05/2022 e ndo havia recebido sugestdes a serem incorporadas. Nao havendo
manifestacdes, por parte dos conselheiros a Ata foi colocada em regime de votacdo, sendo aprovada, com
02 (duas) abstencdes. Item 3 — APRECIACAO DA APROVACAOQ. AD REFERENDUM DESTE
CONSELHO. DA SOLICITACAO DE PRORROGACAO DO PDTIC - PROCESSO
N°23110.041194/2021-94. A senhora presidente relatou que em 17/12/2021 havia recebido o
Memorando n°® 62/2021/SGTIC/GR/Reitoria (leu o documento). Neste momento passou a palavra ao
Prof. Julio Carlos Balzano de Matos, para relato do assunto. Este falou sobre o PDTIC, explicando a
funcdo. Aprovar apds a conclusdo do PDI. Leu o parecer exarado pela Magnifica Reitora, que deixou a
palavra a disposicao dos conselheiros. Nao havendo manifestacdes, colocou em votacio a aprovagdo "ad
referendum", que foi homologada pelo Conselho. Item 4 — APRECIACAO DA CONVALIDACAQO
DO ATO DE CRIACAO DO CURSO DE FISICA. GRAU BACHARELADO, PELO CONSUN -
PROCESSO N°23110.028189/2018-91. A senhora presidente explicou que em 12/05/2022 havia
recebido 0 Memorando da Procuradora junto ao MEC, Paula Moitinho Rippel, retratando a necessidade
de apresentacdo de documentacdo referente a convalidacio do ato de autorizativo do curso de Fisica,
codigo 1342355, por seu Conselho Superior, se fosse o caso, com um prazo de trinta dias. Passou a
palavra a Procuradora Paula, que esclareceu que o Curso de Fisica havia sido criado no Campus Capao




do Ledo. Nao havia a necessidade de autorizacdo do Governo Federal para criacdo na cidade de Pelotas.
Apresentou o documento que deu origem ao processo: " Senhor (a) PI: 1. Instaura-se esta diligéncia para
que a IES se manifeste acerca da situacdo do endereco de oferta do curso de Fisica, c6d. 1342355,
Bacharelado, da Universidade Federal de Pelotas, no Municipio de Capao do Ledo/RS, nos termos da
recomendagdo contida no Parecer da CONJUR/MEC 00832/2021/CONJUR-MEC/CGU/AGU
informada a IES, por meio do meio do Oficio n® 3/2022/CGRERCES/DIREG/SERES/SERES-MEC, de
07 de janeiro de 2022, constante do Processo SEI n° 23000.021220/2018-18 e encaminhado ao e-
mail reitoria@ufpel.edu.br, na data de 07/01/2022. 2. Em sintese, trata-se da seguinte
situacdo: Considerando que o pedido de reconhecimento do curso de Fisica (c6d. 1342355) encontra-se
em tramitacdo e, ainda, considerando se tratar de alteracdo de endereco entre municipios distintos, esta
SERES formulou consulta a Consultoria Juridica junto ao Ministério da Educacio (CONJUR/MEC)
sobre a viabilidade de alteracdo de endereco de curso entre municipios distintos. A CONJUR/MEC se
manifestou favoravelmente a alteracdo cadastral do curso em questdo, nos termos do Parecer n°
00832/2021/CONJUR-MEC/CGU/AGU (2883825), todavia, recomendou que antes da alteracdo de
endereco do curso de Fisica (c6d. 1342355), a instituicdo avalie a possibilidade de convalidacdo do ato
autorizativo do curso por seu Conselho Superior, conforme prega o artigo 55 da Lei n® 9.784, de 1999. 3.
Assim sendo, solicita-se que a IES apresente a documentagcdo referente a convalidagdo do ato de
autorizativo do curso de Fisica, c6d. 1342355, por seu Conselho Superior, se for o caso. O prazo para
resposta a esta diligéncia é de 30 (trinta) dias". O conselheiro Alexandre Gastal leu o parecer da CLN:
"Trata-se de decidir sobre convalidagcdo do ato de criacdo do curso de Fisica, grau bacharelado, objeto da
Resolucdo Consun n° 11, de 10 de Novembro de 2015), para que, em consequéncia, a SERES (Secretaria
de Regulacdo e Supervisdo da Educacdo Superior) possa realizar a alteracdo de endereco do curso em seu
processo de reconhecimento no sistema e-MEC. As razdes que justificam a pretendida convalidacdo estio
bem explicitadas no Memorando n° 2/2022, que a Sra. Paula de Oliveira Moitinho Rippel, Procuradora
Educacional Institucional da UFPel , dirige ao Gabinete da Reitoria, a saber: "Conforme orientagdao do
Oficio n°® 3/2022/CGRERCES/DIREG/SERES/SERES-MEC (SEI n° 1558126), solicitamos a analise da
possibilidade de convalidacdo do ato de criacdao do curso de Fisica, grau bacharelado (Resolu¢ao Consun
n° 11, de 10 de Novembro de 2015), pelo Conselho Universitdrio , nos termos do artigo 55 da Lei n°
9.784, de 1999, para que a SERES possa realizar a alteracdo de endereco do curso em seu processo de
reconhecimento no sistema e-MEC. O curso de Fisica, grau bacharelado, foi criado pelo Consun em
novembro de 2015, tendo sua primeira turma iniciado em 2016/1. O curso possui sede no Campus Capao
do Ledo, porém, na data de sua criacdo, a UFPel ndo possuia autonomia para criacio de cursos no
referido campus, por se tratar de campus fora de sede, necessitando de autorizacio do MEC para a
implantacdo de cursos na cidade. Para atender a determinacdo da referida resolucdo de oferta do novo
curso ja no inicio do proximo semestre via Sisu, o curso foi cadastrado no sistema e-MEC com o endereco
da sede da Universidade em Pelotas, ou seja, Rua Gomes Carneiro, 1. A partir de entdo, inimeros oficios
foram enviados ao MEC na tentativa de alteracdo do endereco de oferta do curso. Com a publicacdo da
portaria de recredenciamento institucional em 23 de Maio de 2018, o campus Capao do Ledo passou a ter
autonomia. O curso de Fisica, grau bacharelado, teve seu processo de reconhecimento protocolado em 1°
de Marco de 2018, dentro do prazo determinado pelo artigo 46 do Decreto 9.235/2017, e passou pela
visita in loco em dezembro do mesmo ano, obtendo conceito de curso 3. Em contato com a SERES e com
o INEP, a avaliacdo ja se realizou no Campus Capao de Ledo, local onde sempre ocorreu a oferta do
curso. O endereco do curso no cadastro do sisttema e-MEC ainda permaneceu como Rua Gomes
Carneiro, 1, sendo corrigido para o Campus Capao do Ledo apenas em meados de 2019. (...). Porém,
como a solicitacdo de reconhecimento foi protocolada antes que o cadastro do curso no sistema e-MEC
fosse ajustado, o enderego dentro do processo ainda permanece na sede da UFPel em Pelotas, o que pode
ocasionar problemas na emissao da portaria de reconhecimento do curso, processo ainda em andamento, e
é essa informacdo que a SERES necessita corrigir, apos a convalida¢do do ato de criacdo do curso pelo
CONSUN. Atualmente, o processo de Reconhecimento do curso encontra-se na fase "Secretaria Parecer
Final", aguardando a emissdo de portaria ou solicitacdo de informacdes pela SERES. Cabe salientar que o
lapso temporal entre a realizacdo da visita in loco (dezembro de 2018) e a entrada do processo na fase que
se encontra hoje (28/08/2020) ocorreu pois o curso impugnou o relatério da avaliagdo in loco e,
concomitante, as comissdes que realizam a andlise dessas impugnacdes foram destituidas, ficando até
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meados de 2020 sem nova nomeacdo pelo MEC. Cabe ressaltar que, apesar de estar com a prerrogativa
de diplomar os seus alunos concluintes, pois teve o seu reconhecimento protocolado dentro do prazo do
artigo 46 do Decreto 9.235/2017, o processo de reconhecimento do curso no sistema e-MEC ainda estd
em andamento, aguardando decisdo final da SERES sobre a emissdo de portaria do ato, sendo essa
mesma secretaria a emissora do Oficio n°® 3/2022/CGRERCES/DIREG/SERES/SERES-MEC. (...) Caso
seja decidido pela convalidacdo do ato de criagdo do curso pelo Conselho Universitdrio, sugerimos que,
além das informacdes ja constantes na Resolucao original, seja informada a cidade sede do curso. Ainda,
caso seja decidido pela convalidagdo e essa seja publicada, solicitamos que essa seja remetida a SERES,
via oficio do gabinete da Reitoria, em resposta ao Oficio n°
3/2022/CGRERCES/DIREG/SERES/SERES-MEC (SEI n° 1558126), para que essa secretaria possa dar
andamento nas alteracdes/correcdes necessarias ao processo de reconhecimento do curso no sistema e-
MEC.” Como se constata do processo, o proprio MEC, por intermédio da SERES, provocado pelo oficio
n° 292/2018 enviado pelo entdo Reitor da UFPel, Prof. Pedro Hallal, que solicitava a troca de endereco de
curso, respondeu a UFPel por meio do Oficio 3/2022, da SERES, em cuja conclusdo expressou o que
segue: “Com essas consideragdes, entende esta Consultoria que: - o ato de criacdo do curso de Fisica,
bacharelado, foi editado por 6rgdo incompetente, a saber, o Conselho Superior da instituicdo, a revelia das
normas postas a época que impunham ato autorizativo prévio do MEC para criacdo de cursos em campus
fora de sede sem prerrogativa de autonomia, como era o caso do campus de Capdo do Ledo; -
considerando que, no processo de recredenciamento institucional, concluido 3 anos depois, foi atribuida
autonomia ao referenciado campus, considerando a necessidade de preservacdo do interesse dos
estudantes de boa-fé, ndo se revela razodvel a invalidacdo do ato em questdo, mas sim a sua convalidacio
pelo Conselho Superior da instituicdo, conforme prega o artigo 55 da Lei n° 9.784, de 1999; - o §2° do
artigo 87 permite, a nosso ver, é que para as instituicOes publicas, sejam estabelecidos procedimentos
especificos, isto €, tramites especificos considerando a peculiaridade de tais institui¢des (ter a Unido como
mantenedora) em caso de alteracdo de endereco de funcionamento das mesmas. Tal excepcionalidade, a
nosso ver, refere-se a questdes meramente procedimentais em processos de alteracdo de enderecos de
funcionamento de institui¢des publicas federais, e ndo de alteracdo de condicdo e/ou restri¢cdo do exercicio
do direito, que detém cunho material; - e considerando a informag¢do de que o curso sempre foi ofertado
no municipio de Capdo do Ledo e que tal municipio consta no cadastro e-MEC como local da oferta, a
solicitacdo apresentada ndo se enquadra na hipétese de modificacdo de local da oferta para municipio
distinto, mas sim de adequacdo das informacdes constantes no processo de reconhecimento. Assim sendo,
informa-se que a UFPel, nos termos do PARECER n° 00832/2021/CONJUR-MEC/CGU/AGU, quanto
ao ato de criagcdo do curso de Fisica (cod. 1342355), deve avaliar a possibilidade de convalidacdo do ato
autorizativo do curso por seu Conselho Superior, antes que esta SERES realize a alteracdo de endereco
solicitada.” Assim, em sintese, a convalidacdo do ato de criacdo do curso justifica-se pela apontada
incompeténcia deste CONSUN quando da edicdo do ato de criagdo do curso, que, por tratar-se de curso
em campus fora de sede e sem prerrogativa de autonomia, como era a época o caso do campus de Capao
do Ledo, exigia a edi¢do de ato autorizativo prévio do MEC, o que a época ndo ocorreu. Somente por
ocasidao do recredenciamento institucional publicado pela Portaria n® 484, de 22 de maio de 2018, € que
foi concedida ao Campus Capdo do Ledo prerrogativa de autonomia para criacdo de cursos. Dai a
recomendacdo do MEC de que este Conselho Superior convalide o ato de criagdo do curso, aproveitando
o ensejo para informar adequadamente a cidade sede do curso. A convalidacdo pretendida é adequada e
necessdria, ndo havendo quaisquer Obices legais ou estatutdrios, razdo pela qual o parecer é pela
aprovacao da proposta". A seguir, a palavra foi colocada a disposi¢ao dos conselheiros. O conselheiro
Bretas falou sobre autonomia Universitdria que era inacreditdvel fazer este tipo de tramitacdo, ja que o
Campus Capdo do Ledo pertence a UFPel. Sem mais manifestagdes, foi colocada em votacdo a
convalidagiio da criacdo, que foi aprovada, por unanimidade. Item 5 — APRECIACAO DE RECURSO
AO CONSUN DE PEDIDO DE RECONHECIMENTO DE DOUTORADO (PLATAFORMA
CAROLINA BORI) - PROCESSO N°23110.032947/2021-71 (documento 1518215). A senhora
presidente explicou que, em 18/11/2021, o Conselho Coordenador do Ensino da Pesquisa e da Extensao
— COCEPE havia indeferido o pedido de Reconhecimento de Doutorado de EVANDRO ROBERTO
TAGLIAFERRO, da 4rea de Economia. O processo foi enviado a CLN, com o seguinte despacho:
ao relator do CONSUN na Plaforma Carolina Bori (Conforme indicado no Despacho GR - 1517233, do




processo 23110.038229/2021-16), conselheiro do CONSUN e membro da Comissdo de Legislacdo e
Normas do Conselho, Professor Alexandre Fernandes Gastal, para andlise e parecer referente ao "Recurso
ao CONSUN (1518215)" do requerente Evandro Roberto Tagliaferro, considerando o contetido
do "Requerimento ao CONSUN (1518214)" e demais documentos anexos ao presente processo. Salienta-
se que o processo SEI 23110.032947/2021-71 é relacionado ao processo n® 00634.3.30782/03-2021 que
tramita pela Plataforma do MEC Carolina Bori. O processo serd atribuido, pela Plataforma, ao CPF do
relator assim que seja feito o cadastro do mesmo, pela CRInter. O parecer deve ser inserido no Carolina
Bori para que o processo siga o fluxo estabelecido na Plataforma, mas pode também ser inserido no
presente processo SEI, para que possa ser apreciado pelos Conselheiros, preferencialmente, na reunido do
CONSUN do dia 14 de dezembro de 2021. A senhora presidente passou a palavra ao conselheiro
Alexandre Gastal, para relato do parecer da CLN. Parecer da CLN: pelo improvimento do recurso, no
que refere aos argumentos de que estaria preclusa para Universidade a oportunidade de entender pela
inexisténcia de equivaléncia ou similaridade global minima e de que faltaria a decisdo recorrida
fundamentacdo suficiente, = fundamentos alicercados em arguicdo de ilegalidade; e pelo nao
conhecimento do recurso, no que se refere a pretensdo de que fosse reexaminada por este conselho a
existéncia ou inexisténcia de equivaléncia minima entre os curso, uma vez que carece ao CONSUN
competéncia recursal para reapreciar o mérito académico das decisdes proferidas pelo COCEPE. A
senhora presidente oportunizou manifestacao dos conselheiros. O conselheiro Bretas disse que quanto ao
mérito, a tese ndo havia sido negada, portanto cabia a outra Universidade. Deveria ter uma forma de ser
mais conciso para negar. O Professor Paulo Ferreira apresentou alguns outros esclarecimentos a respeito
da forma como fazer a anélise do Reconhecimento dos Titulos. A senhora presidente questionou se havia
divergéncia entre o voto do relator. Sem manifestagcdes, colocou em votagdo o parecer do relator, que foi
aprovado, por unanimidade. Item 6 - APRECIACAO DA SOLICITACAO DE INSERCOES
PONTUAIS AO DOCUMENTO DO PLANO DE DESENVOLVIMENTO INSTITUCIONAL
(PDI) - PROCESSO N° 23110.040628/2021-39. A senhora presidente relatou que, em 28/03/2022
recebera 0 Memorando do COPLAN, com a solicitagdo de insercdes pontuais ao documento do plano de
desenvolvimento institucional (PDI). Passou a palavra ao Prof. Paulo Renato Ferreira Junior, para relato.
Este informou serem duas inser¢des no PDI. Disse que o COPLAN havia solicitado que fosse inserido
um objetivo e um indicador de uma meta, através do Memorando 3 (1634502), onde consta a inser¢do
do indicador B na acido 4 do Objetivo Especifico 3 (pagina 41 do PDI) e no tema de Gestdo
Institucional, a respectiva Comissdo indicou a insercio da acao 4, com sua meta e indicador, no
Objetivo Especifico 2 (pagina 16 do PDI). A senhora presidente colocou a palavra a disposicdo dos
conselheiros. Sem manifestagdes, a solicitacdo foi colocada em votacdo e foi aprovada, por
unanimidade. Item 7 — INDICACAO DE MEMBROS (TITULAR E SUPLENTE) DO CONSUN
JUNTO AO COCEPE. A senhora presidente informou que, segundo o Art. 3°, Il do Regimento Geral
da Universidade havia a necessidade do CONSUN indicar um representante junto ao COCEPE. Solicitou
a indica¢do de nomes de conselheiros, para fazer esta representacdo. O conselheiro Dirceu Agostinetto
indicou o nome do conselheiro Fabricio como titular. O conselheiro Carlos Mauch apresentou seu nome,
para titular e o nome da conselheira Isabel Rassia, como suplente. O conselheiro Fernando Minello
sugeriu os nomes dos conselheiros Fabricio e Ludmila, como titular e suplente, respectivamente. A
conselheira Alessandra se apresentou com a mesma proposta do conselheiro Minello, falando como
representante da conselheira Ludmila. O conselheiro Fabio Cerqueira sugeriu que cada um dos indicados
fizesse suas manifestacdes em relacdo aos motivos de se colocarem a disposi¢do. O conselheiro Fabricio
agradeceu a indicacdo de seu nome e disse que seu objetivo era representar 0 CONSUN e levar as
proposicdes deste Conselho ao COCEPE. Deixou seu nome a disposicao. O conselheiro Mauch disse que
colocava seu nome a disposi¢cdo, bem como o seu tempo na Universidade Federal de Pelotas, com
trabalho especialmente na drea académica. Entendia o COCEPE, que teve a honra de presidir, como,
talvez, o mais importante Conselho, onde se discute, de fato, a politica académica da Universidade.
Entendia a universidade como o principal caminho onde, necessariamente € a questao académica. Por isso
colocava seu nome, junto com o nome da conselheira Isabel Rassia, para fazer este papel junto ao
COCEPE, representando este Conselho Universitario. A conselheira Isabel se manifestou dizendo que se
colocava como suplente do conselheiro Mauch, por compactuar com as palavras dele e que ele tinha uma




histéria dentro da Universidade e iria falar mais em relacdo a ter se colocado como suplente, em apoio ao
professor e entendendo que ele poderia ser realmente um defensor junto a nossa universidade e na
manutencdo da universidade publica, gratuita e de qualidade, principalmente nas questdes principais, de
discussdo e de debate. Se colocava como suplente se utilizando das palavras dele, como as mais
importantes a serem ouvidas no momento de suas falas como uma chapa constituida e acreditava que ele
poderia ajudar ao COCEPE e a todo o grupo, nas discussdes importantes, pela experiéncia que ele tem
como universidade e isso pontuava muito, pois ele j4 havia passado por varios momentos dentro desta
universidade e entendia 0 momento politico que estivamos vivendo e poderia apoiar a todos os membros
do COCEPE e também a este Conselho, com suas ideias, suas discussdes e de seu ponto de vista. Poderia
trazer para este Conselho uma experiéncia que acreditava ser bastante importante neste momento em que
estdvamos vivendo. Por estes motivos achou importante apoid-lo, pois vinha ouvindo vérias falas do
professor neste Conselho e para ela eram bastante lucidas e colocadas sem tender para um lado ou para o
outro e sempre visando o melhor para esta universidade, que era o que todos queriam: uma Gestdo
democriética, que era o que estava acontecendo, com participacdo de voz de todos e de todas. Por este
motivo pedia a todos para apoiarem a esta chapa. A seguir, a senhora presidente conduziu o processo de
eleicdo: 1) Carlos Roberto Mauch e Isabel Rassia; 2) Fabricio e Ludmila e, 3) Abstencdes. A chapa n° 1
obteve 30 votos; a chpa n° 2 obteve 13 votos e houve uma abstenc¢do. A senhora presidente agradeceu aos
conselheiros que colocaram seus nomes a disposicdo. O conselheiro Carlos Mauch se manifestou,
agradecendo a confianga dos colegas e aos demais que também colocaram seus nomes a disposicao do
Conselho Universitario, para compor o COCEPE. Disse que tinha certeza de que iriam colocar o
COCEPE, dentro do possivel, cada vez mais forte. Esta era a sua inten¢do e tinha certeza que também
dos demais colegas que se colocaram a disposi¢cdo. Estavam todos de parabéns. A senhora presidente
agradeceu ao Prof. Fabricio e ao Prof. William, pelo tempo em que estiveram representando o CONSUN,
junto ao COCEPE. Finalmente passou ao Item 8 — INFORMES. 8.1. Bloqueio no Or¢camento 2022. -
déficit acumulado 2021; Em 27/05 -bloqueio inicial de 9 milhdes em custeio; -investimento de capital
reduzido a 500 mil reais; foi realizada live no dia 02/06, para colocar todos a par da situagdao. Em 03/06,
dltima sexta-feira (situagdo atual): redu¢do dos bloqueios de 4.581.564,00 ou 6,14% do custeio e de
1.291.058,00 ou 40,67% do recurso capital, que possibilita investimento em bens e imdveis. Passou a
palavra ao Prof. Paulo Ferreira apresentar mais detalhes do assunto. Este informou que em 2021 houve
corte de 21 % no orcamento, com um defict de 5 milhdes para 2022. Custeio de 2021 - R$ 74.827.597
(recebido na Lei or¢amentdria) o corte representava 9 milhdes no custeio. Isso aconteceu linearmente -
14,5% retirados de todas as Universidades Federais. Houve movimentacdes de todas as Instituicdes. Em
2019 foi um ano de defict zero. Em 2020 veio or¢amento de R$ 72 milhdes, o que foi suficiente. Em
2021 houve o corte. Em 2022 veio 65 milhdes. Disse que na sexta-feira da semana anterior receberam a
noticia de que metade do corte havia sido reposto. Ficou o corte de 7,2 %. Falou de obra empenhada com
empreiteira para consertar telhado do prédio do DNOS, que foi cancelada, por falta de orcamento. Disse
que o momento que atravessdvamos era de bastante preocupacgao, por ser algo nunca visto nas Institui¢des
Federais de Ensino. Para as Instituicdes de Ensino, esta situacdo era cadtica. A senhora presidente falou
que a situacdo era ainda bastante preocupante, mas iriam seguir na tentativa de fazer a reversdo da
situacdo e era isto que vinham fazendo com um grupo de Pré-Reitores de Planejamento. Vinham
trabalhando arduamente neste sentido, principalmente na exposicao da situacdo, para que a sociedade se
engajasse conosco nesta defesa das Institui¢cdes de Ensino. O conselheiro Carlos Mauch se manifestou no
sentido de que vemos a educacdo no Brasil ser tratada como um lixo. Talvez tivéssemos o primeiro
Ministro da Educacdo que falava que as Instituigdes estavam sob sua guarda. Precisavam entender este
processo, da gravidade em que vivemos. A faldcia de falta de recurso do Governo Federal era mentira e
precisava ser dito no Conselho que era uma mentira. Os cortes que vinham sendo feitos era de maneira
muito dura e era preciso que tivessem memoria. L.ogo teriam que decidir os caminhos do pais. Precisavam
decidir se este espaco continuaria publico ou se seria loteado para a iniciativa privada, como tem sido
loteado. Em todas as acdes que o Governo Federal tem feito, é pelo fim do ensino publico gratuito, pelo
fim das universidade, que s@o a esséncia da Educacdo Superior neste pais, através dos Governos Federais.
Tanto as IFES, como os Institutos Federias sdo a esséncia do Ensino Superior, embora tenham a minoria
das matriculas, que sabiam o porqué. Havia uma politica privativa, como projeto de governo, que estava
destruindo esta universidade e estavam tentando resolver a cada dia. Estavam tentando dar conta de como



iriam tocar a Universidade a cada dia e o discurso agora era de que a pandemia que quebrou este pais e
esta era outra mentira, pois o dinheiro existia, dependendo para quem e qual a finalidade do Governo. O
Ministério da Defesa ndo teve o corte de nenhum centavo e, de novo, tiveram corte a educagdo e a saude.
Em um pais que tenha o minimo de noc¢ao de desenvolvimento jamais poderia ter cortes na educacao e na
saide. Existe um grupo de Reitores que ja sairam da ANDIFES. Solicitou que através da ANDIFES
fosse feita uma luta necessdria para acabar com estas medidas absurdas para acabar com nossas
universidades. N6s ndo poderiamos permitir isto. O conselheiro Jonathan disse que endossava as palavras
do conselheiro Mauch e informou que no dia nove de junho o DCE estava puxando uma manifestacdo
que estava se concentrando no Largo do Mercado Publico, e estariam ocupando as ruas para dizer que
estavam ali e ndo ficariam calados diante do desmantelamento das universidades publicas. A Unido
Nacional de Estudantes estava organizando estas manifestacbes em todo o Brasil. e convidou os
conselheiros para participarem do manifesto, para defender a universidade publica. A conselheira Rogéria
falou que também pensava nesta linha e havia muito tempo vinham lutando contra o discurso de economia
e adequacdo as situagdes que vém ao longo dos anos, desde o golpe, sendo impetradas, fazendo com que
tenhamos de tratar e educacdo como a economia de nossas casas, cortando os gastos. Niao entendia seu
trabalho como lucro nem gasto. Precisavam discutir dentro do CONSUN que tipo de educacdo estavam
querendo, pois ndo podiam continuar com 0 mesmo discurso de que precisavam fazer adequagdao como se
estivéssemos em nossas casas, cortando alimentacdo e principalmente nos investimentos de que mais
precisivamos naquele momento. A grande maioria da parte dos estudantes destas universidades sdo
oriundos da escola publica, sdo cotistas e t€m sido mais atacados pelos politicos. Era preciso que tivessem
acoes efetivas, ndo s6 como conselheiros, mas como servidores desta universidade. Todos tinham
representacdes politicas e nossos atos eram politicos e precisavam se fortalecer neste sentido e combater
estes discursos que t€m sido feitos em relacdo as universidades publicas deste pais e em especial a
Universidade Federal de Pelotas. Estes cortes representam para a populagdo pelotense um impacto muito
grande e era preciso que fosse dito isto. Esta redu¢do impactava na vida dos pelotenses e na regido de
Pelotas. Desde a demissdo de terceirizados que vai impactar nas vilas, pois os trabalhadores da nossa
Universidade sdo oriundos dos bairros de Pelotas. Isso impacta sobremaneira nos terceirizados e
principalmente nas mulheres da cidade de Pelotas. Nao se tratava s6 de apagar as luzes ou reduzir gastos.
Existiam vidas que eram impactadas neste sentido. Era preciso que se mobilizasse, saissem as ruas e que
fizessem o maximo do maximo possivel para reverter estas situagdes. O conselheiro Brettas reiterou as
falas, com a expressdo de que o Governo estava utilizando a face clara do fascismo, que era o temor.
Deveriam ter uma declaragdo clara deste Conselho questionando os motivos destes cortes. Os gastos
militares ndo tinham cortes. Educacio € investimento. O questionamento tem que vir a publico: qual € o
papel das Forcas Armadas e das Universidades? Por que aumentaram os gastos com as Forcas Armadas e
por que cortes na Educacdo? O conselheiro Ricardo se manifestou dizendo que queria recuperar, como
bom psicélogo que era, algumas falas, algumas expressdes que haviam sido utilizadas. A primeira
expressao que utilizava era a expressdao do Prof. Paulo quando disse que toda sexta-feira era um
sobressalto. Isso dava um pouco a ideia do que estdvamos vivendo, enquanto instituicdo, naquele
momento. Era uma sensacdo de sobressalto, de terror, mas acreditava que também teriam de lancar mao
ndo s6 da leitura que o conselheiro Mauch fazia, do que representava esta politica, mas de perseguir o
nimeros. Por exemplo, queria dar os parabéns a Gestdo, no ponto em que a PRE levou os nimeros as
Unidades Académicas, nas visitas, mostrando os nimeros de reducdo e matriculas e aumento vertiginoso
nas universidades privadas. Disse ser importante se indignar, mas também percorrer os numeros de
evasdo. Deveriam analisar os dados de evasao de alunos ao retorno presencial, ap6s a pandemia. Este era
o retorno da politica de educagdo deste Governo. A UFPel deveria se posicionar em relagdo a isto. O
Prof. Paulo Ferreira complementou a fala do conselheiro Ricardo dizendo que as Universidades Federais
retornaram com 30% menos de matriculas. A senhora presidente destacou que nosso papel principal é o
apoio a assisténcia estudantil, que € nosso compromisso. Aumentaram as bolsas para poder colaborar e foi
triste por terem sido pegos de surpresa com o corte no orcamento. Sugeriu ser constituida uma Comissao
para redigir uma nota para ser apreciada na préxima reunido ordindria. A ANDIFES se apresenta com
unido as [FES. Muito do retorno do orcamento foi fruto das lutas da ANDIFES. Solicitou apresentacdo de
nomes para comporem a Comissdo. Apresentou o nome do Prof. Paulo Ferreira. O conselheiro Jonathan
sugeriu 0 nome do conselheiro Alexandre Gastal. O nome do conselheiro Carlos Mauch também foi



indicado. O conselheiro José Ricardo se colocou a disposicdo. A conselheira Rogéria Garcia foi
apresentada como representante dos TAES e o conselheiro Jonathan foi indicado como representante
discente.. Finalmente, colocada em regime de votacdo a composi¢do da Comissao: Paulo Roberto Ferreira
Junior, Carlos Roberto Mauch, José Ricardo Kreutz, Rogéria Aparecida Garcia e Jonathan Santos Pereira
Feij6. Sem mais manifestagdes, a senhora presidente agradeceu a presenca de todos conselheiros e de
quem estava acompanhando a reunido e encerrou a reuniao as dezesseis horas e trinta e trés minutos e eu,
Roseméri Gomes Gongalves, Secretaria dos Conselhos Superiores, lavrei a presente Ata que apds lida e
aprovada foi igualmente assinada eletronicamente pela senhora presidente.
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