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ATA DA 334* SESSA0 DO
CONSELHO UNIVERSITARIO

Aos 25 de novembro de 1964, as 14:40 horas, sob a pre-
sidéncia do Exmo. Sr. Prof. José Carlos Fonseca Milano, Rei-
tor, comigo, Guy Hellen Sosa Britto, Secretario abaixo assi-
nado, e presente os Exmos. Srs. Conselheiros Francisco de
Castilhos Marques Pereira e Rubens Mario Garcia Maciel, Di-
retor e Representante da Congregacio da Faculdade de Me-
dicina de P. Alegre; Mozart Pereira Soares e Moysés West-
phalen, Diretor e Representante da Congrega¢do da Facul-
dade de Agronomia e Veterinaria; Bruno de Mendonca Li-
ma e Emilio Alberto Maya Gischkow, Diretor e Suplente de
Representante da Congregacdo da Faculdade de Direito de
Pelotas; Gastdo Coelho Pureza Duarte e Ibsen Wetzel Ste-
phan, Diretor e Representante da Congregacao da Faculdade
de Odontologia de Pelotas; Othon Santos e Silva e Paulo Pe-
reira Louro Filho, Diretor e Representante da Congregacao
da Faculdade de Odontologia de Porto Alegre; Galeno Vel-
linho de Lacerda, Diretor da Faculdade de Direito de Péorto
Alegre; Rubem Green Ribeiro Dantas e José Vianna Rocha,
Diretor e Representante da Congregacido da Faculdade de
Farmacia e Bioquimica de Porto Alegre; Ary Nunes Tietbohl
e Oscar Machado da Silva, Diretor ¢ Representante da Con-
gregacio da Faculdade de Filosofia; Ernani Dias Corréa e Ri-
cardo Cauduro, Diretor em exercicio ¢ Representante da Con-
gregacio da Faculdade de Arquitetura; Eladio Gerardo Re-
quido Petrucci e Saviniano de Castro Marques, Diretor em
exercicio ¢ Representante da Congregacio da Escola de En-
genharia; Walter José Diehl ¢ Nagipe Buaes, Diretor e Re-
presentante da Congregacio da Faculdade de Ciéncias Eco-
ndmicas; Aurora M. C. Desidério e Ado Malagoli, Diretora e
Representante da Congregacio da Escola de Artes; Rubens
Penha Rodrigues, Suplente de Representante dos Institutos da
Universidade do Rio Grande do Sul; Carlos Candal dos Santos,
Representante dos Professéres Adjuntos da Universidade do
Rio Grande do Sul; Jorge Honorio Mittelstaedt Brito, Repre-
sentante dos Assistentes de Ensino Superior da Universidade
do Rio Grande do Sul e Roberto Nogueira Medici, Represen-
tante dos Instrutores de Ensino Superior da Universidade do
Rio Grande do Sul; realizou-se a tricentésima trigésima quarta
sessio do Conselho Universitario. Conforme se verifica do
livro de presenc¢a, compareceram 27 Srs. Conselheiros. Dei-
xaram de comparecer por motivo justificado os Srs. Conse-
lheiros Vicente Marques Santiago, David Mesquita da Cunha,
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Raul Carlos Geib, Antdnio Carlos Ghisleni e Fernando Viégas
Rangel.

I — Compromisso e posse

Aberta a sessdo, o Sr. Reitor anunciou a realizacdo dos
alos solenes de compromisso e posse dos seguintes Conse-
lheiros:

Prof. Walter José Diechl — na qualidade de Diretor da
Faculdade de Ciéncias Econdmicas.

Prof. Eladio Gerardo Requido Petrucci, na qualidade de
Diretor em exercicio da Escola de Engenharia.

— Apbs prestarem o compromisso regimental, os profes-
sores acima foram declarados empossados como membros do
Conselho Universitario.

Désses atos de compromisso e posse foram lavrados Tér-
mos especiais no livro de registro respectivo.

Il — Expediente

1. ATA — Posta em discussdo a Ata da 333* Sesséo, re-
gistraram-se trés pedidos de acréscimo de tépicos na referida
Ata. ;
O Prof. Brito solicitou que, na pagina 10, antes do ulti-
mo periodo, fossem incluidas as considera_g:ﬁes expendidas
pelos Profs. Marques Pereira e Rubens Maciel a respeito da
docéncia livre. |

0 Prof. Candal requereu fosse incluida, na parte relativa
4 discussio sobre as “Normas Disciplinadoras das elei¢des nos
Centros Académicos”, a declaracdo de pril]cipios que, 4 guisa
de justificativa antecipada de voto, proferiu naquele momen-
fo.

0 Prof. Dantas solicitou que, na pagina 11, & altura da
decisdo sobre o reajustamento de vencimentos dos contrata-
dos, fosse incluida a consulta que féz ao Sr. qutor. e a res-
posta déste, a propésito da data de entrada em vigéncia de tal
reajustamento.

Pela ordem, pois, incluem-se, abaixo, os tépicos solicita-
dos: :

“Prof. MARQUES PEREIRA: Eu desejaria, em continua-
¢do as normas de acesso do pessoal docente, e enquanto aguar-
damos o Estatuto do Magistério Superior, de propor ao Con-
selho que estivesse em vigor no que diz respeito ao acesso de
pessoal docente, desde éste momenlo alé que o rveferido Es-
tatuto seja aprovado, os arts, 86 ¢ 87 do Estatuto da Univer-
sidade. (Leu, a seguir, os arts, 86 ¢ 87 do Estatuto). Assim,
na minha Faculdade, por exemplo, eu estou com seis livres-
docentes que sdo ainda Instrutores, E uma série de Instru-
tores que poderdo lamhém passar a Assistente por um desses
dois meios. Aquéles, os primeiros que ja tém concurso de
docéncia livre satisfazendo o art. 86 ¢ entre uma aferi¢io dos
que ndo tem docéncia livre, como seria por antigiiidade ou
por ordem cronoldgica, daqueles que ndo fizeram docéncia-li-
vre mas que ja sio anligos como Instrulores. Eu pediria, en-
tdo, ao Conselho que se manifestasse lambém nesse sentido
se niio acharia interessante para que ndio houvesse uma es-
tagnacio dos quadros funcionais de nossas escolas e entre
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¢sse perfodo que nés estamos agora e o futuro até a data do
Eslatuto do Magistério, se possa entdo tracar em definitivo os
meios de acesso do pessoal docente. Eu proporia, entdo, que
se fizesse uso dos arts. 86 e 87 do préprio Estatuto de nossa
Universidade com ésse objetivo de evitar a estagnagio e de
proporcionar a movimentagio de quadros ¢ de estimular nos-
so pessoal docente. Essa era a proposta que queria fazer a
respeito das normas de acesso.”

“Prof. MACIEL: Pe¢o a palavra para apoiar a proposta
de V. Magnificéncia, que da uma versio um pouco diversa
mas igualmente conveniente a proposta do Diretor de nossa
Faculdade.

A nossa situagdo, como expbs o Prof. Marques Pereira,
é que nds estamos com anomalias e distor¢des muito graves
em nosso quadro de pessoal. Como os Srs. sabem, a Facul-
dade de Medicina tem desenvolvido a docéncia livre ao longo
de sua existéncia e nos 32 anos em que somos um Instituto
federal de ensino desenvolvemos um corpo muito grande de
docentes livres. Essa docéncia tem nos trazido as maiores sa-
tisfacdes e o estimulo que temos dado 4 docéncia livre, hoje,
ja faz que uma grande massa dos atuais catedraticos tenham
passado preliminarmente pela docéncia livre e se identifi-
quem com os sentimentos da docéncia livre, que ¢ um elo en-
tre o catedratico e varios integrantes dos demais niveis do
corpo docente. Assim sendo, tddas as medidas que visam a
estimular a docéncia livre sdo consideradas de vital interésse
para a Faculdade de Medicina. No caso, nés estamos atual-
mente com uma situacio de desestimulo que depende de va-
rios fatores concorrentes. Um deles é a circunstincia de que
a efetivacdo em diferentes niveis sem exigéncia da docéncia
livre — os Srs. hdo de recordar, que o Decreto 19.851 preceitua-
va que 2 anos depois de estar no cargo de Assistente o indivi-
duo era obrigado a fazer docéncia livre. Quando éste dispositi-
vo legal foi desaparecendo pelo menos, no seu uso, deixou de
ser aplicado — nés tivemos uma diminui¢ao do concurso de
docéncia livre. No entanto, a forca da tradi¢io em nossa Es-
cola tem sido tdo grande que apesar de que houve um mo-
mento em que o titulo de docente livre niio desse as mesmas
vantagens materiais de anles, ainda nés continuamos regu-
larmente a ter cada ano um certo nimero de concursos de
docéncia livre e varios déles de excelentes concursos ¢ agora
eslamos nessa situaciio de que hd uma série de vagas de As-
sistentes que somavam, alé hd pouco, a 35 vagas e ao lado
disso nos estamos com o quadro de Instrutores ultrapassado.
Enldo estamos bloqueados no crescimento no nivel inicial.
Ndo podemos ter acesso no segundo nivel ¢ temos docentes
livres com um concurso cujas exigéncias — os Srs. sabem —
quase se equiparam as dos catedrdticos, que estdo parados nos
cargos de Instrutor, ¢ impedindo o ingresso de outros ele-
mentos. Esta situaciio nos cria uma distor¢ao muito grave no
quadro de pessoal e a proposta do Magnifico Reitor de que
ésses docentes pudessem entdo ser comissionados no escalao
imedialo nos resolveria ao mesmo tempo o atendimento da
docéncia livre dos que ja a tem, o ingresso de novos Instru-
tores quando assim fOsse necessdrio e o estimulo para que
Instrutores, fazendo a docéncia livre pudessem se candidatar
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a &sse comissionamento. Bsle triplice aspeclo é de tal bene-
meréncia para o nosso quadro de pessoal que eu me permiti
roubar lanto tempo do Conselho pondo énfase nesta proposta
que eu considero vital.”

“Prof. MACIEL: Eu pediria licenca para um esclareci-
mento a respeito da docéncia livre: O ensino brasileiro, como
Vv. Exas. sabem muito bem, sofre periodicamente o impacto
das correntes que desviam o pensamento pedagégico, corren-
tes de dreas que ndo as nossas, dareas mais desenvolvidas.
Quando foi elaborado o Decreto n® 19.851 — foi no ano de
1931 — que havia o auge do predominio da estrutura univer-
sitdria germénica que era, na época, sem divida nenhuma a
estrutura mais prestigiada em todo o mundo académico uni-
versal e nds retiramos da estrutura universitiria alema o ins-
tituto da docéncia livre. Nao fizemos exatamente como deve-
riamos ter feito. A docéncia livre que representava um dos
aspectos dos dois grandes principios da universidade alema —
representava aspectos da liberdade de ensinar e que deveria
ter como contra-partida a liberdade de aprender — a docén-
cia livre funciona muito bem no mundo universitario ger-
manico porque estabelece uma competicio entre os docentes
que ¢ determinada porque o aluno se pode inscrever livre-
mente neste ou naquele tipo de ensino e prestigia ou nido o
docente dessa forma. A docéncia livre entre nos foi aos pou-
cos sendo modificada e eu diria que cerceada, se nao teori-
camente, pelo menos praticamente no seu exercicio. Nos es-
tamos agora sofrendo tremendamente a influéncia da estru-
tura universitaria americana com seus departamentos, com a
sua nomenclatura de associados, assistentes, instrutores, etc.
e onde ndo se cogita de docéncia livre, que nio se insere no
contexto da Universidade Americana. Entdo, a docéncia livre,
que, no meu entender, prestou definidos servigos na estrutu-
ra universitaria brasileira e que é uma instituicio que me-
receria ser conservada sofreu, em relacdo as suas prerrogati-
vas, alternativas que dependeram muito do ingresso de cada
Instituto no sistema federal de ensino. A Faculdade de Medi-
cina foi federalizada em 1932 e por conseguinte no auge do
prestigio da docéncia livre. Ela se estrutura em funcio desse
espirito e assim foi vivendo até agora. Quando a Escola de
Engenharia e outras instituigdes daqui foram federalizadas
em 1950 a situacéo ja era diversa. Nao que nessas institui¢des
nao houvesse, tambhém, a docéncia livre, mas ¢ que a mesma
nio teve o mesmo incremento da drea das ciéncias hioldgi-
cas. De modo que essa disparidade dependeu do ingresso, em
momentos diferentes, nessas dreas de ensino, Mas, como isso
¢ um fato, aquilo que nds estamos procurando atender com
a nossa proposta, nao visa, de maneira nenhuma, criar uma
situacdo de exce¢ao para a Medicina, a Odontologia e, de uma
maneira geral, a 4rea das ciéncias bioldgicas, em relagfio &
drea das ciéncias sociais ou 4 drea tecnoldgica, mas simples-
mente, o reconhecimento de uma situagiio que ja existe e que,
além disso, numéricamente, ndo é de molde a trazer uma dis-
torgdo significaliva. Eu ndo creio que com essa medida nos
vamos sanar tddas as distor¢Ges existentes, mas parece-me
que é um critério suficientemente adeqiiado o reconhecimen-
to de uma credenciagdo académica tao alta como ¢ a docéncia
livre, uma credenciagio académica que exige um concurso
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de b provas, feilo exalamente como o concurso de catedratico.
Iisla credenciagfio académica parece-me que qualquer que se-
ja o futuro do instituto da docéncia livre merecesse u'a me-
dida que viesse a robustecer aquéles institutos onde ela ja é
uma tradi¢do. A Faculdade de Medicina nfio reivindica um
tratamento excepcional no corpo da familia universitéria,
com a.qual ela estd sempre identificada, mas, simplesmente,
a considerac¢io de que a desigualdade de situagdes precisa ter
um tratamento especifico para cada uma delas.”

“Prof. CANDAL: Sr. Reitor, eu nio sei que solucio V.
Exa. vai dar ao assunto, se éste vai entrar em votagdo ou vai
se deixar para a proxima sessdo, dado o adiantado da hora,
mas eu me permito fazer uma declara¢ao de principios, pes-
soal, porque eu sinto que meu ponto de vista nao vai ser domi-
nante, nem tenho a menor pretencdo em insistir de que éle
seja aceito. Mas eu quero deixar minha declaracio prévia de
voto porque todos nés, a medida que os anos passam, vamos
criando uma tradicdo pessoal dentro do ambiente em que vive-
mos e eu quero fazer essa declaragdo para que fique bem clara
a minha posi¢io e nio se tenha a oportunidade de pensar que
o anonimato dado pelo voto aqui e a minha posi¢do na vo-
tacdo discorde de principios que constituem a tradicdo de
minha pessoa dentro da vida universitiaria. Assim vou decla-
rar meu voto: sou pelas elei¢oes; quanto 4 ocasido da reali-
zacao das eleicoes, deveria ficar ao arbitrio da dire¢ao de cada
Faculdade; sou pela liberdade de voto — contra as sancgoes
por conseguinte — e quanto as restricdes a elegibilidade, acho
que elas devem ficar limitadas aqueles que, no exercicio da
dire¢io se comportarem desviando ou tentando desviar as ati-
vidades do Centro Académico dos seus destinos determinados.
Parece que em principio, para a primeira eleicao nao vejo
razoes para que se fazer qualquer restricio; “a posteriori”
aquéles que desvirtuaram ou tentaram desvirtuar os destinos
das atividades do Centro Académico, deverao ter sancoes de
perder o cargo e de terem restricoes quanto a elegibilidade
para elei¢cdes futuras. Sdo ésses meus pontos de vista pessoais
que eu apresento aqui apenas com o sentido de deixar bem
claro minha posicdo para que ndo se interprete que a minha
votacdo — que vai ficar, aqui um tanto anonima — entre em
choque com os principios filosoficos que eu sempre expus
de publico, no ambiente em que eu tenho vivido.”

“0 Prof. Dantas, a seguir, perguntou em que data passa-
ria a vigorar o reajustamento dos niveis de vencimentos dos
atuais contratados.

O Sr. Reitor, apds acentuar a impossibilidade de retroa-
¢do de tal reajustamento, esclareceu que o mesmo passara a
vigorar a partir do més de novembro do corrente ano.”

A Ata da 333" Sessiio foi, logo apds, aprovada, com os
acréscimos acima registrados,

2. PROCESSOS — Os processos constantes no Expedien-
te, apds a aprovacio do intersticio regimental, passaram a Or-
dem do Dia, na qual ja se encontravam os processos que dei-
xaram de ser decididos na sessao anterior.



Il — Ordem do Dia

Foram, a seguir, relatados, apreciados e votados 0s pro-
cessos que abaixo se enumera:

1. PROCESSO 17766/64 — Parecer n’ 83/64, da C.L.R.
— Relator: Prof. Bruno de Mendonga Lima — A Faculdade
de Medicina de P. Alegre encaminha requerimento do Acadé-
mico Jodo Antdnio de Almeida, no qual solicita o estudo da
possibilidade de seu reingresso naquela Faculdade, em 1966,
apds ter cursado, no ano vindouro, o 1* ano da Faculdade de
Medicina de Lisboa.

O Parecer esta assim redigido:

“0 estudante Jodo Antdnio de Almeida, atualmente ma-
triculado no 1° ano da Faculdade de Medicina desta Universi-
dade alegando haver obtido uma bélsa de estudos na Facul-
dade de Medicina de Lisboa, consulta sébre a possibilidade de,
uma vez aprovado no 1° ano daquela faculdade portuguésa,
matricular-se no 2 ano da nossa Faculdade de Medicina. In-
voca o requerente “diversos Acordos Culturais existentes en-
tre Brasil e Portugal”, mas nio menciona a data de nenhum
déles nem dos decretos que os hajam aprovado.

Ouvida a Divisio de Ensino, foi ela de parecer que, €m
face do que dispde o art. 100 da Lei de Diretrizes e Bases, €
nada havendo disposto em contrario o Conselho Universita-
rio, que o requerente pode usufruir a bolsa que lhe tenha si-
do concedida e rematricular-se em nossa Faculdade de Me-
dicina, desde que se sujeite as adaptagdes que se fizerem ne-
cessarias, a critério do Conselho Universitdrio.

Esta Comissdo concorda com o parecer do ilustre Dirctor
daquela Divisdo, em face do que dispde o ja citado art. 100.
Apenas propde que aquele parecer se acrescentem duas exi-
géncias:

1* — que a adaptagdo seja proposta pela nossa Facul-
dade de Medicina, com observéancia de seu regimen-

to;

9 — que sc observem as disposi¢des dos acordos cultu-
rais acaso existentes entre Brasil e Portugal, ¢ que
hajam dado lugar 4 concessdo das bolsas da natu-
reza da que foi concedida ao requerente,

Porto Alegre, 24 de novembro de 1964.”

0 Prof. Marques Pereira, a seguir, ponderou que nos
acordos culturais entre Brasil ¢ Portugal niio existem dispo-
sicdes especificas para reger o caso em foco,

0 Prof. Bruno Lima esclarecen que, nessas circunstin-
cias, prevalece o art, 100 da Lei de Dirvetrizes e Bases, com ob-
servancia, ainda, do disposto no item 1° do Parecer acima
transcrito.

Em voltacdo o Parecer.

DECISA0 — Aprovado o Parecer n°® 83/64, da C.L.R.
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2. PROCESSO 13695/64 — Parecer n’ 76/64, da C.L.R.
— Relator: Prof. Bruno de Mendon¢a Lima — A Escola de
Arles submete ao Conselho Universitario a Resolugédo n* 3/63,
de sua Congregacao.

0O Parecer esta vasado nos seguintes térmos:

“A Escola de Artes submete ao Conselho Universitario a
Resolucdo n* 3/63 de sua Congregacio, que altera alguns ca-
pitulos do Regimento da Escola, completando o que féra de-
liberado pelas Resolugdes n’s. 1 ¢ 2 ja aprovadas pelo Conse-
lho Universitario.

A Resolucdio em aprégo tem carater provisorio e devera
vigorar até que entre em vigor o névo Regimento, em elabo-
racdo. A finalidade da Resolugdo é evitar que, enquanto se
processam os tramites da aprovagio do névo Regimento, con-
tinue a Escola ndo adaptada ao atual Estatuto da Universi-
dade.

Tratando-se de medida proviséria, a Comissdo nao vé in-
conveniente A sua aprovagio pelo Conselho.

Apenas aconselha nova redagido ao item X do art. 23 e
ao item III do art. 26, pois que ambos estabelecem a compe-
téncia para impor penalidades, sem que fique bem claro quais
as penalidades de competéncia da Congregacio e quais as da
competéncia do Diretor, matéria essa ja regulada pelo art. 105
§ unico do Estatuto da Universidade.

Propde assim a Comissdo que a cada um dos dois referi-
dos itens se acrescentem as palavras: “. . .observado o dispos-
to no art. 105 § nico do Estatuto da Universidade.

- Com a emenda acima, a Comissdo € de parecer que a Re-
solucdo n° 3/63 da Egrégia Congregacdo da Escola de Artes
seja aprovada pelo Conselho.

Pérto Alegre, 22 de outubro de 1964”.

DECISAQ — Aprovado o Parecer acima.

3. PROCESSO 10446/63 — Parecer n* 85/64, da C.L.R.
— Relator: Prof. Bruno de Mendonca Lima — O Instituto de
Matematica submete ao Conselho Universitario o seu Regi-
mento Interno.

O Parecer ¢ o seguinte:

“O Instituto de Matematica submete 4 aprovagéiio do Con-
selho Universitario o seu Regimento. Consta o Regimento de
nove folhas dactilografadas em um sdé lado, tédas numera-
das, e que foram por mim rubricadas, tendo eu autenticado a
ultima f6lha, uma vez que o referide documento néio tem ne-
nhuma assinatura,

Segundo me parece, o0 Regimento em exame nada con-
tém que seja contrdrio & lei ou ao Estatuto da Universidade.
Sou de parecer, pois, que merece &le ser aprovado.

Porto Alegre, 25 de novembro de 1964".

0 Prof. Maciel, a seguir, disse que, ja que se estava tra-
tando de regimentos, queria aproveitar a oportunidade para
dar conhecimento ao plenario de u’a medida que foi aprova-
da na ultima reunidio do Conselho Federal de Educagio e que
interessa — segundo cré — a varias das Faculdades e Institu-
tos desta Universidade. A medida é a seguinte: “INDICACAO
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— Comissio de Legislagio ¢ Normas — Assunto: Providén-
cias e sangoes que seriio aplicadas aos eslabelecimentos de en-
sino superior que niio cumpriram a exigéncia do art. 112 da
Lei de Dirvetrizes ¢ Bases. — Segundo informagio prestada
pelo Secretdrio Geral déste Conselho, sio ainda numerosos 0s
estabelecimentos de ensino superior que ainda nio adapta-
ram scus regimentos as normas da Lei de Diretrizes e Bases.
O art. 112 da mencionada Lei estabeleceu um prazo que ja se
encontra de muito ultrapassado. As exigéncias legais devem
ser aplicadas a todos, indistintamente, ndo sendo concebivel
que éste Egrégio Conselho cruze os bragos diante da atitude
passiva dos estabelecimentos que ndo lhe remeleram os esta-
tutos e regimentos devidamente adaptados a Lei de Diretrizes
e Bases. A fim de por térmo a essa situagio, sugerimos a ado-
¢do das seguintes medidas: 1 — O Conselho Federal de Edu-
cacio nio entrard no mérito de pedidos de reconhecimento
ou autoriza¢do para funcionamento de cursos, formulados
por estabelecimentos de ensino que nio tenham cumprido o
disposto no art. 112 da LDB. 2 — Outras sang¢Ges serao apli-
cadas aos estabelecimentos que ndo cumprirem essas exigén-
cias até o dia 31 de marco de 1965, inclusive a cassacao da au-
torizacdo ou reconhecimento. 3 — A Secretaria do Conselho
Federal de Educacio devera remeter cépia integral desta In-
dicacdio a todos os estabelecimentos que ainda nao observa-
ram o disposto no art. 112, “Frisou, a seguir, o orador, que es-
sa Indicacao foi aprovada, de modo que desejava lembrar aos
Srs. Conselheiros que existe ésse prazo, ja de ha muito ultra-
passado, porque 120 dias depois da entrada em vigéncia do
Estatuto da Universidade deveriam estar prontos os regimen-
tos das Faculdades e Escolas. Ponderou, finalmente, que a In-
dicacdo original propunha a data de 31 de janeiro como pra-
zo para o cumprimento das exigéncias nela constantes, tendo,
o orador, conseguido que tal prazo fosse dilatado para 31 de
marco, tendo em vista que sua prépria Faculdade, inclusive,
ainda nao estd com o regimento pronto.
Em votacio, logo apés, o Parecer n’ 85/64, da C.L.R.

DECISA0 — Aprovado o Parecer n° 85/64, da C.L.R.

4. PROCESSO 14734/64 — Parecer n° 74/64, da C.L.R.
— Relator: Prof. Bruno de Mendonga Lima — A Comissdo
instituida pela Portaria n® 1052-64 submete projeto de Reso-
lucdo referente 4 equiparacio dos vencimentos dos regentes
de catedras aos dos professores catedrailicos.

O Parecer tem a scguinte redagio:

“A Comissdo, instituida pela Portaria n* 1,052/64 formu-
lou um projeto de resolugiio relalivo aos vencimentos dos re-
gentes de catedras em substitui¢iio de catedralicos.

Trata-se de maléria hoje pacifica, que precisa de uma
regulamentagao uniforme, O projeto apresentado reconhece
que a remuneragio de quem esliver regendo catdra devera
ser igual 4 do professor caledratico. Uma restrigdo podera,
entrelanto, ser feita, quando se tratar de substitui¢io auto-
malica por menos de 30 dias, caso em que o substituto even-
tual tera direito apenas aos vencimentos de seu cargo.
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Por outro lado, conviria deixar claro que a resolugdo,
que vier a ser aprovada, se aplicard aos casos anteriores.

Devo observar, entretanto, que a matéria é da competén-
cia do Conselho Administrativo, nos térmos do art. 16 al. a)
do Estatuto da Universidade, ao qual devera ela ser subme-
tida.

Porto Alegre, 22 de outubro de 1964”.

DECISAO — Aprovado o Parecer acima.

5. PROCESSO 18060/64 — Parecer n® 86/64, da C.L.R.
— Relator: Prof. Bruno de Mendon¢a Lima — A Reitoria
submete ao Conselho Universitario proposta de alteragoes na
Secciio IV do Capitulo III do Regimento Interno da Univer-
sidade.

0 Sr. Relator leu, inicialmente, o seu Parecer, que é o se-
guinte:

“As alteracdes, propostas pelo Magnifico Reitor, ao Re-
gimento Interno da Universidade, vém sem duvida aperfei-
coar os trabalhos do Conselho Universitario. A Comissio é,
pois, de parecer que as alteracdes propostas sejam aprovadas.

Porto Alegre, 25 de novembro de 1964”.

A proposta encaminhada pela Reitoria é do tedr seguinte:

“CIRCULAR N¢ 103
Senhores Conselheiros

O constante desenvolvimento das atividades do Egrégio
Conselho Universitario e a experiéncia que dessas atividades
pdde se colher, estdao a nos indicar como conveniente a modi-
ficacdo de algumas das normas que, sob a denominagéo:
“Dos Trabalhos do Conselho”, compoem a Seccao IV do Ca-

pitulo III do atual Regimento Interno desta Universidade.
; Nessas condicdes, e em antecipagio a elaboragio do ndvo
Regimento Interno, vimos propor, naquela Secgélo, as altera-
coes constantes em documento anexo, tendo em vista o aper-
feicoamento das disposi¢oes adjetivas que regem os traba-
lhos do mais alto 6rgao universitario.

Essa proposta de modificagio estd sendo encaminhada
4 Comissdo de Legislacdo e Regimentos, para que possa vir a
ser apreciada na préxima sessio do Egrégio Conselho Uni-
versitario.

Valemo-nos do ensejo para reiterar a Vossas Exceléncias
os protestos de elevado aprégo e distinta consideragio.

Prof. José Carlos Fonseca Milano
— Reitor —

Aos Exmos. Srs. Conselheiros do
Egrégio Conselho Universitario”

“PROPOSTAS DE SUBSTITUIGAO, ADICAO
OU SUPRESSAO

Art. 18 — Redija-se assim: “O Conselho Universitirio
reunir-se-a por convocacio do Reitor, em sessdes ordindrias,
mensalmente, na ultima quarta-feira de cada més, durante o
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ano letivoy ¢ extraordindriamente, com indicaciio precisa da
maléria por tralar, quando assim o entender o Reitor ou o re-
querer a maioria dos seus membros”.

Arl, 19 — Suprima-se a expressio: “professores catedra-
ticos™,

Arl. 21 — “caput” — Substitua-se o topico: “a qualquer
servico do magistério”, pelos dizeres: “a qualquer atividade
universitaria”. (conforme art. 10 do Estatuto da Universi-
dade) .

Art. 21 — Suprimam-se os § 1 e 2, por se tratar de ma-
téria regulada no art. 11, letra a) do Estatuto da Universidade.

Art. 24 — Inclua-se apds o topico: “apresentacio de pro-
jetos de resolucdo” os dizeres: “ndo vinculados 4 matéria da
ordem do dia”.

Art. 26 — Substitua-se pela seguinte redacio: “Os pare-
ceres serdo entregues a Secretaria, pelos respectivos relatores,
com a antcedéncia minima de 8 (oito) dias da realizacio da
proxima sessio”.

Pardgrafo primeiro — Das conclusdes dos pareceres se-
rao fornecidas copias aos membros do Conselho, para seu co-
nhecimento prévio. '

Paragrafo segundo — Os processos correspondentes aos
pareceres em cuja entrega foi observado o disposto no “ca-
put” déste artigo passario, automaticamente, 4 ordem do dia
da proxima sessao.

 Paragrafo terceiro — Os processos cujos pareceres fo-
ram entregues a Secretaria do Conselho apés expirado o pra-
zo minimo referido no “caput” déste artigo, constardo no ex-
pediente da préxima sessio, e, portanto, na ordem do dia da
sessao subseqiiente.

Paragrafo quarto — E’ vedada a solicita¢do de dispensa
do intersticio preceituado no paragrafo anterior.

Art. 26-a — Todos os pareceres deverdo ser proferidos
por escrito. ficando vedada, pois, a emissao de pareceres orais.

Art. 26-b — Excetuam-se, unica e exclusivamente, do dis-
posto nos artigos 26 e 26-a os pareceres, processos e assuntos,
cuja urgente solucdo sejam de interésse comum para a Uni-
versidade.

Paragrafo unico — Para efeito do disposto neste artigo,
o Conselho devera confirmar, por maioria absoluta, median-
te requerimento, por escrito, com a assinatura de, no minimo,
1/3 do total de seus membros, que o parecer, processo ou as-
sunto é de interésse comum para a Universidade.

Art. 26-c — Os pareceres, ao serem apresentados, deverdio
conter, obrigatériamente, a assinatura de todos os membros
da Comissio respectiva, na forma do arl. 40 e, se for o caso,
com a ressalva preceiluada no mesmo artigo,

Art. 27 — § 1" — Inclua-se, apds: “se assim o requerer al-
gum Consclheiro”, as expressdes: “e o aprovar o plendrio™.

Art. 33 — Redija-se assim o “capul” déste artigo:

“Tdda matéria sujeita a discussdo receberd, préviamen-
te, parecer da Comissiio respectiva, observando-se o precei-
tuado nos artigos 26, 26-a, 26-c e paragrafos, bem como res-
peitada a excegiio constante no artigo 26-b e seu paragrafo.

Art. 35 — Redija-se o “caput” assim: “As decisdes do
Conselho serdo publicadas no Boletim da Universidade, ex-
ceto se a maléria for julgada de natureza reservada.

Suprima-se o pardgrafo unico.
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Arl, 36 '-’—-"Subslilua-sc a palavra: “secretas” pelo térmo:

“reservadas”.

Acentuou, a seguir, o Sr. Reitor, que iria tecer considera-
¢oes sobre cada uma das modificagoes propostas pela Reito-
ria, esclarecendo o sentido de tédas elas.

O Prof. Buaes interveio dizendo que, antes de se entrar
no mérito da matéria, descjava levantar uma preliminar. Es-
sa preliminar se referia 4 seguinte questido: a proposta feita
pela Reitoria, para modificagiio do art. 21 do Regimento, fa-
ria com que ésse artigo ficasse assim redigido: “O compareci-
mento dos membros do Conselho Universitdrio as respecti-
vas sessdes, salvo motivo justificado, a critério do referido
Conselho, ¢é obrigatério e preferencial a qualquer atividade
universitaria”. Entretanto, o art. 9" da Lei n’ 4464, que regu-
lamenta as atividades estudantis, estd assim redigido: “A
composicdio, organizacio e atribuicdes dos 6rgios de repre-
sentacio estudantil serio fixados em seus regimentos, que de-
verdo ser aprovados pelos 6rgios a que se refere o artigo 15.
Paragrafo unico — O exercicio de quaisquer fungdes de re-
presentacdo, ou delas decorrentes, nao exonera o estudante
do cumprimento de seus deveres escolares, inclusive da exi-
géncia de freqiiéncia”. O art. 15, por seu turno, dispoe o seguin-
te: “A fiscalizacio do cumprimento desta Lei cabera a Con-
gregacio ou ao Conselho Departamental, na forma do regi-
mento de cada Faculdade ou Escola, quanto ao Diretério Aca-
démico; ao Conselho Universitario, quanto ao Diretério Cen-
tral de Estudantes, e ao Conselho Federal de Educacao, quan-
to ao Diretério Estadual de Estudantes e ao Diretério Nacio-
nal de Estudantes. Paragrafo unico — O Conselho de Educa-
cdo podera delegar poderes de fiscalizagio aos Conselhos
Universitarios”. De modo que — continuou o Prof. Buaes —
parece-lhe existir flagrante conflito entre o teér da modifi-
cacdo proposta para o art. 21 do Regimento Interno, e a dis-
posicdo contida no paragrafo tinico do art. 9° da Lei n°* 4464,
de vez que aquela modificacio determina a obrigatoriedade
de comparecimento — inclusive dos representantes estudan-
tis — as sessoes do Conselho Universitdrio, enquanto ésse pa-
ragrafo unico dispde que o exercicio das fungdes de repre-
sentacdo, por parte dos estudantes, niio os exonera do cum-
primento de seus deveres escolares, inclusive da exigéncia de
freqiiéncia. Nessas circunstincias, perguntaria se, antes da
reforma do Regimento Interno, nio deveria ser procedida a
reforma do Eslatuto da Universidade, a fim de adaptar éste
as disposicoes da Lei n°® 4464,

O Sr. Reitor ponderou que a emenda proposta para o art.
21 do Regimento Inlerno visa, precisamente, a adaptar o Re-
gimenlo Interno ao Eslatulo da Universidade, reproduzindo
substancialmenle o disposto no art, 10, déste.

0O Prof, Buaes insistiu em que o texto do art. 10 do Es-
tatuto contradiz o que se dispde na Lei n* 4464, de modo que,
conseqiientemente, considera que o Conselho Universitario
devera allerar as disposicdes estatutdrias e, posteriormente,
as disposi¢des regimentais, a fim de adapta:las ao texto da
Lei. A seguir, o orador leu o art. 17 do mesmo diploma legal,
o qual dispde: “O Diretor de Faculdade ou Escola e o Reitor
de Universidade incorrerdo em falta grave se por atos, omis-
sio ou tolerdncia, permitirem ou favorecerem o ndo-cumpri-
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mento desta Lei. Pardgrafo tinico — As Congregagdes e aos
Conselhos Universitdrios caberd a apuragio da responsabili-
dade, nos térmos déste artigo, dos autos que forem levados
a seu conhecimento.” Entende, pois, o orador, (ue o problema
¢ mais sério do que parece 4 primeira vista.

O Sr. Reitor lembrou, a seguir, que a presenca dos re-
presentantes do corpo discente nos 6rgaos colegiados ¢ com-
pulséria em virtude de disposi¢do expressa da Lei de Diretri-
zes e Bases.

O Prof. Dichl, logo apéds, ponderou que a interpretacio
isolada do paragrafo unico do art. 9" da Lei n°* 4464 poderia
levar a uma conclusio que nio se adapte ao “caput” do mes-
mo artigo. Tem, o orador, a impressdo que a proibi¢do re-
ferida no parédgrafo tinico diz respeito, apenas, a representa-
¢do em funcdo dos érgios académicos, e ndo em fungdo dos
orgios colegiados universitarios.

0 Prof. Gishkow corroborou amplamente o ponto de vista
expendido pelo Prof. Diehl, afirmando que, segundo enten-
de, a disposi¢do do paragrafo tnico do art. 9° diz respeito
as fungdes de representagdo em orgaos estudantis, e ndo em
orgdos colegiados universitarios. Essa interpretacao advém
dos térmos do “caput” do art. 9° e, por vinculagédo a éste, do
art. 2 da mesma Lei, que especifica quais sao os orgaos de
representacio dos estudantes de ensino superior, orgios ésses
que sdo exclusivamente estudantis. De modo que nio via, o
orador, qualquer contradicio entre o art. 10 do Estatuto da
Universidade e a Lei n° 4464, razao por que seria perfeita-
mente possivel, desde logo, alterar o art. 21 do Regimento
Interno, na forma proposta pela Reitoria.

Apé6s amplo debate a respeito da matéria, o Prof. Bruno
Lima sugeriu que a proposta de emenda ao art. 21 do Regi-
mento Interno nio fosse decidida na presente sessdo, a fim de
que melhor se pudesse examinar o assunto, em confronto
com a Lei n® 4464. Passou, a seguir, na qualidade de Relator,
a tecer considera¢Ges sobre cada uma das emendas regimen-
tais propostas pela Reitoria, tendo havido, de parte do ple-
nario, somente duas sugestoes de modificacao dessas emen-
das, conforme abaixo se registra:

O Prof. Mozart ponderou, a proposito do art. 18 do Re-
gimento Interno, que seria conveniente prever a hipdtese de
que a ultima quarta-feira do més caia em dia feriado ou em
que ndo haja expediente, caso em que a sessio do Conselho
Universitario deveria ser realizada no dia seguinte, Com base
nessa idéia do Prof. Mozart, o Prof. Maciel propds que, no
texto do art. 18 sugerido pela Reitoria, fdssem acrescidos,
apos os dizeres: “na ullima quarta-feira de cada més”, os
térmos: “ou no primeiro dia 0til imediato”™,

O Prof. Maciel, na aprecia¢iio do art, 19 do Regimento
Interno, ponderou que ao “caput” original désse artigo se-
gue-se um paragrafo tinico que diz o seguinte: “Nas suas fal-
tas ¢ impedimentos, o Reitor, como Presidente do Conselho
Universitdrio, serd substituido pelo Vice-Reitor e, na falta
déste, pelo Conselheiro mais antigo no magistério da Univer-
sidade.” Aconlece, porém — continuou o orador — que o
atual Estatuto prevé a existéncia de dois Vice-Reitores. Per-
guntava, entdo, se nio seria o caso de modificar, também,
ésse pardgrafo unico, ou se conviria deixar ésse toépico para
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quando fdsse resolvido definitivamente o problema dos Vice-
Reitores.

O Sr. Reitor ponderou que, na vigéncia do antigo Esta-
tuto, o Vice-Reitor s6 exercia atividade quando substituia o
Reilor & testa da Universidade. Entretanto, o espirito do atual
Estatuto foi o de criar o Vice-Reitorado — composto de dois
Vice-Reitores — com atividade permanente. Para isso, porém,
seria necessdrio que fossem criados os respectivos cargos e
que féossem nomeados os titulares correspondentes. Esses car-
gos, contudo, niio foram criados até hoje, embora tenha sido
solicitada tal cria¢iio. O problema, pois, est4 exatamente nesse
ponto. De t6da a maneira, porém, poder-se-ia solucionar a
questiio levantada pelo Prof. Maciel, fazendo com que o tex-
to do paragrafo nico do art. 19 do Regimento Interno fique
assim redigido: “Nas suas faltas e impedimentos, o Reitor,
como Presidente do Conselho Universitario serd substituido
na forma do Estatuto da Universidade.”

Houve consenso geral do plenario acérca das duas emen-
das acima registradas.

O Prof. Medici, a seguir, declarou ter informagoes de que
se o Conselho Universitario desejasse modificar o Estatuto,
somente poderia fazé-lo se fésse conseguida u’a maioria de
2/3. Nao sabe se uma disposi¢iio désse teor deveria constar no
Regimento Interno.

O Prof. Dantas ponderou que o Parecer do Conselho Fe-
deral de Educacao, a respeito do Regimento da Faculdade de
Farmdcia e Bioquimica de Porto Alegre, expressa que as de-
cisoes dos colegiados devem sempre ser tomadas por maioria
absoluta. De modo que, a ésse proposito, pediria o depoimento
do Prof. Maciel sdbre se isso caberia, também, nas decisdes
do Conselho Universitario.

O Prof. Maciel esclareceu que a exigéncia é relativa a
presenca, para deliberar, da maioria absoluta dos membros
do érgao colegiado, e ndo & maioria absoluta de votos para a
tomada de uma decisdo. O Conselho Federal de Educagao tem
exigido que so é valida a deliberacdo adotada com a presenca
da maioria absoluta, embora a deliberagio, em si, possa per-
feitamente ser tomada por maioria simples.

O Sr. Reitor lembrou no artigo 22 do Regimento Interno
estd consignada a presenca, para deliberar, da maioria abso-
luta dos membros do Conselho Universitério.

O Prof. Louro, a seguir, apds frisar que, desde que faz
parte déste Conselho — o que j& data de § anos — tem en-
carecido a necessidade do cumprimento de todos as disposi-
coes regimentais que regulam os trabalhos da Casa, — ati-
tude essa que chegou a ensejar, determinada ocasidio, uma
reagiio violenla de seus pares, — expressou suas congratu-
lagdes ao Sr. Reitor pela proposta que ora vem de apresentar,
adiantando, desde jd, o seu voto de aprovagdio A referida pro-
posta, que coincide exalamente com seu reiterado ponto de
vista.

O Prof, Maciel, em continuagiio, sugeriu que, apés apro-
vada a proposiciio da Reitoria — proposta essa que considera
melhorar substancialmente a mecanica dos trabalhos do Con-
selho — fosse ela encaminhada & Comissio de Redaciio, a fim

de que seja aperfeigoada a forma redacional de algumas dis-
posi¢des. Solicitou, a seguir, destaque para a emenda apre-
sentada ao arl, 21 do Regimento Interno.
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0 Sr. Reitor, logo apds, submeteu a volos a proposi¢iao
da Reitoria, com exclusio da emenda apresentada ao art. 21,
¢ com a inclusdo das emendas sugeridas pelo Prof. Maciel
— para o arl. 18 — e pelo proprio Sr. Reitor — para o para-
grafo tnico do art. 19 — emendas essas que ha pouco foram
registradas na presente Ata. Pés a volos, igualmente, a su-
gestdao do Prof. Maciel no sentido de que a proposta da Rei-
lloriil seja, posteriormente, encaminhada 4 Comissio de Re-
dacéo.

DECISAO — Aprovada a proposta da Reitoria para mo-
dificacdo de disposicdes regimentais constantes na Seccio
IV do Capitulo III do Regimento Interno da Universidade,
com exclusido da emenda apresentada ao art. 21, e com a in-
clusio das emendas sugeridas pelo Prof. Maciel e pelo Sr.
Reitor ao art. 18 e ao paragrafo tinico do art. 19, respectiva-
mente. Aprovado o ulterior encaminhamento da proposta 4
Comissao de Redacao, para os devidos fins.

O Prof. Maciel, a seguir, propos que, na forma do suge-
rido pelo Sr. Relator, fosse sustada qualquer deliberacio acér-
ca da emenda apresentada ao art. 21 do Regimento Interno,
pois a Lei n° 4464 — cujas disposi¢oes, segundo entendem
alguns Srs. Conselheiros — entram em conflito com aquela
emenda — ja estd sendo apreciada pela Comissdo de Legis-
lagdo e Regimentos, tendo em vista adaptar nosso Estatuto
ao referido diploma legal. Assim sendo, jA na préxima sessao,
com base em Parecer da C.L.R., poder-se-A tomar uma de-
cisdo definitiva acérca do art. 21 do Regimento Interno.

Em votacio, logo apds, a proposicdo do Prof. Maciel.

DECISAO — Aprovada a proposi¢do acima, do Prof.
Maciel, ficando sustada, até a proxima sessdo, qualquer deli-
bera¢do acérca da emenda proposta pela Reitoria para o art.
21 do Regimento Interno.

6. PROCESSO 16158/64 — Parecer n° 82/64, da C.L.R.
— Relator: Prof. Francisco de Castilhos Marques Pereira —
O Instituto de Sociologia e Politica submete &4 consideracio
do Conselho Universitario a nova redacao do art. 11 de seu
Regimento.

O Parecer tem a seguinte redacao:

“O Instituto de Sociologia e Polilica, anexo & Faculdade
de Direito de Pelotas, propoe alteragio em seu Regimento, a
fim de que a Cadeira de Filosofia de Direito passe a integrar
aquéle Instituto,

Nada hd opdr a referida alleragiio que niio infringe qual-
quer disposi¢do de lei ou do Eslatuto,

A Comissdo ¢ de parecer, pois, que a allera¢dio seja apro-
vada pelo Conselho.

Porto Alegre, 26 de novembro de 1964.”

O Sr. Reitor, logo apds, ponderou que a matéria envolve
a integracgiio de uma caledra da Faculdade de Direito de Pe-
lotas no Conselho Deliberativo do Instituto de Sociologia e Po-
litica. Perguntou, assim, se a Congregaciio da Faculdade de
Direito de Pelotas havia se manifestado sébre o assunto.

16




-

e ————

0 Prof. Candal perguntou, igualmente, se essa integracéo
tem a anuéncia da prépria catedra de Filosofia do Direito.

O Prof. Bruno Lima disse que a matéria nunca fora le-
vada 4 Congregacio de sua Faculdade. O Instituto de Sociolo-
gia ¢ Politica ndo é 6rgio da Faculdade, pois se trata de um
Instituto completamente auténomo. A tnica vinculagao que
tem com a Faculdade de Direito de Pelotas é que os membros
déle sao professores desta.

0 Prof. Maciel teceu consideragdes acérca do assunto,
esclarecendo que no presente processo se propde que o pro-
fessor titular da cadeira de Filosofia do Direito da Faculdade
de Direito de Pelotas seja, também, membro do Conselho Deli-
berativo do Instituto de Sociologia e Politica. Parece-lhe, pois,
qgue, nesses térmos, néio se exige, necessariamente, a audién-
cia da Congregacdo da Faculdade, pois o problema é especi-
fico do Instituto propriamente dito.

O Prof. Bruno Lima, a seguir, ponderou que a cadeira
de Direito do Trabalho, que nio figurava no Conselho Deli-
berativo do Instituto, ja foi incluida nele, — inclusdo apro-
vada por esta Casa — sem que a Congregacdo da Faculdade
de Direito de Pelotas tivesse sido ouvida. Propos, entretanto,
o orador, que o Parecer f6sse aprovado, ressalvando-se, en-
tretanto, qualquer objecdo que, sobre a matéria, venha a opor
a catedra de Filosofia do Direito ou a Congrega¢ao da Facul-
dade de Direito de Pelotas.

O Sr. Relator concordou com a sugestdo do Prof. Bruno
Lima.

Em votacao.

DECISAQ — Aprovado o Parecer n® 82/64, da C.L.R.,
com a inclusao da emenda acima, sugerida pelo Prof. Bruno
Lima.

7. PROCESSO 16440/64 — Parecer n® 81/64, da C.E.R.
— Relator: Prof. Carlos Candal dos Santos — A Escola de
Artes submete ao Conselho Universitario a concessio do ti-
tulo de Professor Emérito ao Prof. Angelo Guido Gnocchi.

Eis o teér do Parecer:

“Em data de 19/10/1964, a Direciio da Escola de Artes
encaminhou 4 Reitoria um oficio em que, por Decisiio de mais
de dois tér¢os da congregaciio, s¢ propde a concessio do titulo
de Professor Emérito da U,.R,G.S, ao Prof, Angelo Guido
Gnocchi, jubilado compulsériamente na Citedra de Histéria
da Arte.

Sempre que surgem manifestacdes desta ordem, referen-
tes a professores que se jubilam, tais acontecimentos costu-
mam provocar, naqueles que zelam pelo prestigio da Univer-
sidade, uma natural atitude de reserva. E que uma densa at-
mosfera emocional envolve o ato da despedida definitiva,
rompedor de velhas e consolidadas convivéncias, e predispae,
os que ficam, a compensar, de alguma forma, a amargura do
que foi despachado para niioc mais voltar. Em tal atmosfera,
tendem a prevalecer atitudes sentimentais de escasso contetl-
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do racional ¢ as vozes, que se fazem ouvir, falam, muitas vé-
zes, a linguagem nobre mas impertinente do coragéo.

Ndio ¢ para funcionarem como vélvulas de escape de pres-
soes emocionais que o Eslatuto estabelece os titulos universi-
tdrios de benemeréncia. Mas, em térno deles ronda sempre
o perigo da aplicagiio inadequada, do barateamento irrepa-
rdvel, do desprestigio que pode recair sdbre a instituicao uni-
versitdria que incidir na imprudéncia de conferi-los as man-
cheias, sem miaor exame.

Foi com a aludida reserva, natural e justificada, — com
o adequado rigorismo vigilante — que o relator examinou
a proposi¢io em apreco. Mas, a medida que consultava as
razdes invocadas pelos promolores da relevante homenagem,
foi sentindo a progressiva satisfacio de constatar a ab-
soluta procedéncia das mesmas e de conhecer a invulgar au-
réola de benemeréncia que exorna a personalidade do velho
mestre, que as contingéncias inexoraveis do tempo e da lei
afastaram, de uma vez para sempre, do convivio da Casa que
éle tanto amou.

Como bem acentuam os promotores da homenagem, as
justificativas da promogdo se resumem no reconhecimento
unanime dos “altos méritos intelectuais e profissionais de sua
cultura universal; sua atuacao perfeita como catedratico de
Histéria da Arte; sua desprendida dedicacdo aos alunos e o
espirito universitario que foi sempre o seu apanagio.”

O parecer que, a respeito, emitiu o ilustre Prof. Paulo
Guédes, da Congregacido da Escola de Artes, e contido neste
processo, expressa com justeza o pensamento e a apreciacio
da Comissdo de Ensino e Recursos déste Conselho.

A concessio do titulo a Angelo Guido ¢ um imperativo
de justica. E’ um ato que engrandeceria qualquer universi-
dade que lh’o conferisse. O Conselho Universitario deve e
pode fazé-lo, no uso das atribui¢ées deferidas no Art. 57 do
seu Estatuto.

Este é o nosso parecer.

Pérto Alegre, 29 de outubro de 1964.”

DECISAO — Aprovado o Parecer acima.

8. PROCESSO 17585/64 — Parecer n°® 72/64, da C.E.R.
— Relator: Prof. Galeno Vellinho de Lacerda — O Sr. José
de Oliveira Fortuna, Técnico em Contabilidade, recorre ao
Conselho Universitario da decisdo prolatada no Processo n®
11898/63.

O Sr. Relator, inicialmente, leu as seguintes pecas do
Processo:

Peti¢do inicial do ora recorrente;

“Exmo. Sr. Dr, Elyseu Paglioli
Magnifico Reitor,da Universidade do Rio Grande do Sul

JOSE DE OLIVEIRA FORTUNA, téenico de Contabilida-
de, P-701.15.B do Quadro de Pessoal, Parte Permanente, des-
ta Universidade, com exercicio no Instituto de Estudos e Pes-
quisas Econdémicas da IFaculdade de Ciéncias Econdmicas,
vem 4 presenca de Vossa Magnificéncia, para expor e re-
querer o que segue:

1 — Que, em 18-3-1963 o Sr. PAULO MELO BORGES,
presidente da ABSURGS, encaminhou ao vosso conhecimen-
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to um “abaixo-assinado”, contendo dezenas de assinaturas de
funciondrios dessa Universidade, onde se 1& acusacdes con-
tra o requerenle, lais como “seja afastado de suas fungdes”,
“inchria ¢ displicéncia”, “mais aberrantes injusticas”;

2 — Em 11-2-1963, ja o Sr. PAULO MELO BORGES ini-
ciara a campanha difamatéria contra o requerente, como se
vé das expressdes “dolosamente”, “mudo, cego e surdo”, “o
crime que estd cometendo”, “a flagrante ¢ manifesta ma fé”,
“onipoténcia do senhor diretor da Divisiao do Pessoal”, ':ES'
condido sob 0 manto protetor do embuste, da farsa, do ardil”;

3 — Que tddas estas acusagdes, embora infundadas, co-
mo se pode ver das razdes que mandaram arquivar o pro-
cesso n°® 03726/63, foram dirigidas contra o requerente na
época em que o mesmo desempenhava as fun¢des de Diretor
da DIVISA0O DO PESSOAL, da Universidade;

4 — Que, para nio criar maiores dificuldades a Vossa
Magnificéncia, o requerente viu-se moralmente obrigado a
entregar em vossas m#ios o cargo que exercia o que, por via
indireta, fazia com que os seus “detratores” alcancassem seus
objetivos: afasti-lo da DIVISA0 DO PESSOAL;

5 — A tudo isto, o requerente assistiu calado, na espera
de que ao fim de tudo, a verdade mostraria que a razao es-
tava com o requerente e que “os caluniadores” seriam puni-
dos. conforme manda o ESTATUTO DOS FUNCIONARIOS
PUBLICOS CIVIS DA UNIAO, em seu artigo 195, item III:
“Promover manifestacoes de apréco ou desapréco...”

6 — Que, ja agora, encerrado o caso com sua saida da
Divisdo do Pessoal, necessdrio se torna a responsabiliza¢ido dos
seus acusadores, para que os colegas de Universidade, alunos
e amigos do requerente continuem a ver em sua pessoa o
“funciondario probo e o homem honrado de sempre”;

7 — Que a aceitacao do cargo por Vossa Magnificéncia,
embora pdsto voluntariamente a sua disposi¢iio, na mesma
época dos “abaixo-assinados”, importa — a0 menos subjeti-
vamente, para acusado e acusadores — no entendimento de
que a saida do requerente da Chefia da Divisio do Pessoal
fai ocasionada pura e exclusivamente devida a tais manifes-
tacoes de desaprego a pessoa do peticiondrio;

8 — Que tal entendimento dd a impressiio a todos os ndo-
envolvidos diretamente no caso, que havia procedéncia nas
acusagdes formuladas, motivo pelo qual o requerente nio
pode se conformar com o arquivamente puro e simples do
processo, pois que a fase comprovante de sua inocéncia e li-
sura no trato da coisa ptiblica jd estd comprovada, FALTAN-
DO, porém, a parte complementar desta COMPROVACAO: A
RESPONSABILIZACAO DAQUELES QUE NAO HESITARAM,
PARA SATISFAZER PROMOCOES PESSOAIS, EM ALICIAR
FUNCIONARIOS COM O FIM ESPECIiFICO DE AFASTAR O
REQUERENTE DAS FUNCOES QUE OCUPAVA, MESMO A
CUSTA DA HONRA ALHEIA E COM INSINUACOES QUE
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VIERAM PREJUDICAR 0S LONGOS ANOS DE SERVICOS
PRESTADOS A UNIVERSIDADE.

9 — Que, nio lendo o peliciondrio recebido ainda, de
parte dos seus delralores a retratagiio de que fala o art. 143
do Cédigo Penal, pois que os mesmos incorreram na falta
prevista nos arts. 138, 139 ¢ 140, reforgadas pelo artigo 141,
itens I1 ¢ I, do mesmo codigo, combinado com os arligos
195-111 ¢ 194-VI, dos estatutos dos funcionarios puablicos da
Unido, PRETENDE MOVER A COMPETENTE ACAO DE
RESPOISABILIZACAO DE TODOS 0S SIGNATARIOS DO
“ABAIXO0-ASSINADO” E DOS FUNCIONARIOS TITULARES
DE CARGOS NA ABSURGS PELAS REFERENCIAS OFENSI-
VAS QUE EXARARAM QUANDO DO SEU ENCAMINHA-
MENTO, judicial ¢ administrativamente;

10 — Que, assim pretendendo, vem, respeitosamente re-
querer que Vossa Magnificéncia se digne mandar se instaure
contra os subscritores do “Manifesto” ¢ demais pessoas refe-
ridas no item anterior, o competente processo administrativo,
previsto no artigo 217 e seguintes, a fim de que o requerente
possa, logo apds o encerramento da via administrativa, levar
os realmente responsaveis pelas imputacdes desabonatérias
as barras do Tribunal, para que os mesmos sejam punidos na
forma da legislacdao vigente. '

N. Térmos
P. Deferimento

Porto Alegre, 23 de julho de 1963

pp. a.) ELY SOUTO DOS SANTOS
Advogado”

Informagdo do Sr. Diretor Geral do D.A.C.:

“Senhor Reitor:

Sobre a representacdo dos abaixo assinados, constante
de folhas 6 e seguintes, destaca, como razoes contra a atuagiio
do Sr. Diretor da D. Pessoal, Sr. José de Oliveira Fortuna, ca-
be-me fazer as seguintes ponderacgdes:

a) A acusagdo, por sua generalidade, ndo pode ser re-
cebida. Seria mistér que féssem aponlados os casos qualifi-
cados de “aberrantes injusticas”. Além do mais, a reclassifi-
cacdo foi objeto de demorado e profundo exame, na qual fun-
cionou uma comissio de lécnicos e professores. Inclusive de-
la participaram assessores do DASP, Aos servidores interessa-
dos e que tivessem direito a pleitear foi assegurado o diveito
de recurso.

b) Quanto aos processos de readaptagiio, cumpre pon-
derar que o Decreto n® 51,337, de 26-10-61, publicado no D.O.
de 13-11-61, criou a Secgiio de Classifica¢do de Cargos a qual,
nesta Universidade, comecou a funcionar em dezembro do
gncsimo ano, ou seja, imedialamente apds a criagdo daquele

rgao.
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Iim se tralando de uma Sec¢ao com objetivos inteiramen-
le distintos dos habituais, dentro da administracio, deve-se
reconhecer que necessitou de um periodo de adaptagio do
elemento humano aqueles novos objetivos.

Acresce, ainda, que justamente nesse periodo de adap-
tagiio, o horario de expediente da Universidade foi reduzido
de duas horas diarias (periodo de trabalho pela manha, de
15 de dezembro a 14 de fevereiro), parecendo razoavel ad-
milir que ésse fator, aliaio ao primeiro citado, deu origem
ao atraso verificado, ensejando reclamacgio que seria justi-
ficavel pelo desconhecimento das razdes acima apontadas.

Mencione-se, ademais, por ser de justica, que os Gltimos
processos de readaptacao foram conclusos a Divisao de Clas-
sificacdo de Cargos até o fim do més de setembro do ano
findo, superando, inclusive, previsoes efetuadas.

c) O fato nao tem nenhuma relevancia, apenas, caso
tivesse se verificado, seria apenas ponto de vista pessoal do
responsavel, certamente baseado em razdo de conveniéncia
administrativa. Nao se podera imputar ao mesmo nenhuma
critica.

d) Soébre ésse assunto dos triénios, em expediente es-
pecial, o Sr. Consultor Juridico prestou esclarecimentos a
Reitoria. Em verdade, o problema, pela sua complexidade,
delicadeza e questdes incidentes, gerou duvidas de interpre-
tacdo, levantadas e examinadas com muito zélo pelos 6rgios
responsaveis, visando a resguardar a Universidade, sem fe-
rir interésses legitimos de seus servidores. Nao ha nenhuma
indicacao objetiva que signifique falta ou omissao do Diretor
da D.P., que, posso informar, se mostrou, desde o primeiro
instante, 4 disposicio da Reitoria, embora ainda em trata-
mento de saude, para que as sentencas judiciais concessoras
de mandado e liminar pudessem ser cumpridas.

Por todos ésses motivos, nao vejo nenhuma razio que
justifique medida disciplinar, ou a abertura de processo ad-
ministrativo.

A V. Exa. cabera, todavia, decidir sébre o assunto como
entender mais conveniente, determinando, se necessario, se
proceda a qualquer sindicincia.

Porto Alegre, 9 de abril de 1963

a) Nelson Borba dos Sanlos
Diretor Geral do D.A.C. em exercicio”

Despacho do entdo Sr. Reilor:

“Arquive-se o presente processo. Pela infor-
macao minuciosa do Sr. Diretor interino do
D.A.C., vé-se claramente ndo houve causa
para nenhum procedimento especial, quer
para apurar a ocorréncia de falta ou irregu-
laridade, quer para aplicaciio de penalidade.
0O Sr., Diretor da Divisio de Pessoal tem de-
sempenhado as suas funcdes com zélo e pro-
. bidade administrativa.

Em 9 de abril de 1963.

a) Prof. Elyseu Paglioli
Reitor”
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Peligdo de recurso:
“EGREGIO CONSELHO UNIVERSITARIO DA URGS

JOSE DE OLIVEIRA FORTUNA, técnico em contabili-
dade P-701.15.B, do quadro de pessoal, quadro permanente,
da Universidade, com exercicio no Instituto de Estudos e
Pesquisas Econdmicas, da Faculdade de Ciéncias Econdmi-
cas, Universidade do Rio Grande do Sul, fazendo uso dos
direitos asscgurados no Estatuto dos Funcionarios Publicos
Civis da Unido, entrou com uma peti¢do, prevista no art,
164, e requereu ao Magnifico Reitor desta Universidade a
abertura de um inquérito administrativo (art. 217), a fim
de apurar responsabilidade por um manifesto, com mogdes
de desapréco i pessoa do peticionario (proibido pelo art.
185-111), quando a testa da Divisio de Pessoal, no qual es-
tavam contidos térmos por deveras ofensivos, ndo so 4 sua
honra pessoal, como também ao bom desempenho naque-
las funcdes, constituindo-se tais assertivas, até mesmo em
crime capitulado no nosso cédigo penal, artigos 138, 139 e
140, combinados com o art. 141, itens II e 1II;

Encaminhada a peticao a Assessoria Juridica, esta opi-
nou pelo ndo-conhecimento do pedido, visto — segundo as
alegacoes do Bel. Acélio Afonso Corréa — que as manifesta-
¢oes foram realizadas através da ABSURGS;

Nio conformado com tal parecer, exarado no processo
11.898/63 — que praticamente arquiva o pedido — quer o
peticionario continuar a usar do direito de recurso (art. 169),
apelando para que éste Conselho tome conhecimento do ca-
so, mandando seja instaurado o inquérito requerido, pelas
seguintes razodes:

1 — O manifesto foi feito tendo em mira exigir medi-
das administrativas ilegais da Reitoria, tais como desconto
em f6lha indevido (honorarios advocaticios, devidos por
mandados de seguranga, impetrados em nome de funciona-
rios, pagamento de 13" salario, cumprimentos de sentencgas
judiciais, etc.);

2 — Os térmos usados atingiram o trabalho administra-
tivo da Divisdo de Pessoal, na pessoa do requerente — dire-
tor da mesma — ¢ eram de alto teor ofensivo, tais como “in-
ctria”, displicéncia”, “dolosamente”, “ardil”, “flagrante ma-
fé”, “o crime que estd cometendo”, etc.;

3 — A Reitoria tomou conhecimento do “manifesto”,
mandando autua-lo e processa-lo, pedindo pareceres e emi-
tindo “despachos”; ;

4 — O requerente — durante o correr do progessamen-
to do manifesto, verdadeira coac¢ao 4 administra¢io da URGS
— viu-se moralmente obrigado a pedir “exoneragéio do cargo
em comissdo”, que exercia, pois a tdda hora os manifestan-
tes — no Gabinete da Reiloria — pediam a cabega do Diretor
da Divisdo do Pessoal;

5 — O processo do “manifesto” foi arquivado, ndio por
ser vedado aos funciondrios mogiio de desapreco, mas por-
que ficou patente a inocéncia do peticiondrio e a lisura do
seu procedimenlo funcional;

6 — Mas, a “saida” do requerentle das fung¢des que exer-
cia, demonstra, cabalmente, que houve um manifesto de de-
sapreco a sua pessoa, como funcionédrio puiblico, com reper-
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cussdes dentro da Universidade, com reflexos prejudiciais
ao bom nome da administragio publica, com prejuizo do
bom nome de um funcionario;

7 — Assim sendo, provado ficou que a Reitoria teve co-
nhecimento do fato e ndo procedeu como manda o art. 217
do Estatuto dos Funciondrios Publicos Civis da Unido; co-
mo, provado estd o legitimo interésse do requerente em fazer
valer seu dereito de recurso, motivo pelo qual pede e espera

seja 0 mesmo aceilo, para que seja ordenada a instauragao
do inquérito requerido.

N. Térmos
P. Deferimento
Porto Alegre, 12 de dezembro de 1963.

p. p. a) Ely Souto dos Santos”.

Parecer do Sr. Assessor Juridico: _
“Pérto Alegre, 4 de outubro de 1963

Processo n’ 11.898/63
PARECER N° 118/63CJ

Exmo. Sr. Professor Reitor Magnifico.

Em 31 de janeiro do corrente ano, um numeroso grupo
de funcionarios desta Universidade enviou ao Presidente da
Associacdo Beneficénte dos Servidores da Universidade do
Rio Grande do Sul um memorial pedindo-lhe providéncias
enérgicas e urgentes no sentido de ser afastado do cargo de
Diretor da Divisdo do Pessoal o Dr. José de Oliveira Fortuna,
“por comprovada incuria e displicéncia em tudo o que diz
respeito aos interésses dos funcionarios, ocasionando-lhes
sérios prejuizos nas suas mais justas reinvindicagdes” (sic).

Nesse memorial os signatdrios fizeram varias acusagoes
ao titular da Divisdo do Pessoal imputando-lhe falhas e omis-
soes, inclusive a pratica do que chamam “aberrantes injus-
ticas”.

Ainda ao mesmo Presidente foi endere¢ado outro memo-
rial, no qual funciondrios imputaram ao Diretor da Divisdo
do* Pessoal o nio pagamento do 13’ saldrio, como abono de
Natal, por parte da Universidade.

Juntando ainda cépias de oulras reclamagdes ja feitas,
o Presidente da Associaciio, Dr. Paulo Mclo Borges, enviou
4 Reitoria da Universidade uma longa representacio contra
o Dr. José de Oliveira Fortuna, Nessa representa¢dio, nao
somente transmite a4 Reitoria o teor das reclamagdes dos fun-
cionarios signatdrios dos memoriais em aprego, como tam-
bém se alonga em consideragoes a respeito da atuagio do
Dr. Fortuna 4 testa do drgdo do pessoal da Universidade.

Ouvido a respeito o Dr, Nelson Borba dos Santos, en-
tdo respondendo pelo Departamento de Administra¢do Cen-
tral, éste opinou que a acuisacio ndo poderia, por sua gene-
ralidade, ser recebida, pois, no seu entender, a representa-
¢do niio especificava os casos qualificados como “aberran-
tes injusticas”. Depois de vérias consideracdes terminou di-
zendo que ndo via nenhuma razio que justificasse medida
disciplinar, ou abertura de processo administrativo.

Em face desta informacio, V. Magnificéncia houve por
bem mandar arquivar o processo ¢m data de 9 de abril. Nes-
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se despacho V. Magnificéncia declara que “o Diretor da Di-
visio do Pessoal tem desempenhado as suas fungoes com zé-
lo ¢ probidade administraliva” (sic).

Mas, o Dr, José de Oliveira Fortuna mostra-se inconfor-
mado com a solugiio dada ao caso suscitado. Pretende, se-
gundo se (lupl'ucm(‘c do pedido formulado por seu advogado,
Dr. Ely Souto dos Sanlos, a puni¢do administrativa e a res-
ponsabilidade criminal dos subscritores dos memoriais e da
representagiio contra éle apresentada.

Assim, requer que seja instaurado processo administra-
tivo contra os mesmos, a fim de que “possa, logo apds o en-
cerramento da via administrativa, levar os realmente respon-
sdveis pelas imputagdes desabonatérias as barras do Tribu-
nal, para que os mesmos sejam punidos na forma da legisla-
¢ao vigente” (sic).

Nao vejo, entretanto, motivos que justifiquem a abertu-
ra do processo administrativo que pretende. Este se torna-
ria obrigatério no caso da apuracdo de faltas que acarretas-
sem a imposicdo de penas de suspensdo por mais de 30 dias,
destituicio de fungdo, demissdo e cassagio de aposentado-
ria e disponibilidade, como estabelece o pardgrafo tinico do
art. 217 do Estatuto dos Funcionarios. Nao me parece que
o caso apresente aspectos capazes para tal procedimento.
Também seria justificivel a instauragiio de processo admi-
nistrativo para apuragdo de fatos que nao se achassem per-
feitamente claros, ou para a apuracdo da responsabilidade
de autores ainda ndo conhecidos, ou cuja participa¢ao nas
faltas nio estivesse perfeitamente definida.

No caso em apréco, os autores do memorial autentica-
ram o mesmo com as suas assinaturas, tornando-se ostensi-
vamente conhecidos. O mesmo ocorre com o autor da repre-
sentacdo dirigida a Reitoria da Universidade. Nao imputa
o requerente outra falta aos mesmos a nio serem os térmos
dos documentos que firmaram. Neste caso, ndo ha necessi-
dade do esclarecimento sobre fatos que sdo meridianamente
claros.

Além disto, deve-se ter em conta que os servidores desta
Universidade nio se dirigiram a esta e sim a sua entidade de
classe, que é uma sociedade civil, ndo subordinada a Uni-
versidade. Se fizeram imputacdes difamatdrias ao requeren-
te, ndo agiram como funciondrios perante a reparticio em
que prestam seus servicos, mas como cidaddos perante uma
sociedade civil, embora visassem providéncias de ordem ad-
ministrativa.

Desta maneira, ndio vejo como lhes possam ser impostas
penalidades administrativas por faltas funcionais,

O signatario da representagiio agiu na qualidade de pre-
sidente da entidade que representava ¢ nfio como funciona-
rio. Além disto, hoje, desligado desta Universidade, nio es-
t4 mais sujeito a sua autoridade, Falla, desta maneira, com-
peténcia 4 Universidade para lhe impor qualquer espéeie de
puni¢do administrativa.

Niio me parece tamhém caraclerizada a falta capitula-
da no art. 195, item I1I, do Estatuto dos Funciondrios. Os sig-
natarios dos documentos em questio niio promoveram qual-
quer manifesta¢io de desaprego ao requerente. Fizeram um
memorial e uma representagiio. O primeiro, dirigido a uma
entidade civil; a segunda, isto ¢, a representa¢do a autorida-
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de administraliva competente. Isto niio é manifestagio de
apreco ou desapre¢o, mas o uso do direito de peticio, asse-
gurada pela Consliluigio Federal,

Porém, se usaram de linguagem injuriosa, ou veicula-
ram falsidades em relagdo 4 pessoa do requerente, devem
responder criminalmente por éstes fatos. Nio me parece que
o processo administralivo seja, no caso, o meio idoneo e efi-
caz.

Seria admissivel o processo administrativo se o reque-
rente pretendesse provar amplamente perante a administra-
¢do da Universidade a falsidade das faltas que Ihe foram im-
putadas. Mas éste ficaria sem finalidades, uma vez que a
propria Reitoria da Universidade, ao tomar conhecimento
dos documentos apresentados, concluiu pela lisura da sua
conduta funcional, afirmando, em seu respeitavel despacho,
que “o Sr. Diretor da Divisdo do Pessoal tem desempenhado
as suas funcdes com zélo e probidade administrativa”.

E o meu parecer, salvo melhor juizo.

Devolvo o processo a V. Magnificéncia com os esclare-
cimentos solicitados e subscrevo-me respeitosamente.

a.) Acelio A. Corréa — Assessor Juridico da URGS”.
Eis, finalmente, o teér do Parecer da C.E.R.:

“José de Oliveira Fortuna, Técnico em Contabilidade do
Instituto de Pesquisas Econémicas da Faculdade de Ciéncias
Econdmicas, recorre de decisio em que o entdo Sr. Vice-Rei-
tor em exercicio, aprovando parecer do Sr. Assessor Juridico
desta Universidade, indeferiu-lhe o pedido de abertura de in-
quérito administrativo contra o ex-Presidente da Associa¢ao
Beneficente dos Servidores da URGS e grande nimero de
servidores desta Universidade, acusados pelo recorrente de
manifestacdes desabonatérias 4 sua dignidade funcional, no
periodo em que exerceu a Diretoria de Pessoal da URGS.

A Comissdo de Ensino e Recursos opina pelo nao pro-
vimento do recurso, adotando os fundamentos do parecer do
Sr. Assessor Juridico.

Sente-se no dever, contudo, de proclamar e louvar a no-
téria probidade e exagio com que se houve o recorrente no
desempenho dos encargos de Diretor de Pessoal desta Uni-
versidade. Se o mesmo se julga atingido por conceitos que
considera injuriosos ou caluniosos, cabe-lhe contra os auto-
res o uso das vias judicidrias comuns.

Porto Alegre, 21 de outubro de 1964”.

Em votacio.

DECISAO — Aprovado o Parecer n* 72/64, da C.E.R.

9. PROCESSO 15018/64 — Parecer n* 76/64, da C.O.
R.P. — Relator: Prof, Othon Santos e Silva — A Faculda-
de de Ciéncias Econdmicas submete as alteracdes havidas
com o Fundo Especial do Instituto de Estudos e Pesquisas
Econdmicas.

0O Parecer estd vasado nos seguintes térmos:

“0O presenle Processo encaminhado pela Direcao da Fa-
culdade de Ciéncias Econdmicas, solicita alteragdes no Pla-
no de Aplicagiio destinado a atender despesas do Instituto
de Estudos e Pesquisas Econdmicas, em regime de Fundo Es-
pecial , ;
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Essas alteracdes, que minuciosamente estao expostas em

anexo, numa longa informagéo da Divisao de Contabilidade,
deverio ser feitas no Plano de Aplicagio proposto pelo Pro-
cesso n* 1220/64, dessa unidade universitdria e que ainda
nio foi aprovado por ndo ler a referida unidade realizado

as receitas néle apontadas.

0O Plano definilivo proposlo, é o seguinte:
Em face das alteragoes citadas e atendendo as novas ne-

cessidades vigentes, a mencionada Dire¢iao propde a aprova-
¢io do Plano, em definitivo, a seguir discriminado:

a)

f)
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Pessoal

1 — Pessoal de tempo integral — SER .. 4.209.000,00
2 — Professores e estagiarios — SER .. 4.280.000,00
3 — Pessoal de tempo integral — CAPES 2.500.000,00

10.989.000,00

Material de Consumo e de Transformacao

1 — Materiais diversos p/ensino e pes-

GUISE = s B s R R R s kb 1.500.000,00

Material Permanente
1 — Material bibliografico em geral .... 4.000.000,00
2 — Mulerials dIVEISDS swvbvinsissn i 2.000.000,00
3 — Equipamento e livros — CAPES ....  500.000,00
6.500.000,00

Servicos de Terceiros

1 = Alunos monitores . .:...coviiivenis 300.000,00
2 — Servicos diversos para atender encar-

gos de ensino e pesquisa — SER ... 4.000.000,00
3 — Outros servicos contratuais ........ 500.000,00

4.800.000,00

Encargos Diversos

1.—= Bolsds p/alonos :v;oevioinvsivies 8.000.000,00
2 — Bolsas p/alunos pds-graduados .... 6.601.919,40
3 — Encargos diversos de ensino e pes-

quisa em Economia Rural ......... 3.500.000,00
4 — Iincargos diversos de ensino e pes-
quisa em Histéria Econdémica ...... 1.300.000,00

10,401.919,40

Equipamentos e instalagtes
1 — Mdaquinas e aparelhos .......... .. 1.000.000,00
Total.... 44.190.919,40




r__-_....-—-.u -

Para cobertura das despesas acima indicadas sao desta-
cadas as seguintes disponibilidades:

1)
2)

3)

Saldo do exercicio findo ........... 2.910.328,40
1-6-23 — Diversos
B LB BE . o0 osviiipinbipowrsas 7.350.000,00

Auxilios de Fundagdes Americanas e
outras entidades nacionais e estrangei-
ras, como segue:

a) Contribuigdes da Universidade de Wisconsin:

1)

2)

3)

US$ 900,00, creditada pe-
lo Banco do Brasil em

0B . susbannvinins 1.079.997,00
US$ 900,00, creditada pe-
lo Banco do Brasil em

E A O . 1.309.494,00
US$ 800,00, recolhida a

Tesouraria em 18.10.63  719.100,00 3.108.591,00

b) Contribui¢des da Fundagdo Ford:

1)

2)

3)

4)

4)

US$ 1.000,00, creditada

pelo Banco do Brasil em

19.8.08 ; icervinenvns 1.050.000,00
US$ 6.000,00, creditada

pelo Banco do Brasil em '
81708 . esscisesss 7.032.000,00
US$ 4.000,00, creditada

pelo Banco do Brasil em

21.8.84 ; sisvamapives . 5.540.000,00
US$ 10.000,00, creditada

pelo Banco do Brasil em

ST B NS S 13.700.000,00 27.322.000,00

Contribuicdes do CAPES ........... 3.000.000,00
Auxilio do B.R.D.E., creditado pelo
Banco do Brasil em 19.6.64 ........ 500.000,00

Total.... 4419091940

Os recursos apontados, excetuando a importincia devi-
da pela CAPES e que resulta de convénio firmado em julho
do corrente ano, encontram-se & disposi¢io, conforme de-
clara a Divisdo de Contabilidade nada havendo a opdr quan-
to a sua utilizagéo,

Somos de parecer, em virtude do que estd exposto, deva
o presente Processo substituir o de n* 1220/64, ainda nio a-
provado e, de acdrdo com o que preceitua o art, 4° da Reso-
lucdio n® 407, de 22.9.64, &ste Egrégio Conselho Université-
rio aprove o Plano de Aplicagiio proposto pela Faculdade de
Ciéncias Econdmicas.

Sala das Sessoes, 25 de novembro de 1964”.
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O Prof. Buaes, a seguir, perguntou se a aplicagdo ja foi
realizada ou se ainda deverd sé-lo.

O Prof. Othon esclareceu que se trata de aplicagio a ser
realizada, pois sdbmente agora o Conselho ird tomar uma de-
cisiio acérca da matéria.

Em votagio.

DECISAQO — Aprovado o Parecer n* 76/64, da C.O.R.P.

10. PROCESSO 17396/64 — Parecer n°® 79/64, da C.O.
R.P. — Relator: Prof. Othon Santos e Silva — A Reitoria
submete & homologacido do Conselho Universitirio a Reso-
lucdio n° 466, de 9-11-64, que abre um crédito suplementar no
valor de Cr$ 38.429.597,60.

O Parecer estd assim redigido:

“0 presente processo, encaminhado a esta Comissdo a
fim de ser apreciado, consta da resolucdo n* 467 de 9.11.64,
mediante a qual é aberto um crédito suplementar no mon-
tante de Cr$ 38.442.597,50 (trinta e oito milhdes quatrocen-
tos e quarenta e dois mil quinhentos e noventa e sete cruzei-
ros e cingiienta centavos), para atender compromissos de di-
versos Orgios universitarios conforme relagdo que acompa-
nha a minuta da referida resolugéo.

Os recursos para cobertura désse crédito foram desta-
cados de dotacdes orcamentdrias de diversas unidades uni-
versitdrias e, ainda, do saldo do exercicio findo, auxilios re-
cebidos pelos proprios 6rgdos universitarios e arrecadagdo
a maior verificada na receita extraordinaria, conforme se ve-
rifica no demonstrativo anexo, elaborado pela Divisao de
Contabilidade.

A operacio é legal, encontrando apdio no art. 73 do Es-
tatuto da Universidade, motivo porque opinamos favoravel-

mente a sua homologacio.
Sala das Sessdes, 25 de novembro de 1964”.

DECISAO — Aprovado o Parecer acima e, conseqiiente-
mente, homologada a Resolucao n°® 466/64, da Reitoria.

~11. PROCESSO 17397/64 — Parecer n* 80/64, da C.O.
R.P. — Relator: Prof. Othon Santos e Silva — A Reitoria
submete ao Conselho Universitirio a Resoluciio n® 467, de
9-11-64, que abre um crédito especial no valor de Cr$ ....
42.823.348,80.

O Parecer é o seguinte:

“0 Presente processo, encaminhado a esta Comissfio a
fim de ser apreciado, consta da Resoluciio n® 467, de 9.11.64,
mediante a qual é aberto um créditlo especial no montante
de Cr$ 42,823.348,80 (quarenta e dois milhdes oitocentos e
vinte trés mil trezentos e quarenla e oilo cruzeiros e oitenta
centavos), para atender compromissos de diversos orgios uni-
versitarios conforme relagiio que acompanha a minuta da re-
ferida resolugio.

Os recursos para cobertura désse crédito foram destaca-
dos de dotacdes orcamentdrias de diversas unidades universi-
tarias e, ainda, do saldo do exercicio findo, auxilios recebidos
pelos préprios orgiios universitdrios e arrecadagdo a maior
verificada na receita extraordinaria, conforme se verifica no
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tlunlmnsh'ulivn anexo, claborado pela Divisio de Contabili-
dade,
A operagiio ¢ legal, encontrando apbio no art. 73 do Es-

tatulo da Universidade, motivo porque opinamos favoravel-
menle & sua homologagio.

SALA DAS SESSOES, 25 de novembro de 1964.”

DECISAO — Aprovac’o o Parecer acima e, conseqiiente-
mente, homologada a Resolug¢iao n® 467/64, da Reitoria.

O Sr. Reilor, a seguir, pds a palavra 4 disposi¢ao dos Srs.
Conselheiros.

Elei¢oes nos Centros Académicos

O Prof. Buaes, fazendo uso da palavra, afirmou que iria
abordar um assunto que, pelas suas caracteristicas, envolve
a responsabilidade desta Casa relativamente 4 Decisdo toma-
da na ultima sessdo, quando foram regulamentadas as elei-
¢es nos Centros Académicos. Acentuou que, durante os de-
bates registrados naquela sessdo, o Sr. Reitor declarou que,
quanto as normas que deverdo reger a politica estudantil —
normas essas que, pela Decisdo n’ 18/64, deveriam ser elabo-
radas pelo Conselho Universitdrio — deixou a Reitoria de
propd-las em virtude da tramitagdo, em fase final, no Con-
gresso, de projeto-de-lei que, justamente, regulamenta, no am-
bito nacional, a politica estudantil. Essa, pois, foi a razao pela
qual a Reitoria — segundo consta na Ata — limitou-se a pro-
por normas especificas para as elei¢es nos Centros Acadé-
micos. Aduziu, o orador, que, na mesma sessao, o Prof. Louro
solicitou que se aguardasse a promulgacdo da Lei a fim de se
regulamentar as elei¢des estudantis. Pois bem: ha — declarou
o Prof. Buaes — uma dupla conduta dentro da Universidade.
Algumas Faculdades sustaram a realizagdo das elei¢des. O
C.T.A. da Faculdade de Direito de P. Alegre resolveu que,
antes da realizacio das eleicdes no Centro Académico, deve-
riam ser adaptados o Regimento daquele Centro e o Regimen-
to da Faculdade as disposicoes da Lei n® 4464, que dispde sb-
bre os érgios de representacio estudantil. Soube, o orador,
em data de hoje, que a Faculdade de Medicina de P. Alegre
decidiu anular as eleicdes estudantis ja realizadas, baseando-
se, para tal, na consideracio de que elas niio sdo tidas e ha-
vidas como legais. Entretanto, a Faculdade de Ciéncias Eco-
némicas, as Faculdades de Odontologia de P. Alegre e de Far-
mécia e Bioquimica de P. Alegre, bem como a Escola de Geo-
logia, realizaram elei¢des nos respectivos Centros Académi-
cos. Tais eleicdes foram procedidas posteriormente & promul-
gacio da Lei n® 4464, Se tivessem sido realizadas antes da pro-
mulgacio e publicaciio da referida Lei, sua validade, segundo
o orador, seria indiscutivel. Mas, tendo sido realizadas depois
da publicacio da Lei, cumpriria observar os dispositivos des-
tas, entre os quais o que determina que os regimentos sejam
adaplados & Lei dentro do prazo de 60 dias. Nio sabe, o ora-
dor, se essas Faculdades a(llaptaram seus regimentos, pois o
Conselho Universitdrio ainda ndo tomou conhecimento de
nenhuma dessas adaptacdes., Surge, pois, a questio de que,
uma vez publicada a Lei n* 4464, tddas as decisdes do Conse-
lho Universilario, a respeito da matéria, seriam, ou ndo, nulas
de pleno direito, em face da lei. Entende, o orador, que, nio
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tendo sido estabelecidas, antes das eleicdes, certas particula-
ridades que a lei delermina, mediante a adaptagdo dos res-
peclivos regimenlos, as eleigdes estudantis se lhe afiguram
nulas de pleno direito, De mancira que gostaria, o orador, que
esta Casa se pronunciasse acérca da validade, ou nfo, das
cleiﬁé(‘eis j& realizadas, tendo em vista as disposi¢oes da Lei
n* 4404,

O Prof. Dantas declarou que na sua Faculdade as eleicdes
s¢ processaram lao pronto o Conselho Universitario adotou
a decisiio autorizando a realizagiio das elei¢des estudantis. Es-
sas eleicoes foram efetuadas no dia 13 de novembro, portanto
j4 na vigéncia da Lei n® 4464. Como a versdo da Lei, naquele
momento, era, apenas, a da imprensa comum, as elei¢des fo-
ram realizadas com estrita observincia das normas promul-
gadas pelo Conselho Universitério. O candidato vencedor nas
primeiras elei¢des nio obteve maioria absoluta, e, assim, no-
vas elei¢oes foram efetuadas no dia 19, quando o mesmo can-
didato que ja havia vencido por maioria simples, voltou a
vencer por maioria absoluta. Tddas as disposi¢oes legais, es-
tatutdrias e regimentais foram respeitadas, pois, o candidato
vencedor por maioria absoluta foi, igualmente, o vencedor
das primeiras elei¢Ges, por maioria simples. Entende, o ora-
dor, que a Decisdo do Conselho Universitdrio ndo contradiz e
ndo contraria a Lei n® 4464. As elei¢coes foram autorizadas pe-
lo Conselho Departamental da Faculdade de Farmacia e Bio-
quimica de P. Alegre, tendo por base a Decisdo do Conselho
Universitario. Nao havia, pois, qualquer objecdo a sua reali-
zacdo. Elas, pois, foram efetuadas e jamais seriam anuladas.
Finalizou, o orador, acentuando que nao mais ficaria na Di-
recio da Faculdade se tais eleicdes viessem a ser anuladas.

O Prof. Buaes, ap6s dizer que jamais fora sua intencio
forcar o Prof. Dantas para que anulasse as elei¢oes realizadas
no Centro Académico da Faculdade de Farmacia e Bioquimi-
ca de P. Alegre, declarou que suas ponderagdes visavam a
alertar o plenério para o disposto no art. 17 da Lei n® 4464,
segundo o qual “O Diretor de Faculdade ou Escola e o Reitor
de Universidade incorrerao em falta grave se por atos, omis-
sdo ou tolerancia permitirem ou favorecerem o ndo-cumpri-
mento desta Lei”.

O Prof. Dantas reafirmou que a Decisdo tomada pelo
Conselho, em sessdo anterior, fora clara e precisa, além de
plenamente vélida. Ndo seria compreensivel, pois, que se pen-
sasse em revogar, nesta sessio, o que fora resolvido na sessdo
anterior,

O Prof. Diehl declarou que as elei¢des estudantis, na Fa-
culdade de Ciéncias Econdmicas foram realizadas sem que
se enconfrasse qualquer contradi¢io com a lei vigente que
disciplina a matéria. A Lei n® 4464 n@o proibiu a realizacéo
de eleigdes, apenas estabeleceu um formalismo em obedién-
cia a uma determinada sistematica, e esta foi rigorosamente
cumprida .0 falo da necessidade de adaptagiio dos regimen-
tos dos diversos Institutos de uma Universidade ndo significa
nem de longe, aspectos de nulidade ou anulagfio. Se a lei ti-
vesse expressamenle determinado que sé posteriormente a
adaplagdio dos regimenlos se efetuassem as elei¢des, seria evi-
dente e flagrante o desrespeito & norma legal, Isso ndo acon-
tecen, A adaptagio do Regimento héd de ser feita ndo para
transcrever, pura e simplesmente, as normas que disciplinam
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uma eleigdio, mas, sim, para inscrever outras implicagoes que
decorrem da lei. Nio se trata, pois, da parte estritamente for-
mal, jd que, sendo manifestacao clara e insofismavel da lei,
o Regimento nada mais poderia fazer sendo repetir. Mesmo
que remolamente estivéssemos diante de um ato anulavel ou
Pulo de pleno direito, entende, o orador, que ndo caberia a
¢ste Conselho tomar uma atitude, porque esta traria — como
bem disse o Prof. Dantas — complicages muito sérias no
campo da politica estudantil. Essa anulabilidade ou nulidade
deveria, entdo, partir de outras fontes, e somente nessa hipo-
tese o Conselho iria discutir o assunto. Entende, porém, o
Prof. Diehl, que as eleicdes podem ser realizadas. A lei nédo
as proibe. Determina, ela, a adaptaciao dos regimentos, mas
nao ha — até que os regimentos sejam adaptados e, posterior-
mente, levados a considerac¢ao desta Casa — qualquer veda-
¢do para que as elei¢des sejam efetuadas.

O Prof. Louro, a seguir, disse que o Conselho Universi-
tario, na sessdo passada, adotou, sdbre a matéria, uma deci-
sao com a autonomia e com a plenitude que lhe é de direito.
Posteriormente a isso surgiu a Lei n* 4464, de cujos térmos se
estd tomando conhecimento agora. O Prof. Bruno Lima ira
apresentar, na préoxima sessao, um Parecer propondo as adap-
tacoes dos regimentos e, talvez, do Estatuto, face as disposi-
¢oes dessa Lei. Nessas condi¢des, nio querendo diminuir o
mérito do assunto — que é importante — sugeriu, o orador,
que se aguardasse o pronunciamento do Prof. Bruno Lima,
antes de tomar qualquer decisao acérca da anulagao ou inva-
lidacao das eleicoes estudantis ja realizadas.

O Prof. Maciel, logo apds, teceu amplas consideracoes
acérca dos motivos que levaram a Congregacio da Faculdade
de Medicina de P. Alegre, em decisao unanime, a anular as
eleicoes realizadas naquela instituicao, no dia 20 do corrente.
Esses motivos foram objeto de debate na Congregacao da Fa-
culdade, hoje pela manha, e désse debate surgiram vérios as-
pectos que o orador desejava trazer ao conhecimento do ple-
nario. Assim, disse o Prof. Maciel, foi suscitada, na Congre-
gacao, a preliminar de se a existéncia da Lei n® 4464, deter-
minando, inclusive, a adaptagdo do Regimento da Faculdade
e dos Estatutos do Centro Académico, invalidaria, necessaria-
mente, a eleicdo realizada. A Congregacio, nesse particular,
nio chegou a tomar uma posicao explicita. Alguns professé-
res entenderam que sim, que haveria a necessidade de uma
adaptacdo dentro de 60 dias, e nio apos 60 dias. Entenderam,
ainda, que somente depois de feita essa adaptagiio ¢ que de-
veria ser efetuada a elei¢io. Oulros professores niio esposa-
ram essa preliminar explicilamente, Mas a razio segundo a
qual a Faculdade de Medicina foi levada a anular a elei¢iio
derivou dos seguintes fatos argiiidos em recursos dos estu-
dantes: um determinado estudante foi impedido de votar
porque, segundo lhe foi dito, havia sido expulso do Centro
Académico. Ora, como a lei determina que o voto é obrigaté-
rio ¢, por conseguinte, universal, ésse estudante sofreu uma
coagio no exercicio de um direito que a lei lhe assegurava.
Mais do que isto, dois outros estudantes, em situagao, um,
idéntica ¢ oulro, andloga, um que também féra expulso e ou-
fro que jamais perlencera ao Centro Académico, tiveram, am-
bos, permissdo da Comissido Eleitoral para votar, por desco-
nhecimento da siluagiio pessoal e da pessoa do eleitor. De
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modo que duas pessoas em situagio exalamente igual tiveram
um tralamento radicalmente oposlo. Ficou demonstrado, ain-
da, por declaragiio de dois eminentes professores, que os dou-
torandos que estavam fazendo estagio no Hospital Cristo Re-
dentor e no Hospital Ernesto Dornelles néio haviam tido uma
informacdo a respeito da realiza¢do da eleicdo que habilitas-
se a Congregacido a supdr que sua falta fora voluntaria. O
niimero de doutorandos que faltou 4 elei¢do foi de 45. O re-
sultado da elei¢fio, a que concorreram duas chapas, deu a vi-
téria de uma sobre a outra pela diferenga de 4 votos. Houve
faltas, as quais podem ter ocorrido por desconhecimento da
realizacio da elei¢do, sobretudo no 6° ano. Em face disso, o
Sr. Diretor, dando mostras da liberalidade com que conduzia
os trabalhos, solicitou da Congregacio e obteve dela licenca
para que comparecesse a Comissdo Eleitoral. Essa Comissao
foi argiiida pelos professores, tendo prestado informacdes de
como divulgou a realiza¢ao do pleito. Concluiu-se, entao, que
apesar da boa vontade da Comissdo Eleitoral e das providén-
cias que tomou, nio tinha havido, a juizo da Congregacio,
uma divulgacdo que se pudesse considerar inteiramente satis-
fatéria, do que era demonstragio o alto nivel de abstencso.
Considerando, de outra parte, que a pequena diferenca do
pleito poderia ser facilmente influenciada, num ou noutro
sentido, se introduzido um fator de corre¢ido, considerando
que a lei determina que as eleigdes se realizem num tnico
dia — nao havendo, pois, como realizar elei¢des suplementa-
res para sanar a falta — a Congregacéo entendeu, por unani-
midade, de anular as elei¢es efetuadas, por considerar que
havia, na sua pratica, uma série de elementos que poderiam
viciar de forma definitiva a legitima manifestacdo dos estu-
dantes. Fica claro, entdo — acentuou o orador — que as ra-
zoes da Congregacdo da FMPA transcendem do julgamento
da preliminar que antes fora estabelecida.

O Prof. Buaes perguntou ao Prof. Maciel se a Congrega-
¢do da FMPA ji marcou nova data para as eleigdes ou se, pri-
meiramente, decidiu adaptar o Regimento da Faculdade &
nova lei.

O Prof. Maciel frisou que a Congregacdo anulara as elei-
¢oes pelas diferentes razoes que acabara de expor. A seguir,
entretanto, considerando o problema da realizacio de novas
eleicdes, a Congregacdo teve em conta que as elei¢cdes ora
anuladas tinham sido efetuadas a fim de prover a dire¢iio do
Centro Académico, que se encontrava praticamente acéfala.
Esse foi o motivo pelo qual a FMPA entendeu de realizar com
urgéncia as elei¢des. Mas, uma vez que as elei¢des foram anu-
ladas, o problema néo ficou resolvido, de modo que a Con-
gregacio decidiu formar uma Junta Administrativa que to-
masse conla do Centro, de modo provisério, e que, entremen-
tes, se procedesse a adaplacgiio dos Estatutos do Centro Aca-
démico, para que a nova eleigiio ja se fizesse dentro do mo-
délo legal, Ndo quero presumir — disse o Prof. Maciel — que
a outra forma ndo fdsse necessiriamente legal, mas a de-
cisio da Congregaciio obedeceu, apenas, a uma razio de or-
dem prética, como logo se compreende, Niio hd qualquer pre-
sun¢ao a favor ou contra a tese suscitada pelo Prof. Buaes
e que foi esposada por alguns dos membros da Congregaciio
da FMPA, mas néo pela Congregaciio como um todo. Nio ha,
igualmente, presuncéo de que a forma anterior era ilegal, mas,
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simplesmenle, como o problema mais urgente — acefalia do
Cenlro — ja foi resolvido, h4 prazo, agora, para se proceder
de acdrdo com o figurino da nova Lei, adaptando-se o Regi-
mento da Faculdade e os Estatutos do Centro Académico,
para, apds, realizar as elei¢des.

O Prof. Dantas esclareceu, igualmente, as razoes pelas
quais foram cfetuadas eleigdes no Centro Académico da Fa-
culdade de Farmdicia e Rioquimica de P. Alegre. O Centro
Académico estava sob inlervengdo, que a Dire¢do da Facul-
dade féra levada a efetuar, por motivos de que deu conheci-
mento a Congregacio. O entio Presidente do Centro, nao que-
rendo se submeter a decisdo da Congregacio, foi ao Conselho
de Representantes do Centro e pediu que fésse substituido.
Pela Decisdo n* 18/64, déste Conselho, néo cabia ao Centro in-
dicar o substituto do Presidente, j4 que isso era de compe-
téncia do Diretor da Faculdade. Entdo, muito a contragosto, a
Direcio da Faculdade teve de intervir no Centro, indicando
um Delegado, a fim de que a entidade nao ficasse acéfala.
T#ao logo o Conselho Universitdrio decidiu que poderiam ser
realizadas eleicdes, a juizo das Faculdades e Escolas, a Di-
recdo da Faculdade de Farmacia e Bioquimica tomou provi-
déncias, em estrita observincia da Decisdo desta Casa, para
que as eleicdes fossem realizadas imediatamente. Todos os
alunos matriculados votaram, sem qualquer restri¢cao, saben- .
do, de antemio, que sé seria considerada vencedora a chapa
que obtivesse maioria absoluta. Na primeira eleicao, essa
maioria absoluta nio foi alcancada pela chapa vencedora.
Entio, foi determinada a realizacdo de nova elei¢do, na qual
aquéle candidato que representava a fragdo que nao queria
admitir que o Conselho Universitidrio pudesse intervir, atra-
vés das Direcdes das Faculdades e Escolas, nos Centros Aca-
démicos, perdeu por 34 votos, sendo eleito o candidato da
outra chapa, por maioria absoluta. Nessas condicoes, nio
pode, o orador, ter qualquer restricdo as eleigoes efetuadas,

porque, na sua Faculdade, venceu duplamente aquela chapa
" que sempre acatou as decisdes desta Casa, da Congregacao
e da Direcdo da Faculdade de Farmicia e Bioquimica.

O Prof. Othon, logo apés, disse que, tendo partido, origi-
nalmente, do Conselho Universitario, o ato que suspendeu
a realizacio de eleicdes nos Centros Académicos, parecia-lhe
que o mesmo Conselho Universitiario tem competéncia bas-
tante para restabelecer a realizagdo daquelas elei¢oes, de acor-
do com as normas que adotou na sessiio passada. Aduziu, a
seguir, o orador, que nas elei¢des realizadas no Centro Aca-
démico da Faculdade de Odontologia de P. Alegre foram es-
tritamente observadas as normas estabelecidas pelo Conse-
lho Universitdrio, As eleigdes transcorreram com absoluta
normalidade, tendo a chapa vencedora sido eleita por maio-
ria absolutissima. Alids, os estudantes que se encontravam
testa do Centro Académico, quando da Decisio n® 18/64, e
que tinham sido eleitos pelos seus colegas, foram mantidos,
na oportunidade, pela Dire¢io da Faculdade, a qual nunca
cogitou em destitui-los, diante da maneira correta e louvavel
com que sempre se portaram, dentro da ordem e da lei. Na
Faculdade de Odontologia nunca houve qualquer anormali-
dade, em relagiio ao Centro Académico. Nao poderia, pois,
concordar com a anulag¢iio das elei¢oes efetuadas, quando es-
tas transcorreram, como disse, em clima da mais perfeita
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ordem ¢ com observiincia das normas baixadas por esta Casa.

O Prof. Galeno, a seguir, expds as razoes pelas quais o
C.T.A. da Faculdade de Direito de P. Alegre resolveu, una-
nimemente, niio realizar as elei¢gdes no Centro Académico
daquéle estabelecimento, a ndo ser ap6s a respectiva regula-
mentacdio, que serd efetuada nos térmos da lei. Ponderou,
o orador, que, tio logo chegou as suas mios a Decisdo desta
Casa, quanto as elei¢coes estudantis, reuniu o C.T.A. de sua
Faculdade e, naquela ocasido, também por decisdo unéni-
me, foi deliberado aguardar a publicacio da Lei n° 4464, pois
se presumia gue a nova lei viesse a alterar substancialmente
as normas elaboradas pelo Conselho Universitario, como, de
fato, aconteceu. Posteriormente, com a publicacdo da Lei
n* 4464, foi novamente convocado o C.T.A., tendo se discu-
tido longamente o assunto; chegou-se, entdo, a conclusdo de
que a nova lei modificava por completo a natureza juridica
da representacio estudantil, na forma, alias, do que o pré-
prio Prof. Galeno ja expusera no Conselho, isto ¢, de que a
representacio estudantil ndo se fundamenta numa socieda-
de de natureza privada. A nova lei alterou por completo a
natureza juridica de tal representacdo, institucionalizando-a
ou autarquizando-a. Tanto isso é verdade que a nova lei nio
mais denomina de Estatutos as normas reguladoras dos érgios
estudantis. Estatuto é o nome prdprio da sociedade privada.
A nova lei utiliza, apenas, a denominacdo “Regimento do
Diretério”, seja Diretdrio Académico, Central ou Estadual.
Regimento é uma denominacdo prépria, exclusiva, das enti-
dades de carater oficial ou que desempenham funcées piibli-
cas. De modo que a Lei n* 4464 institucionalizou os érgios
de representaciio estudantil. Os drgéos estudantis atuais po-1
derio continuar a existir, mas perderam a representativida-
de. Por outro lado, a lei determina que cabe aos novos re-
gimentos a atribuicio de regular a natureza e composicido
dos novos érgdos. Portanto, pareceu ao C.T.A. da Faculda-
de de Direito de P. Alegre que ndo seria conveniente
nem oportuno realizar imediatamente as eleicoes estudantis
— embora nio se chegasse a afirmar que tal realizacio se-
ria ilegal; mas é que a lei impde, desde logo, a elahoracio
désses regimentos num prazo maximo de 60 dias, determina-
¢do essa que foi considerado necessario observar, antes da
realizaciio das eleicdes. Isso, porém, nio significa que se pos-
sa afirmar taxativamente que as Faculdades que adotaram
outra orientacio praticaram um ato ilegal. Afirmou, a se-
guir, o orador, que nfio tinha a minima intencéo de julgar o
procedimento das outras Faculdades, pois entende, conforme
opinido reiterada, que cada estabelecimento possue seus pré-
prios problemas, devendo ser respeitada sna autonomia. Por-
tanto, esta matéria, antes de tudo, deveria ser debatida no
Ambito das respectivas Congregacdes. De tdéda a maneira, o
entendimento da Faculdade de Direito de P. Alegre é o de
que, quanto ao aspecto legal, as elei¢des, agora, seriam, pelo
menos, inoportunas, porque a chapa que fdsse eleita seria
ultra-provisoria e apenas deverio os seus componentes —
crendo, o orador, que isso valha para todas as eleicdes ja rea-
lizadas — apenas cumprir as delibera¢ées da lei, no senti-
do da modificagdo, dentro dos prazos legais, da estrutura ju-
ridica da representagdio, para, depois, serem, entdo, reali-
zadas novas eleigdes, nos térmos daquilo que fér elaborado
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em 0s novos regimentos, aprovados pelas respectivas Con-
gregacoes. Essa, pois, foi a orientagao adotada pela Facul-
dade de Direito de P. Alegre.

O Prof. Candal, logo apds, lembrou um argumento que,
antes da presente sessdo, lhe fora invocado pelo Prof. Buaes.
Perguntou, preliminarmente, o orador, se a realizacio de
uma elei¢do, como a que ocorreu no Centro Académico da
FMPA, ao arrepio do texto do regimento, é vilida ou ndo €
valida? Dir-se-4 — continuou o Prof. Candal — que hd uma
lei que rege a espécie. Mas essa lei nio tem uma acio direla
sbbre o fato; é uma acéo indireta, através de modificagGes
no regimento. Entdo, na Faculdade de Medicina se féz uma
alteracdo que o orador considera arbitraria, por que essa al-
teragdo so sera valida quando fér homologada por éste Con-
selho. Isso ainda ndo aconteceu, de modo que o orador se
encontrava um pouco perplexo diante do fato de que uma
elei¢do se realizou de acérdo com a lei, mas em desacérdo
com o regimento, que deve ter acio imediata sobre os acon-
tecimentos. E o regimento, depois de modificado, deversi,
ainda, ser homologado por esta Casa. De modo que solicita-
va que os Srs. juristas do Conselho esclarecessem a divida
por éle proposta.

O Prof. Galeno ponderou que as eleicdes ja realizadas,
o foram para os Centros Académicos cuja fun¢do represen-
tativa esta expirando. Trata-se, pois, de um mandato transi-
tério, porque, obrigatoriamente, nos térmos da lei, a estru-
tura da representagio estudantil devera ser modificada. Fei-
to isso, deverio ser procedidas novas elei¢des. E’ justamente
em face désses motivos que a Faculdade de Direito de P. Ale-
gre entendeu inoportuna, agora, a realizagao de elei¢oes pa-
ra entidades que estdo expirando como orgaos de representa-
¢ao estudantil.

Apé6s mais alguns debates, o Prof. Buaes declarou que
no Regimento de sua Faculdade nao consta o Conselho De-
partamental, pois a Congregac¢do nao aprovou a criagio de
tal 6rgdo, nem proposta nesse sentido lhe foi submetida. En-
tretanto, houve eleicdes de representantes estudantis para a
Congregacao e para o Conselho Departamental, quando a lei
diz: numa ou noutro.

O Prof. Mozar, em seguimento, disse que na Faculdade
de Agronomia e Veterinaria ainda ndo foram realizadas as
eleicoes estudantis. Estas foram marcadas para 6* feira pro-
xima, mas a Faculdade vai se cercar de todos os cuidados, de
modo a impedir que surja qualquer problema. A tinica cou-
sa que lhe pareceu claramente condendvel foi a série de ir-
regularidades apontadas pelo Prof, Maciel e que permitiram
uma anulagio justa das eleicoes na FMPA. (il)e modo que
proporia, o orador, que o Conselho considerasse éste assunto
como de economia interna de cada Faculdade, para que a res-
pectiva Congregaciio o resolvesse da maneira que entender
mais convenienle,

O Sr. Reitor, logo apds, afirmou que o Conselho Univer-
sitdrio tomara, anleriormente, conhecimento da matéria,
em virtude de uma situagio de fato originada pela interven-
¢do militar na FEURGS, O problema foi trazido a éste Con-
selho por ocasido da cessagdo dessa intervengio. Como, na
¢época, havia restrigio formal & pratica das eleigges, o Con-
selho foi chamado a resolver a situagiio de fato, tendo sido
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nessas circunstiincias que adotou a Decisio n® 18/64, am-
plamente difundida, Decisio essa que estabeleceu condigoes
para a regéncia dos organismos estudantis, atribuindo as Di-
recdes das Faculdades e Escolas o poder de destituir, se ne-
cessdrio, os dirigentes dos Centros Académicos e designar
quem devera, na época, substitui-los. Quando cessaram as
restrigoes que forgaram esta Casa a adotar sua Decisdo
original, o Conselho nada mais féz do que torni-la sem efei-
to. Mas, originalmente, ndio pertence a éste 6rgio discipli-
nar a matéria, o que sé ocorreu em carater de emergéncia.
De modo que o Conselho Universitario ndo autorizou, pré-
priamente, a pratica das elei¢des, mas, simplesmente, resta-
beleceu o exercicio dos atos eleitorais, que estava suspenso
temporariamente. Na verdade — continuou o Sr. Reitor —
parece-me que, normalmente, cabe a cada unidade universi-
taria disciplinar essa matéria. A Casa, ao revogar sua Deci-
sao anterior, delegou a cada uma das Faculdades e Escolas
julgar da oportunidade de realizacdo das eleicdes, e baseada
nisso foi que a Faculdade de Direito de P. Alegre, salvo me-
lhor juizo, resolveu nio efetuar tais elei¢des. De modo que
parece ao orador que o assunto é, agora, da competéncia de
cada Faculdade ou Escola, e ndo do Conselho Universitario.
E’ 6bvio que, na devida oportunidade, cabera a éste a homo-
logacio final dos regimentos ja adaptados i lei n® 4464.
Cumpre reiterar, entretanto, que nio é da competéncia ori-
ginaria desta Casa disciplinar a matéria, a nao ser em cara-
ter de emergéncia, ou de recurso, ou, como ja acentuou, de
homologacao.

O Prof. Buaes, a seguir, disse que havia ressaltado, de
modo explicito, a responsabilidade de sua atitude, mas espe-
rava reverentemente a resolucao do Conselho, pois suas de-
cisoes individuais sdo sempre baseadas nas do Conselho.

O Sr. Reitor acentuou que havia uma proposi¢io origi-
nal para que a Casa se manifestasse sébre a validade das elei-
coes ja realizadas.

O Prof. Louro lembrou que fizera uma proposi¢io no
sentido de que se aguardasse o pronunciamento, na proéxi-
ma sessdo, do Prof. Bruno Lima, Relator, na Comissio de
Legislacdo ¢ Regimentos, do processo no qual deverdo ser
estudadas e sugeridas as adapta¢des a serem feitas no Esta-
tuto e Regimentos, em func¢ido da Lei n® 4464. Como a maior
parte dos integrantes do Conselho ignora, neste momento, os
térmos da referida lei, parece aconselhavel, ao orador, que
se aguarde o Parecer da C.L.R., o qual, inclusive, poderia
acarretar modificacoes numa deliberacdo que, eventualmen-
te, fosse adotada nesta sessio.

Amplamente debatida a proposicdo do Prof. Louro, foi
ela, apds, submetida a votos.

DECISAQ — Aprovada, contra 1 (um) volo, a proposi-
¢do do Prof. Louro, no sentido de que se aguarde, para a
préxima sessiio, o Parecer da Comissiio de Legislacio e Re-
gimentos, acérca da adaptaciio do Estatuto e dos Regimentos
a Lei n’ 4464, quando, entiio, haverd deliberacio sébre o mé-
rito do assunto. Votou contra o Professor Buaes. Absteve-se
de votar o Prof, Bruno Lima. O Prof. Buaes féz a seguinte
declaracgiio de voto: “Voto contra, por uma questido de coe-
réncia, por entender que é atribui¢cdo do Conselho Universi-
tario editar normas 3{: cardter geral, e por niio concordar
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com a solugiio protelatéria, ji que considero que a decisdo
deve ser lomada de imediato”,

PR, -

O Prof. Rocha, a seguir, comunicou que, na semana pas-
sada, foi realizada, na Faculdade de Farmacia e Bioquimica,
através do Departamento de Quimica Bésica, uma reunido de
professores de ensino superior e secundario, onde foi deba-
tida a prova de Quimica. Nessa reuniio — a que compare-
ceram diretores e professores de Quimica, foi examinado um
modélo de prova, constante de 44 itens, a qual, realmente, foi
considerada fdcil, tendo, porém, causado estranheza as no-
tas obtidas pelos estudantes, ja que 70% delas eram inferio-
res a 4,9. O asunto foi plenamente debatido, constatando-se
que o método de avalia¢io utilizado no curso secundario nio
¢ o mesmo adotado na Universidade. E pareceu, ao orador,
que ha uma certa coeréncia, pois os alunos que no secunda-
rio ndo conseguem boas notas, mostram-se, no decorrer do
curso superior, de aproveitamento médio para bom. As con-
clusdes finais ainda nao se pode trazer, pois foi pedido para
acompanhar a vida escolar do aluno, em tddas as disciplinas
de Quimica da Faculdade, no 1°, 2°, 3* e 4* anos. Entretanto,
considera, o orador, importante que aquelas Faculdades que
tém a prova de Quimica estabelecessem o mesmo tipo de con-
tato aqui delineado, a fim de evitar o traumatismo que ocor-
re para o aluno que, do ciclo secundario, ingressa no curso su-
perior. Nio ha uma ligac¢do que estabelega, através de medidas
comuns, um processo de afericio ou avaliacdo de conheci-
mentos. Concluiu, o Prof. Rocha, dizendo que foi, aquela,
uma reunido proveitosa, tendo certeza que seus resultados
vdo nortear para o aspecto do humanismo o vestibular de
1965.

O Prof. Medici, logo apés, lembrou que na ultima ses-
sio do Conselho, foi aprovada proposi¢io da Reitoria para
que os professores contratados tivessem rescindidos seus co-
tratos e féssem recontratados com vencimentos reajustados.
O orador, prazeirosamente, comunicou essa decisio a um
grande ntimero de colaboradores de ensino, mas, ao que se
sabe, ésses professdres nio tiveram seus vencimentos reajus-
tados. Perguntaria, entdo, qual o fato néve que impediu que
1SS0 ocorresse.

O Sr. Reitor esclareceu que, em primeiro lugar, o ni-
mero de contratados € enorme, de modo que a recontrata-
¢do, com vencimentos reajustados, com a celebra¢io de no-
vos contratos, na época de fim de ano, ocasiona uma sobre-
carga funcional nas Divisdes da Reitoria. Em segundo lugar,
a proposicio da Reitoria ¢ a conseqiiente Decisdio do Conse-
Tho foram baseadas em parecer do MEC, do qual se tem no-
ticia. Entretanto, para fundamentar especificamente a Deci-
sao, a Reitoria entendeu conveniente solicitar com urgéncia
copia désse parecer, o qual, porém, ainda nao foi recebido.
De téda a maneira, a delonga niio acarretara prejuizo aos in-
teressados, pois assim que forem sanados pequenos detalhex
de ordem burocratica, os vencimentos serdo reajustados a
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partiv de 1° de novembro, como a Ala consigna especifica-
mente, .

0 Prof. Buaes, em seguimento, ponderou que varios
funciondrios lhe tém procurado, externando preocupacao re-
lativamente a uma possivel situa¢do de dificuldade financei-
ra futura, no tocante 4 possibilidade de que sejam privados
da gratificacao de 1/3 sobre os respectivos vencimentos, pe-
lo exercicio em cursos permanentes desdobrados. Apés de-
clarar que também éle, orador, é um dos interessados no as-
sunto, disse que se propds a formular esta questdo tendo em
vista tranqiiilizar os professores e funcionarios que a respei-
to lhe procuraram.

O Sr. Reitor acentuou que essa matéria é da competén-
cia especifica do Conselho Administrativo, mas, mesmo as-
sim, nada impedia fdsse esclarecida neste momento. Como
¢ de conhecimento dos Srs. Conselheiros, as Faculdades de
Direito de P. Alegre, Ciéncias Econ6micas, Farméacia e Bio-
quimica de P. Alegre e Escola de Engenharia mantém cur-
sos desdobrados, mas nunca foram consignados no orca-
mento recursos especificos para cobertura de tal despesa.

A analise, na época, de todos os reflexos financeiros dos
cursos desdobrados, foi feita pelo Conselho Administrativo.
Mas, logo apés, a lei n°® 4345, que aumentou os vencimentos
do pessoal civil da Unido, féz com que crescesse sobremanei-
ra a magnitude da importancia necessaria para enfrentar a
essa despesa, a qual — inexistindo, como se disse, previsdo
orcamentaria especifica para cobri-la — ¢é enfrentada na ba-
se de folgas e saldos orcamentdrios, exclusivamente. Diante
dessa situa¢gdo — e como os cursos desdobrados que ja fun-
cionam sdo irreversiveis — admite-se, em primeiro lugar, o
reestudo do pagamento da gratificacdo de 1/3, no periodo de
férias escolares. Em segundo lugar, é preciso salientar que
a totalidade das universidades brasileiras revisaram éste pro-
blema, e ndo sé quanto ao nivel da gratificacdo atribuida.
Tédas elas foram movidas pela mesma razao, qual seja a
inexisténcia de previsdo, no orcamento, para essa despesa.
Entao — continuou o Sr. Reitor — parece que nio se pode
fugir da necessidade de analisar, em primeiro lugar, se, fa-
ce as disponibilidades or¢camentarias, se deve, ou ndo, pa-
gar a gratificacdo de 1/3. Mas, se o Conselho Administrati-
vo — que ¢ o drgido competente para decidir a matéria —
julgar que se deva pagar, entdo a medida que, for¢osamen-
te, devera ser adotada, é a de protelar o pagamento da gra-
tificacdo durante as férias, pois a Universidade ndo terd, de
maneira alguma, recursos para pagar despesas que ndo es-
tdo previstas.

Encerrado o debate désse assunto, o Prof. Maciel, apds
tecer consideracoes acérca da investigagao sumdria efetua-
da na Universidade, investigacio essa que produziu efeitos
que foram até ao afastamento de alguns professdres dos
quadros docentes da Universidade, disse entender que éste
Conselho — que é o drgdo maximo da Universidade — tem
interésse em saber, na medida em que isso lhe seja faculta-
do, por que lais cousas, sucederam. De maneira que reitera-
damente sustentou, o orador, a conveniéncia de que se con-
sultasse o Sr. Ministro da Educac¢iio e Cultura sobre se éle
estaria disposto a dar conhecimento a éste Conselho, dos tér-
mos do relatério da Comissdo Especial de Investigacio su-
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mdria. A solicitagdo seria feita ao Sr. Ministro da Educacéo
e Cultura porque o inquérito foi encaminhado a éle, que,
como destinatdrio, podera se pronunciar a respeito. De mo-
do que fazia, o orador, uma proposta formal, no sentido de
que o Conselho Universitdrio decida dirigir-se ao Sr. Minis-
tro da Educagéo e Cultura, solicitando que éste the dé conhe-
cimento oficial dos térmos do relatério que concluiu o in-
quérito sumdrio realizado nesta Universidade.

O assunto foi minuciosamente debatido, com a parti-
cipacao dos Profs. Gischkow, Buaes, Dantas, Medici, Othon,
Gastdo, Marques Pereira, Mozart, Louro, Machado da Silva,
Tietbohl, Candal, Saviniano, Rocha, Brito, ¢ o proprio Prof.
Maciel.

Concluido o debate, a proposi¢ao do Prof. Maciel foi -
posta a votos.

DECISAO — Rejeitada, por 10 (dez) votos contra 4 (qua-
tro) e 5 (cinco) abstencdes, a proposi¢io do Prof. Maciel,
acima enunciada. Votaram a favor da proposicio os Profs.
Maciel, Mozart, Westphalen e Brito. Abstiveram de votar os
Profs. Buaes, Saviniano, Candal, Gischkow e Dantas. O Prof.
Buaes féz a seguinte declaragao: “Abstenho-me de votar, co-
mo parte interessada na matéria”. O Prof. Saviniano decla-
rou que se abstinha de votar porque fora integrante da Co-
missdo Especial de Investiga¢cdo Sumaria, razio por que se
sentia impedido de votar. O Prof. Gischkow se absteve de
votar por entender que o Conselho Universitario é incom-
petente para deliberar a respeito.

Logo apés, ndo mais havendo assunto a tratar, o Sr. Rei-
tor agradeceu a presenca dos Srs. Conselheiros e declarou en-

cerrada a sessdo as 20:15 horas. Q

Do que, para constar, eu, )
Secretario, lavrei a presente Ata. /
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