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Ata da 331° Sessido do
Conselho Universitario

Aos 4 de setembro de 1964, as 14:15 horas, sob a presi-
déncia do Exmo. Sr. Prof. José Carlos Fonseca Milano, Rei-
tor, comigo, Guy Hellen Sosa Brito, Secretirio abaixo assi-
nado, e presentes os Exmos. Srs. Conselheiros Francisco de
Castilhos Marques Pereira e Eduardo Zacaro Faraco, Diretor
e Suplente de Representante da Congregacio da Faculdade
de Medicina de Porto Alegre; Mozart Pereira Soares e Gastao
Dias de Castro, Diretor e Suplente de Representante da Con-
gregacao da Faculdade de Agronomia e Veterinaria; Bruno
de Mendonga Lima e Emilio Alberto Maya Gischkow, Diretor
e Suplente de Representante da Congregacio da Faculdade
de Direito de Pelotas; Gastao Coelho Pureza Duarte e Ibsen
Wetzel Stephan, Diretor e Representante da Congregacio da
Faculdade de Odontologia de Pelotas; Othon Santos e Silva,
Diretor da Faculdade de Odontologia de Porto Alegre; Ga-
leno Vellinho de Lacerda, Diretor da Faculdade de Direito de
Porto Alegre; Rubem Green Ribeiro Dantas e José Vianna
Rocha, Diretor e Representante da Congregacao da Faculda-
de de Farmicia e Bioquimica de Porto Alegre; Ary Nunes Tiet-
bohl e Oscar Machado da Silva, Diretor e Representante da
Congregacdo da Faculdade de Filosofia; Jodo Baptista Pianca
e Ricardo Cauduro, Diretor e Suplente de Representante da
Congregacdo da Faculdade de Arquitetura; Frederico Ponte
Filho e Saviniano de Castro Marques, Diretor em exercicio e
Representante da Congregacao da Escola de Engenharia; Pe-
ry Pinto Diniz da Silva ¢ Nagipe Buaes, Diretor e Represen-
tante da Congregac¢do da Faculdade de Ciéncias Econdomicas;
Aurora M. C. Desidério e Ado Malagoli, Diretora e Represen-
tante da Congregacio da Escola de Artes; Pery Riet Corréa,
Representante dos Institutos da Universidade do Rio Grande
do Sul; Carlos Candal dos Santos, Representante dos Profes-
sores Adjuntos da Universidade do Rio Grande do Sul; Jor-
ge Hondrio Mittelstaedt Britlo, Representante dos Assistentes
de Ensino Superior da Universidade do Rio Grande do Sul;
Roberto Nogueira Medici, Representante dos Instrutores de
Ensino Superior da Universidade do Rio Grande do Sul; e os
Académicos Antonio Carlos Ghisleni, Fernando Viégas Ran-
gel e Raul Carlos Geib, Representantes do Corpo Discente da
Universidade do Rio Grande do Sul; — realizou-se a tricen-
tésima trigésima primeira sesdo do Conselho Universitério.
Conforme se verifica do livro de presenca, compareceram 29
Srs. Conselheiros. Deixaram de comparecer, por motivo jus-
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tificado, os Srs. Conselheiros Paulo Pereira Louro Filho, Da-
vid Mesquita da Cunha ¢ Vicente Marques Sanliago.

I — Compromisso e posse

Aberta a sessio, o Sr. Reilor anunciou a realizacio dos
atos solenes de compromisso ¢ posse dos seguintes Conse-

lheiros:

Professor Nagipe Buaes, na qualidade de Representan-
te da Congregacio da Faculdade de Ciéncias Econémicas.

Professor Frederico Ponte Filho, na qualidade de Dire-
tor em exercicio da Escola de Engenharia.

— Apoés prestarem o compromisso regimental, foram,
os professores acima, declarados empossados como membros
do Conselho Universitario.

Désses atos de compromisso e posse foram lavrados Tér-
mos especiais no livro de registro respectivo.

Il — Expediente

1. ATA — Posta em discussdo e, apds, em votac¢io, foi
aprovada a Ata da 330" Sessdo, sem qualquer restri¢io ou

ressalva.

2. — PROCESSOS — Os Processos constantes no Ex-
pediente passaram 4 Ordem do Dia, apds aprovada, a pedi-
do das partes interessadas, a dispensa do respectivo inters-

ticio regimental.

III — Ordem do Dia

Foram, a seguir, relatados, apreciados e votados os Pro-
cessos que abaixo se enumera:

1. PROCESSO 2622/64 — Parecer n* 51/64, da C.L.R.
Relator: Prof. Bruno de Mendong¢a Lima — O Conselho de
Pesquisas submete ao Conselho Universitario duas emendas
a serem introduzidas em seu Regulamento.

O Parecer esta assim redigido:
“ O Sr. Presidente do Conselho de Pesquisas encami-

nhou ao Magnifico Reitor emendas ao Regulamento daque-
le Conselho, aprovado pelo Conselho Universitdrio a 18 de
margo déste ano.

A emenda diz respeito 4 designacio de suplentes de Con-
selheiros, que nio estdo previstos no Regulamento aprovado.
A falta de suplentes dificulta os lrabalhos do Conselho, em
face de inevitdveis afastamentos de titulares efetivos.

Estabelecem as emendas que, da lista de seis nomes, sub-
metidas ao Reitor, escolherd éle dois Conselheiros e os res-
pectivos suplentes, ficando desta forma alterado o art. 2* § 5°
do Regulamento, que prevé apenas conselheiros efetivos,

Propde-se acrescentar-se um artigo, que sera o 23, em
que se dd ao Reitor a atribui¢iio de designar suplentes, de-
vendo a escolha ser homologada pelo Conselho Universi-
tario. Essa cxigéncia de homologagéo estd no art. 2 § 2 do
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Regulamento, em relagiio aos membros efetivos. Obedece ao
preceilo do art, 61 § 2' do Estatuto da Universidade.

Nio hd duvida de que a existéncia de suplentes ¢ indis-
pensidvel para o bom funcionamento do Conselho de Pesqui-
sas, tanto mais que éste se compde apenas de 6 membros, de
modo que seguidamente ha de ocorrer falta de niimero pa-
ra deliberar, se puderem funcionar apenas os membros efe-
tivos. Pode ocorrer até que haja membros do Conselho do-
miciliados em Pelotas, como tem acontecido, e que haja im-
possibilidade de viajar, em certas ocasides.

Sou de parecer, pois, que as emendas propostas vém sa-
nar uma omissao e por isto devem ser aprovadas.

P(‘)rto. Alegre, 3 de setembro de 1964”.
DECISA0 — Aprovado o Parecer acima.

2. PROCESSO 11539/64 — Parecer n° 52/64, da C.L.R.
— Relator: Prof. Bruno de Mendon¢a Lima — A Escola de
Artes solicita o encaminhamento ao Egrégio Conselho Uni-
versitdrio, para fins de apreciagio e aprovacao, da Resolugao
n°* 2, de 30-11-63, de sua Congregacao.

O Parecer esta vasado nos seguintes térmos:

“Em oficio n°* 280/64 de 7 de julho déste ano, a Sra.
Diretora da Escola de Artes encaminha ao Conselho Universi-
tario, por intermédio do Magnifico Reitor, a Resolu¢do n° 2
de sua Congregacio, que cria diversos cursos de graduacio,
sendo um no Ensino da Musica (Curso de Professor de Edu-
cacio Musical) e trés no Ensino-das Artes Plasticas (Arte
Decorativa, Gravura e Artes Graficas, Professorado de Dese-

nho).

A Resolucio n® 2 é complementar da Resolugiio n® 1, ji
aprovada pelo Conselho Universitario em sesséio de 2 de ju-
nho déste ano, e somente por um lapso nao féra encami-
nhada ao Conselho junto com aquela Resolugio.

Informa a Sra. Diretora que, pelo menos em 1965 e em
1966, ndo havera aumento de despesa com o pessoal docen-
te com a criacao de tais cursos.

Os Cursos de Professor de Educagio Musical e de Pro-
fessor de Desenho vém atender exigéncias inadidveis, pois
serdo éles que fornecerao professores de Misica e de Dese-
nho para as escolas secunddrias.

Os outros dois cursos — Arte Decorativa ¢ Gravura —
atenderio exigéncias cada vez maiores, por parte da indis-
tria e do comércio.

A Resolugiio enumera o curriculum de cada um dos cur-
sos e estabelece outras disposi¢des complementares.

Nada h4, na referida Resolugiio, que contrarie disposi-
coes legais.

Quanto ao aspecto legal e estalutdrio, pois, sou de pare-
cer que a Resolugao merece aprovac¢io. Como, entretanto, os
cursos s6 funcionardo no proximo ano letivo, nio hd maior
urgéncia na aprovacdo. E assim, para que seja examinada
a conveniéncia da proposta, é aconselhdvel que seja ouvida
a Comissido de Ensino.



Pérto Alegre, 3 de sctembro de 1964”,
DECISA0 — Aprovado o Parecer acima.

3. PROCESSO 14590/63 — Parecer n® 50/64, da C.L.R.
— Relator: Prof. Bruno de Mendong¢a Lima — A Faculdade
de Ciéncias Econdmicas submele o projeto de criagio do Cen-
tro de Formagiio ¢ Treinamento Pedagégicos de Ensino Téc-

nico Comercial.
O Parecer tem a seguinte redagio:

“0 Sr. Diretor da Faculdade de Ciéncias Econémicas en-
caminhou ao Magnifico Reitor o projeto da organizagio do
Centro de Formacio e Treinamento Pedagégicos de Ensino
Técnico Comercial. O Magnifico Reitor mandou ouvir a res-
peito a Comissdo de Ensino e Recursos ¢ depois a de Legis-
lacao.

: Aquela Comissio nada opds ao projeto, ressalvando ape-
mnas que os convénios, néle previstos, sejam oportunamente
submetidos a4 considera¢do do Conselho Universitério.

No mesmo sentido opina a Comissdo de Legislagdo, visto
como nada ha que, no projeto, seja contrario as disposi¢des
legais.

Pérto Alegre, 3 de setembro de 1964”. .
. DECISAO — Aprovado o Parecer acima.

4. PROCESSO 10658/64 — Parecer n° 54/64, da C.E.R.
— Relator: Prof. Carlos Candal dos Santos — A Faculdade
de Odontologia de Pelotas encaminha, para aprovacio, o
programa de seu exame de sele¢ao.

O Parecer é o seguinte:

“O Exmo. Sr. Diretor da Faculdade de-Odontologia de
Pelotas, em data de 14 de julho de 1964, enviou 4 Reitoria da
Universidade um oficio junto ao qual se anexa, para apro-
vagdo, o -programa do exame de selegdo para vigorar a con-
tar do ano 1965. :

Consideracoes:

1*) Como bem adverte o Sr. Diretor da D.E.E,, a in-
tengéo de aplicar-se o n6vo programa ao concurso de habili-
tagdo, j4 no préximo ano letivo, parece colidir com o que
d:spc‘::e o artigo 52 do Estatuto da U.R.G.S. no qual consta
que “os programas deverio ser publicados até 30 de junho do
ano anterior ao da realizagiio do concurso”. No processo em
apreco nao consta que essa exigéneia tenha sido cumprida
em prazo habil.

2') No oficio se informa que o programa foi aprovado
%clo C}‘A da F;;lculdladc. Ndo hd informacio sﬁll)]re si o
esmo fol aprovado pela Congregacio, como exige o citad
art. 52 do Estatuto da U.R.G.S. ' ke
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3*) Nilo compete ao Conselho Universitdrio, pronunciar-
se sObre a nalureza programaitica do concurso de habilita¢do.
Isto é da exclusiva competéncia da Congregacao de cada Fa-
culdade, segundo o que consta no ja referido art. 52. Nao
obstante, na leitura do programa se verifica uma repeti¢do
de ponto em duas matérias diferentes.

O ponto 1 de Quimica e os pontos 6 e 7 de Fisica se refe-
rem a estrutura do dtomo. A possibilidade de ser sorteado,
por coincidéncia, o mesmo assunto nas 2 matérias aponta-
das, representaria um prejuizo para o cariter selecionador

do concurso.
Face a essas consideracdes, somos de parecer que:

1°) Seja aprovada a realizagio do concurso, com o névo
programa, em 1965, desde que o programa tenha tido a chan-
cela da Congregacio e sido publicado antes de 30.6.64.

Em caso contrario, 0 névo programa s passard a vigo-
rZJI: a partir de 1966, satisfeitas as mesmas exigéncias estatu-
tarias.

2%) Seja sugerida, a titulo de colaboragfio, a eliminagio
da duplicata de pontos, acima indicada.

Sala das Sessdes, 4 de setembro de 1964”.

5. PROCESSO 4222/64 — Parecer n* 53/64, da C.R.E.
— Relator: Prof. Carlos Candal dos Santos — A Faculdade
de Agronomia e Veterinaria solicita providéncias da Reitoria,
junto ao Exmo. Sr. Ministro da Agricultura, para obtencio
dos recursos necessarios ao atendimento de ampliacio da-
quela Faculdade, a fim de que possa aceitar os alunos da Fa-
culdade de Agronomia de Passo Fundo.

O Parecer esta assim redigido:

“0 Exmo. Sr. Diretor da Faculdade de Agronomia e
Veterindria de Porto Alegre, expde a Reitoria uma situag¢io
de fato e de direito, decorrente da brusca incorporacio de
61 alunos, provenientes da extinta Faculdade de Agronomia
de Passo Fundo.

Essa nova situacgio fisica, abruptamente criada, implica
no surgimento de uma séria complicagiio financeira a re-
clamar urgentes provimentos de recursos para ser resolvi-
da. A prépria Faculdade requerente aponta os recursos es-
pecificos e suficientes, contidos na promessa feita verbal-
mente pelo Exmo. Sr. Ministro da Agricultura ao Sr. Dire-
tor daquela Instituicao. O que se pede neste processo ¢ a sim-
ples interferéncia de S. Magnificéncia o Sr. Reitor da U.R.
G.S. junto ao Ministério da Agricultura, no sentido de obter a
pronta concretizagdo do prometido.

Assim sendo, nada ha a opdr ao pretendido.

Sala das Sessoes, 4 de setembro de 1964.”

DECISAO — Aprovado o Parecer acima.

6. PROCESSO 828/64 — Parecer n* 45/64, da C.O.R.P.
— Relator: Prof. Othon Santos e Silva — A Reitoria submete
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a0 Conselho Universitdvio a contribuigio a ser dispendida
pela Universidade em [ace de acdrdo exislente com a Kellog

Foundation.
0 Parecer lem a seguinte redagao:

“O presente processo trata da contribui¢do devida pela
Universidade a Faculdade de Medicina, decorrente de convé-
nio firmada com a Kellog Foundation, visando determina-
dos programas especificos das cadeiras de Terapéutica, Pro-

“pedéutica e Clinica Cirturgica dessa Faculdade, os quais con-
sistem essencialmente na remuneragiio de médicos residen-
tes das citadas catedras.

Esse convénio ja referendado pelo egrégio Conselho Uni-
“versitario, estabelece uma duracao de cinco anos, com de-
créscimo de 20% ao ano dos compromissos da Fundacéo e
‘aimento na mesma proporc¢io de encargos da URGS, o que
resultard ao fim do periodo que é no corrente exercicio, a
‘passagem para a Universidade da totalidade dos encargos.
" 0 montante da despesa ascende a 3.022.295,40 confor-
me quadro demonstrativo anexo ao processo.
~ As despesas do referido convénio vém sendo efetuadas
a conta de Fundo Especial, de conformidade com despacho
exarado pelo Magnifico Reitor, em 14.2.64, no oficio n’ 115
da Faculdade de Medicina, anexo a éste expediente.

E’ nosso parecer sejam 0s recursos acima apontados,
destacados do saldo orcamentario do ano findo, da Univer-
dade e creditados naquela conta da Faculdade de Medicina,
para que assim possa essa unidade continuar a atender o re-

ferido encargo. L 2
Sala das sessdes, 7 de agosto de 1964

DECISA0 — Aprovado o Parecer acima.

7. PROCESSO 11587/64 — Parecer n *46/64, da C.0.R.P.
—_ Relator: Prof. Othon Santos e Silva — A Reitoria subme-
te 4 homologacido do Conselho Universitario a Resolugdo n®
458, de 4-8-64, que abre crédito especial no montante de Cr$

44.678.643,50. -

O Parecer estid vasado nos seguintes térmos:

. “0 Magnifico Reitor encaminha para ser apreciada a Re-
solucio n° 458/64, que abre um crédito especial, “ad-referen-
dum” do Conselho Universitario, no montante de Cr§ .....
44 .678.643,50, a fim de atender solicitacGes de diversos or-
g;’ios universitarios, conforme se verifica pelo processo.
" A Divisdo de Contabilidade informa haver reduzido das
dotac¢des orgamentdrias dos drgéios universitdrios em apré-
¢o, a receita para cobertura das despesas enumeradas.
E’ nosso Parecer seja referendada por éste egrégio Con:
selho, a operagdo em lela, porquanto se trata de um ato legal
¢ que encontra apbio no-Art. 73, § 1% do Estatuto da Univer-

sidade. _
Sala das Sessées, 4 de setembro de 1964.”

DECISAO — Aprovado o Parecer acima e, conseqiien-
temente, homologada a Resolugéo n® 458, de 4-8-64, da Rei-

toria.” .. ©
aiderin et san geienpy
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8. PROCESSO 7911/64 — Parecer n’ 47/64, da C.O.R.P.
— Relator: Prof. Othon Santos e Silva — A Faculdade de
Filosofia solicita a instituicio de Fundo Especial destinado
a ampliar e intensificar os servigos de sua Biblioteca.

O Parecer esta assim redigido:

“Solicita o Sr. Diretor da Faculdade de Filosofia, seja
instituido um Fundo Especial no valor de Cr$ 1.537.200,00,
importincia esta que devera ser destacada do saldo or¢amen-
tario do ano findo, da mesma unidade.

O referido Fundo sera destinado a remunerar pessoal
especializado nos servicos de Biblioteca, cuja relagio nomi-
nal consta do mesmo oficio.

Somos de parecer seja concedida a autorizacdo pleitea-
da, por encontrar apbio na Resolugio n’ 407, de 22.9.61, que
co?ﬁém a regulamentacéio estabelecida por éste egrégio Con-
selho.

Sala das Sessdes, 10 de agosto de 1964.”

DECISAOQ — Aprovado o Parecer acima.

9. PROCESSO 11997/64 — Parecer n° 48/64, da C.O.R.P.
— Relator: Prof. Othon Santos e Silva — A Reitoria subme-
te & homologacdo do Conselho Universitario a Resolucdo n°

459, de 12-8-64, que abre crédito suplementar no valor de
Cr$ 107.371.139,70.

O Parecer é o seguinte: :

“0 presente-processo consta da Resolu¢do n® 459, me-
diante a qual o Magnifico Reitor, “ad-referendum” do egré-
gio Conselho Universitario, abre crédito suplementar no va-
lor de Cr$ 107.371.139,70 4 diversos érgaos universitarios.

Os recursos necessarios a cobertura dos créditos, sao
apresentados pela Divisdo de Contabilidade, conforme se vé
do minucioso quadro apresentado. _

Também minuciosamente consta a relagao das dotagdes
orcamentarias dos diversos érgios a serem reforcados.

Diante do que estabelece o artigo 23 do Estatuto da Uni-
versidade combinado com o artigo 52, letra “p” do Regimen-
to Interno da Universidade, trata-se de uma operacéo legal e
e portanto somos de opinido seja homologado por ésse egré-
gio Conselho Universitério.

Sala das Sessdes, 21 de agosto de 1964”.

- DECISAO — Aprovado o Parecer acima e, conseqiiente-
mente, homologada a Resolugiio n* 459, de 12-8-64, da Rei-
toria.

10, PROCESSO 8303/64 — Parecer n* 49/64, da C.0.
R.P. — Relator: Prof. Othon Santos e Silva — A Faculdade
de Ciéncias Econdmicas solicita a suplementacio de Cr$
7.000.000,00 no plano de aplicagdo de recursos do Fundo Es-
pecial — IEPE.

0 Parecer estd vasado nos seguintes térmos:

“O presente processo origindrio da Faculdade de Cién-
cias Econdmicas, solicita alteragio do Plano de Aplicacio
encaminhado pelo processo n® 1220/64, onde € proposta a
instituicdo de um Fundo Especial.
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A alteragilo solicilada consiste na suplementagiio da alf-
nea “e" — Encargos Diversos — 1. Bolsas para alunos — no
valor de Cr$ 7.000.000,00 (sete milhdes de cruzeiros), com
recursos cedidos pela Fundagdo Ford.

Em oficio anexo n® 1019 do Senhor Diretor dessa Facul-

dade, ¢ comunicado ao Magnifico Reitor ter sido autorizado
o Banco do Brasil a transferir da conta da Faculdade de Cién-
cias Econdmicas, para a Universidade do Rio Grande do Sul
(Reitoria) a importincia referentte a venda de US$ 6.000 dé-
lares, procedida pelo City Bank, correspondentes aos recur-
_citados da Fundagio Ford. ]
A pretendida autorizacdo é da algada déste egrégio Con-
selho Universitirio, conforme dispée o artigo 4°, parigrafo
unico da Resolucio 407 de 22.9.61 e somos de parecer seja
‘atendida desde que se formalize o recolhimento a Reitoria,
da importancia dos Cr$ 7.000.000,00 (sete milhes de cru-
zeiros) correspondentes a4 venda dos ddlares doados pela Fun-
dag¢do Ford, j4 que o sdo destinados especificamente para
Boélsas de Estudos, conforme declara o ilustre Diretor dessa
Faculdade. : =

Sala das Sessoes, 21 de agosto de 1964”.
- 'DECISAO — Aprovado o Parecer acima.

11. PROCESSO 11119/64 — Parecer n°® 55/64 (oral), da
C.L.R. — Relator: Prof. Francisco de Castilhos Marques Pe-
reira — O Ministério das Relagoes Exteriores solicita o pro-
nunciamento da Universidade sobre a peticdo do estudante
peruano Luiz Edmundo Perret Aranda, que requer licenga

para exercer sua profissdo no Brasil. :
- O Parecer ¢ o seguinte:

“No presente Processo, o Departamento Cultural e de
Informacgoes do Ministério das Relagoes Exteriores comuni-
ca que o Sr. Luiz Edmundo Perret Aranda, de nacionalidade
peruana, diplomado pela Escola de Engenharia de nossa Uni-
versidade, requereu orienta¢io para fins de obtengio de li-
cenca para exercicio de sua profissao no Brasil e, em segui-
da, sugere, o mesmo Departamento, uma série de medidas,
vinculadas a Universidade, para que o interessado possa
obter aquela licenca.

Examinando o assunto, propde, esta Comissdio, prelimi-
narmente, seja o Processo baixado em diligéncia & Escola de
Engenharia, para que esta preste os esclarecimentos neces-
sarios acérca da maléria,

Sala das Sessoes, 4 de setembro de 1964”,

DECISAO — Aprovado o Parccer acima, devendo 6 Pro-
cesso baixar em diligéncia &4 Escola de Engenharia. :

Normas disciplinadoras das eleiges nos Centros Académicos

~ 0 Sr. Reilor, a scguir, disse que, das trés matérias ainda
existentes na Ordem do Dia, uma demanda resolugiio especi-
fica do Conselho. Essa é, pois, a razio pela qual a referida
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maléria serd apreciada em primeiro lugar. O assunto — con-
tinuou o Sr. Reitor — é pertinente 4 situagfio atual das agre-
miagdes estudantis no Ambito da Universidade. Na forma da
Decisdo n°® 18/64, déste Conselho, os Centros Académicos ti-
veram as suas atividades modificadas, no que diz respeito as
respectivas diretorias, de vez que os Presidentes désses Cen-
tros Académicos passaram, de acérdo com aquela Decisdo,
a representar mais diretamente os Diretores das respectivas
Faculdades e Escolas, até que uma nova politica estudantil
fosse fixada por esta Casa, e até que os Estatutos dessas
agremiacgdes viessem a se adaptar as determinacoes dessa
mesma politica estudantil que seria estabelecida pelo Conse-
lho Universitario. Entretanto — prosseguiu o orador — como
o Govérno Federal, através do Ministério da Educacido e
Cultura, tomou a si o encargo de estabelecer tal politica es-
tudantil, e como o anteprojeto apresentado nao determina,
praticamente, qualquer modificagdo na estrutura dos Cen-
tros Académicos, uma vez que a tinica alterag¢do corresponde
a denominagao da entidade, — a Reitoria resolveu submeter
ao Conselho Universitirio uma exposi¢io de motivos, na
qual solicita a opinido e a resolugdo do plenirio em relagdo,
apenas, a disciplinagdo das elei¢des nos Centros Académicos,
uma vez que éstes ficam estritamente dentro do 4mbito uni-
versitario.

Logo apds, autorizado pelo Sr. Reitor, o Sr. Secretdrio
passou a leitura da exposi¢io de motivos acima referida, cujo
teor é o seguinte:

“2 de setembro de 1964.
Senhores Conselheiros.

A Decisdo n* 18/64, do Egrégio Conselho Universitério,
e a Portaria n°® 950/64, da Reitoria, que lhe é conseqiiente, fi-
xaram a posicao da Universidade em relagdo a politica estu-
dantil, estabelecendo normas que, na oportunidade, se mos-
traram indispensdveis para instaurar uma reorganizagio sa-
lutar, embora transiente, em tdédas as entidades estudantis
existentes no Ambito desta Instituigéo.

A mesma Decisao, como é do conhecimento geral, deriva
de modo absolutamente correto de um tema estatutario: o
contido na letra n) do art. 13 do Estatuto da Universidade.
Demonstrou, tal Decisiio, que o mais alto érgdo universita-
rio estd consciente de que o nosso Estatuto, adaptado a Lei
de Diretrizes e Bases da Educaciio Nacional, lhe da, por si s,
os instrumentos plenamente qualificados para disciplinar a
vida associativa universitdria, em térmos condizentes com as
elevadas finalidades desta Institui¢do de Ensino Superior.

As normas da Deciséio n* 18/64 foram, basicamente, ins-
piradas no principio de que “as associagdes de estudantes niao
devem transcender, em sua motiva¢io, em seus propoésitos,
em suas finalidades e em sua acdo, aos lindes da Universi-
dade”, Ali4s, ilustre Conselheiro desta Casa fixou, na ocasifo,
a sintese désse principio. Referindo-se aos Centros Académi-
cos ¢ & Federagio dos Estudantes da Universidade do Rio
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Grande do Sul, disse &le que lais enlidades se justificam co-
mo associacdes ¢ Federagiio da Universidade, para a Univer-
sidade, ¢ niio na Universidade, confra a Universidade.

Ora, os Centros Académicos siio associagoes que, pela sua
prdpria natureza, desenvolvem suas atividades exclusivamen-
te, no Ambito universitario, ou, mais precisamente, no 4mbi-
to da Faculdade ou Escola cujo corpo discente congregam.
Essa é, em ultima analise, a condicido que justifica sua exis-
téncia normal.

A Decisdo n* 18/64 deixou bem claro ésse principio, tan-
to em seus “considerandos”, como no texto propriamente di-
‘to. Assim sendo, e desde que nao sobrevenham — como, real-
mente, sobrevieram — ou sobreexistam motivos justificado-
res de uma interferéncia estatutiria por parte dos érgios su-
periores da Universidade, poderdo, tais Centros Académicos,
‘retomar sua vida normal, observadas, como é Obvio, tddas
as cautelas necessarias para resguardar os principios ligados
aos proprios fins da Universidade, como Institui¢cao educacio-
nal e como entidade plenamente identificada com os supe-
riores interésses do Pais.

Por outro lado, convém acentuar que o anteprojeto-de
lei que regulamenta as atividades estudantis no ensino supe-
rior, reforca — ésse é o térmo — a prépria existéncia dos
Centros Académicos, como entidades representativas do cor-
‘po discente de cada Faculdade ou Escola, alterando, apenas,
sua denominacio, a qual passard a ser de Diretério Acadé-
mico. Nio se regisira, no mencionado anteprojeto, qualquer
disposicio tendente a extinguir ou esmaecer a estrutura dos
Centros Académicos. Sua posicdo, inclusive, é consolidada
pela obrigatoriedade do exercicio de voto nas elei¢ges, comi-
nando-se san¢des aqueles que deixam de votar sem justifi-
cacdo. -

Tbddas essas razoes, criteriosamente ponderadas, indu-
zem 4 conclusio de que, observadas, como ja se disse, as caute-
las indispensaveis para evitar o desvirtuamento das finalida-
des dos Centros Académicos, seria oportuno que éste Egrégio
Conselho, no pleno uso das atribuicées que lhe conferem as
letras a), n) e u) do art. 13 do Estatuto da Universidade, re-
gulamentasse a realizacio de elei¢des nos Centros Académicos
das Faculdades e Escolas desta Instituigiio, cessando, com a
efetivagdo dessas eleigdes, o regime de exce¢fio a que, pela
Decisao n’ 18/64, estavam sujeitos. '

J4, porém, a mesma situa¢do nao ocorre em relaciio A
Federacao dos Estudantes da Universidade do Rio Grande
do Sul: ¢ que o anteprojeto de lei j4 mencionado enseja pro-
fundas alterag¢Ges na estrutura daquela enlidade, inclusive na
mecdnica eleitoral e na distribuicdo de recursos, razio por
que parece-nos mais prudente aguardar, nesse ponto, que
aquele anteprojeto venha a ser convertido em lei, permane-
cendo, até 14, em pleno vigor, no que concerne & FEURGS,
as disposicdes da Decisiio n® 18/64. ! '

Permito-me, assim, propor a essa Egrégia Casa o anexo
projeto de “Normas Disciplinadoras das elei¢des nos Centros
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Académicos”, objelivando, especificamente, a que possam
¢les retomar suas atividades normais, como entidades repre-
sentativas do corpo discente de cada Faculdade ou Escola,
resguardados, porém, da possibilidade de vir a se reproduzir
o desvirtuamento de suas finalidades, fato que, no passado
tanto mal causou as institui¢des universit4rias e aos préprios
estudantes.

E’ o seguinte o projeto que tenho a honra de submeter
4 elevada consideragio désse Egrégio Conselho:

Normas Disciplinadoras das Elei¢ies nos Cenlros Académicos

Art. 1*) — As eleicoes nos Centros Académicos da Uni-
versidade do Rio Grande do Sul serdo efetuadas pela vota-
¢do dos estudantes regularmente matriculados na Faculda-
de ou Escola a que se vincula o respectivo Centro.

Art. 2') — O exercicio do voto é obrigatério, ndo poden-
do submeter-se a exames ou provas o estudante que deixar
de votar, salvo por motivo de doenca ou férca maior, devi-
damente comprovados.

Art. 3°) — Para a realizacdo das eleicoes previstas no
art. 1° serdo estritamente observadas as seguintes dispo-
oes:

: a) Registro prévio de candidatos ou chapas, sendo ele-
givel apenas o estudante regularmente matriculado,
nio repetente no periodo letivo atual ou periodos an-
teriores, e, igualmente, ndo repetente em regime le-
tivo parcelado;

b) E’ vedada a candidatura de estudantes que estiverem
indiciados em qualquer processo ou inquérito realiza-
do por Comissio de Investigacio Sumaria, dentro ou
fora da Universidade, mesmo que o respectivo resul-
tado ainda nao seja conhecido;

c) E’ vedada, igualmente, a designacido, pela Diretoria
de Centro Académico, dos estudantes a que se refere
o item b), para o exercicio de qualquer fungio dele-
gada;

d) O registro dos candidatos ou chapas devera ser solici-
tado ao Diretor da respectiva Faculdade ou Escola e,
desde que concedido, sera efetuado na Secretaria desta.

e) No exame do pedido de registro a que se refere o item
d), o Diretor da Faculdade ou Escola determinara
as providéncias necessarias para a verificagio do cum-
primento das condigGes constantes nos itens aci-
ma, submetendo, ainda, A Reitoria, a nominata dos
candidalos ou chapas, para fins de observincia do i-
tem b);

f) A regularidade das eleigdes deverd ser acompanhada
por represenlante da Congregacio da respecliva Fa-
culdade ou Escola, cujas atribui¢des especificas esta
definira. .

Art, 4) — E’ proibida a reeleigiio, consecutiva ou nio,
para o cargo de Presidente de Centro Académico.

- Art, 5°) — A Diretoria eleita do Centro Académico deve-

ra atender ao disposto no art. 5* da Decisdio n® 18/64, do Con-

selho Universitdrio, no prazo constante naquele artigo.
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Art, 6°) — A inobservincia ou infringéncia de qualquer
das presentes Normas poderd implicar, ouvidos os érgios
competentes, e na forma do Estatuto da Universidade, em des-
tituiciio da Diretoria do Cenlro Académico.

Art. 7°) — Revogam-se as disposi¢des em contrario.

(as.) Prof. José Carlos Fonseca Milano
— Reitor —

O Sr. Reitor, em seguimento, expressou que cabe exclu-
sivamente ao Conselho Universitirio julgar da oportunidade
da matéria que ora ¢ submetida a sua apreciacio. Quanto 4
disposicdo contida no item b) do art. 3" das Normas propos-
tas, atende a uma recomendacdo da Comissdo Especial de
Investigacdo Sumdria, instaurada na Universidade, recomen-
dacdo essa cujos térmos abaixo se transcreve:

“Magnifico Reitor

. Cumpro o dever de comunicar a V. Magfcia. que o ple-
nario da Comissido Especial de Investigacdo Suméria, em ses-
sdao realizada no dia 29 p. passado, decidiu, por unanimida-
de, ponderar 4 Alta Administra¢cdo da Universidade a conve-
niéncia de que seja cerceada aos estudantes indiciados, nas
investiga¢oes efetuadas por esta Comissio, a participacido em
quaisquer atividades relativas a politica estudantil, dentro do
ambito universitario.

Resolveu, ainda, o plenario, acentuar que a fiel interpre-
tacdo do art. 18 da Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo Na-
cional, seja aplicada por parte de todas as Faculdades e Esco-
las, como fundamental para a extin¢éio da figura do “estu-
dante profissional” e como salvaguarda dos interésses do en-
sino.

Valho-me da oportunidade para reiterar a V. Magfcia.
os meus protestos de elevado apréco e distinta consideracio.

a) Prof. Nagipe Buaes
Presidente da Comissdo Especial
de Investigagdo Sumdria
Ao Exmo. Sr.
Professor José Carlos Fonseca Milano
Reitor Magnifico da URGS
N/Capital”

No debate da matéria, o Prof. Dantas — tendo em vista
o item b) do art. 3* das “Normas” propostas — ponderou
que sua Faculdade ainda nio recebera a nominata dos estu-
dantes indiciados por Comissdo de Investigacio Sumadria.

O Sr. Reitor acentuou que o ilem ¢) do mesmo art, 3¢
prescreve que a nominala dos candidatos ds eleicdes nos
Centros Acadéémicos deve ser encaminhada & Reitoria, pa-
ra fins de verificacfio do eventual indiciamento a que se re-
feriu o Prof. Dantas. Nio pareceu oportuno, & Reitoria, a
divulga¢io da nominata dos estudantes indiciados, sendo es-
sa, pois, a raziio da férmula adotada.

O Prof. Galeno, a seguir, perguntou se o Sr. Reitor po-
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deria lhe informar se ja foram realizadas, no Pals, eleicdes
nos centros estudantis e, caso positivo, se ndo houve qual-
quer dificuldade na realiza¢io dessas eleigoes.

O Sr. Reitor informou que a Universidade da Bahia es-
teve em situacio andloga a desta Universidade, no que diz
respeito 4 situacdo dos Centros Académicos. L4, porém, to-
das as diretorias de Centros foram destituidas. Entretanto,
ja4 foram realizadas eleicies naqueles Centros estudantis,
com rqstricﬁes semelhantes 4s que ora se propde, segundo
comunicou ao orador o ilustre Reitor daquela Universidade,
Prof. Miguel Calmon.

O Prof. Mozart, logo apds, disse considerar oportuno e
necessario o procedimento que o Sr. Reitor submete a éste
Conselho, pois tal procedimento vem resolver problemas
com que se defrontam as Direcdes das Faculdades e Esco-
las, uma vez que as atuais diretorias dos Centros Académi-
cos permanecem em cardter precdrio, estando, algumas de-
las, com mandato expirado ou por expirar. Pela leitura da
exposi¢io de motivos, verificou, o orador, que a peca foi
mais ou menos inspirada no anteprojeto de lei elaborado
pelo Ministério da Educacdo e Cultura, principalmente quan-
to 4 obrigatoriedade do voto e outras disposi¢oes semelhan-
tes. Apds declarar que nada tem a objetar, formalmente, quan-
to a isso, ponderou, o Prof. Mozart, que o anteprojeto ainda
¢ emendavel no Congresso, onde ja esta tramitando. De mo-
do que, nada estando decidido, ainda, a ésse respeito, pergun-
taria se essa antecipacdo de normas pareceria legitima ao

" Conselho, ou se haveria outra férmula, como ponte de tran-
si¢dio, entre o critério agora fatalmente estabelecido e a nor-
ma que predominava até aqui, qual seja, a de garantia da li-
berdade de votar ou niio votar nas elei¢des estudantis.

O Sr. Reitor ponderou que, de qualquer forma, as “Nor-
mas” ora propostas vigorariam a titulo precirio, pois é éb-
vio que se alguma lei, emanada do Congresso, dispusesse em
contrario ao constante nas referidas “Normas”, tal lei passa-
ria, imediatamente, a ser observada. Reiterou, entretanto, que
nenhum dos dispositivos do anteprojeto encaminhado ao
Congresso altera fundamentalmente a situacio dos Centros
Académicos, denominados, no mesmo anteprojeto, de Dire-
térios Académicos.

O Prof. Mozart afirmou que, justamente pelas razdes a-
pontadas pelo Sr. Reitor, considerou o projeto das “Normas™
como oportuno e necessario.

O Sr. Reitor, em seguimento, disse que, caso o Conselho
Universitario entenda que é mais oportuno aguardar a apro-
vacio do anteprojeto que tramita no Congresso, ¢ ébvio que

oderd fazé-lo, pois a proposi¢iio da Reitoria veio a plenario
justamente para que éste adote uma decisdo acérca da ma-
téria, inclusive, e precipuamente, quanto a sua oportunidade.

O Prof. Bruno Lima afirmou julgar conveniente fosse

regulamen.tada, desde j4, a situagiio dos Centros Académicos,
pois, com isso, extinguir-se-ia a fase anormal em que a maio-
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via déles se encontra. Entretanto, como a matéria é, real-
mente, complexa, descjava sugerir que féssem extraidas cé-
ias do projeto de “Normas” apresentado pela Reitoria, a
im de serem distribuidas aos Srs. Conselheiros e que, ao
mesmo tempo, fosse designada uma Comissdo Especial pa-
ra estudar o referido projeto, Comissiio essa da qual partici-
passe um dos estudantes que representam o corpo discente
neste Conselho. Nessas condigdes, ja na préxima sessdo or-
dindria do Conselho, ou numa sessido especial convocada pe-
lo Sr. Reitor, poderia o assunto ser debatido para uma deci-
siao final, com pleno conhecimento de causa por parte de
todos os Srs. Conselheiros.

O Prof. Galeno, a seguir, apoiou a proposta do Prof. Bru-
no Lima, ponderando que, como o assunto interessa a vida
das Faculdades e Escolas, e como as situagdes concretas sio
variadas de uma Faculdade para outra, — uma certa prorro-
gacdo, de 10 ou 15 dias, na apreciagdo dessa matéria, possibi-
litara aos Srs Diretores a oportunidade de consultarem as
respectivas Congregacoes acérca do projeto em foco. Essa
consulta tanto mais se faz conveniente quando existe no pro-
jeto um dispositivo que reproduz outro existente no antepro-
jeto ministerial, o qual ndo se afigura, ao orador, isento de
duvidas do ponto de vista juridico. Trata-se do dispositivo
que prescreve, ao estudante, a obrigatoriedade de voto nas
eleicoes, sob pena de ndo poder prestar exames ou provas.
Embora o orador concorde com o espirito dessa disposicio,
tem, éle, duvidas quanto a sua validade juridica e, como é 16-
gico, ndo conviria que tal disposi¢do fosse derrubada por um
mandado de seguranca. Assim sendo, reiterava seu apoio 2
proposi¢do do Prof. Bruno Lima. ;

O Prof. Marques Pereira, ato continuo, pronunciou-se
favoravel ao projeto apresentado pela Reitoria, dizendo de
sua oportunidade e da conveniéncia de que a matéria fosse
solucionada com a maior brevidade possivel.

O Prof. Tiethohl disse recear que, no breve espaco de
tempo em que vigora o novo regime das atividades associa-
tivas discentes, ndo tenham, ainda, aquéles elementos que
tanto perturbaram o meio estudantil, se capacitado de que de-
vem mudar o seu modo de agir. Afirmou, a seguir, que &
favordvel a normalizagdo da situagio dos Centros Académi-
cos, através da escolha, por parte dos estudantes, dos diri-
gentes de suas associa¢des. Entretanto, considera que o tem-
po decorrido sob o névo regime niio ensejou, ainda, uma ple-
na tomada de consciéncia por parle daqueles elementos per-
turbadores, de modo a permilir que essa normalizaciio se fi-
zesse desde jd. Concluiu, o orador, afirmando que, embora
preocupado, votaria a favor da proposi¢iio apresentada pe-
la Reitoria.

O Sr. Reitor, apds acentuar que era justificada a preo-
cupaciao do Prof. Tietbohl, chamou a alengiio para o art. 6*
das “Normas” propostas, segundo o qual, a qualquer mo-
mento, verificado o desvio das finalidades a que se devem
ater os Centros Académicos, poderio suas diretorias, na for-
ma do Estatuto da Universidade, ser destituidas.
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O Prof. Tietb6hl perguntou, logo apds, se a Portaria n’
950/64, conseqiiente 4 Decisdao n* 18/64, do Conselho Univer-
sitdrio, continuaria valida.

O Sr. Reitor esclareceu que tal Portaria continuard em
pleno vigor, até o momento em que éste Conselho resolver
em contrério.

O Prof. Rocha, em continuac¢iio, manifestou-se favora-
vel ao projeto apresentado pela Reitoria, propondo, logo
apds, que tal projeto fésse submetido a votagio.

0 Prof. Saviniano afirmou entender que o projeto é opor-
tuno, sugerindo, apenas, quanto a designa¢do de Comissdo
Especial para estudé-lo, que tal encargo fosse cometido a Co-
missdo de Legislacio e Regimentos déste Conselho, que é o
érgido préprio para examinar os aspectos juridicos e legais
das matérias submetidas 4 aprecia¢do da Casa.

O Prof. Dias de Castro apoiou a sugestio do Prof. Sa-
viniano.

O Prof. Buaes sugeriu que a proposi¢ao do Prof. Bru-
no Lima fdsse considerada como preliminar ao exame do as-
sunto. Caso tal preliminar nio seja aceita, dever4, entdo, o
plendrio, apreciar o mérito do projeto apresentado pela Rei-
toria.

O Prof. Bruno Lima, a seguir, afirmou que propusera a
designacio de uma Comissido Especial para estudo da ma-
téria, justamente porque entende que essa Comissio Espe-
cial pode agir com mais urgéncia do que a Comissao de Le-
gislacio e Regimentos, da qual o orador faz parte. E que
dois dos integrantes da C.L.R. residem em Porto Alegre, e
o terceiro em Pelotas, sendo que um dos residentes nesta Ca-
pital — o Prof. Vicente Marques Santiago — ainda nao esta
empossado como membro do Conselho Universitirio. De mo-
do que a designa¢do de uma Comissdo Especial, composta
por pessoas residentes em Poérto Alegre, viria a ensejar uma
r4apida aprecia¢do da matéria, além de possibilitar a inclusdo,
nessa Comissdo, de um representante do corpo discente, gran-
demente interessado no assunto.

Apds mais alguns debates sébre a matéria, o Sr. Reitor
na forma da sugestdo do Prof. Buaes, declarou que iria ser
submetida a votagdo uma primeira preliminar, no sentido de
que o projeto de “Normas” apresentado pela Reitoria seja
submetido, préviamente, a uma Comissdo, seja do Conselho,
seja Especial, a fim de que tal projeto seja examinado em
todos os seus aspectos, inclusive o juridico.

__Em votagao.

fl;i;:\' X - 3

DECISAO — Aprovado, contra 4 (quatro) votos, o enca-
minhamento do projeto de “Normas Disciplinadoras das Elei-
¢oes nos Centros Académicos™ apresentado pela Reitoria, a
uma Comissdio, a qual examinard o referido projeto em todos
os seus aspectos, inclusive o juridico. Votaram contra os Profs.
Buaes, Rocha, Malagoli e Medici.

O Sr. Reitor, a seguir, pés em votagdo a segunda prelimi-
nar: se o projeto em referéncia deve ser encaminhado a Co-
missdo de Legislacio e Regimentos, para emitir Parecer, ou



se deve ser designada uma Comissio Especial para a mesma
finalidade.

DECISAO0 — Aprovada, contra 6 (seis) votos, a criacio
de uma Comissao Especial a fim de estudar o projeto de “Nor-
mas Disciplinadoras das Elei¢oes nos Centros Académicos” ¢
emitir Parecer sébre o mesmo projeto. Essa Comissdo sera
designada pelo Reitor, devendo fazer parte dela um represen-
“tante do corpo discente, e terd o prazo de 10 (dez) dias para
apresentar suas conclusges. Votaram contra os Profs. Savi-
niano, Ponte Filho, Riet Corréa, Malagoli, Dias de Castro ¢
Medici. A Reitoria, entretempo, enviara a todos os Srs. Conse-
lheiros uma cépia do projeto em referéncia, niio s6 para pos-
sibilitar o seu estudo detalhado, como, igualmente, para en-
sejar a audiéncia das respectivas Congregagdes.

Assisténcia social aos estudantes
universitdrios

O Sr. Reitor, em continuacio, disse que cumpria ser apre-
‘ciada, agora, a situagdo dos 6rgaos que vivem da assisténcia
social fornecida pela Universidade. A matéria vem ao Conse-
lho Universitdrio, encaminhada pela Reitoria, em virtude de
ter ultrapassado, ja, as esferas da Universidade, para, inclu-
sive, ser explorada, do ponto de vista emocional, pela im-
prensa e pelos estudantes. Deseja, a Reitoria, auscultar o
ponto de vista do Conselho relativamente a4 conduta a ser ado-
tada a propdsito do assunto. Historicamente, o problema da
assisténcia social pode ser resumido da seguinte maneira: em
setembro de 1963, a FEURGS apresentou ao Conselho Admi-
nistrativo desta Universidade, um pedido de suplementagio
de recursos. Esse pedido estava desdobrado em duas parcelas:
uma para atendimento de descobertos que tinha aquela enti-
dade, no comércio da Capital, e outra para acréscimo das quo-
tas destinadas 4 FEURGS, nos meses de setembro, outubro,
novembro e dezembro de 1963, a fim de capacitar o 6rgdo-a
manter o fornecimento de refei¢gdes aos estudantes, no mes-
mo periodo. O Processo, na ocasido, foi submetido &4 Comis-
sdo de Patrimonio e Or¢amento do Conselho Administrativo,
a qual encontrou recursos, no or¢amento de 1963, para su-
plementar, em parte, os recursos destinados & FEURGS, em
face da declaragao do entido Sr. Reitor de que havia, dentro
da verba global de Assisténcia Social, possibilidade de dar
uma solucao passageira para o assunto. Ficou estabelecido,
na oportunidade, que ndo era possivel, dentro dos recursos
normais da Universidade, manter o Restaurante Universita-
rio 4s expensas quase que exclusivas da Reitoria, uma vez
que os quantitativos pagos pelas refei¢des, em térnios de Cr$
13,00, pouco ou nada representam na manutenc¢ao do aludi-
do Restaurante. Na ocasido, o entdo Presidente da FEURGS
declarou que estava em estudo um projeto pelo qual o prego
da refei¢io seria aumentado para Cr$ 20,00 ou, provavelmen-
te, para Cr$ 30,00. Isso ocorreu em sessio do Conselho Ad-
ministrativo realizada em outubro de 1963. Em relagiio ao
mesmo problema, no exercicio de 1964, os térmos exatos se
poem da seguinte forma: o orcamento da Universidade con-
signa uma verba de 200 milhdes de cruzeiros para Assistén-
cia Social. Ocorre que nenhum dos érgios que recebem re-
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cursos da Universidade, para assisténcia social, tém consig-
‘naglio especifica no orgamento; todos os recursos sio car-
-reados a éles através da verba “Assisténcia Social”. Ora, essa
verba, que ¢, como se disse, de 200 milhdes de cruzeiros, é
- desfalcada, inicialmente, de maneira irretorquivel, da par-
.cela de 80 milhes de cruzeiros, destinada a atender convénio
firmado com a Santa Casa de Misericordia, que serve de Hos-
pital de ensino para a Faculdade de Medicina de Porto Ale-
gre. De modo que, de fato, fica a verba reduzida a 120 mi-
<Ihdes de cruzeiros. Essa importncia, por sua vez, ¢ subme-
‘tida, por um lado, ao Plano de Economia, e, por outro, ao
.esquema de pagamentos, o que dd um global de 51% de re-
tencdo, ficando reduzida, pois, 4 quantia de Cr$ 58.800.000,00.
As solicitacoes das entidades estudantis que recebem recursos
.dessa verba é de u’a magnitude correspondente a 253 mi-
lhdes de cruzeiros. O que foi possivel fazer para que a Rei-
.toria, de uma ou de outra maneira, desse algum atendimento
s solicitacoes, correspondeu & obten¢do de 30 milhdes de
cruzeiros de saldos — que, hoje, ja praticamente inexistem
— bem como procurar suplementar os recursos normais da
verba, estabelecendo, ainda, um esquema de assisténcia a to-
das essas entidades, esquema ésse que se desdobraria até o
més de dezembro vindouro. E evidente, entretanto, que ésse
esquema estd muito aquém daquilo que é solicitado, como
necessidade real, por aquelas entidades. Declarou, ainda, o
Sr. Reitor, que, apesar de todas as restrigoes, os orgaos estu-
dantis que recebem recursos da Universidade tiveram, no
exercicio de 1964, suas quotas aumentadas, recebendo bem
mais do que receberam no exercicio de 1963. De modo que
a Universidade estd na seguinte situacio: nio tem mais sal-
dos para atendimento das necessidades désses orgios, e, a
ndo ser que éste Conselho determine outras providéncias no
sentido de aproveitamento de verbas do corrente exercicio
que, positivamente, ndo sdo destinadas a ésse fim especifico,
nio & possivel tomar qualquer tipo de medida no sentido de
melhorar. os recursos concedidos s referidas entidades. Nes-
sas condicdes, ndo vé, a Reitoria, outra solugio, a nio ser
aquela que parece mais razodvel e, inclusive, mais compati-
vel com a propria dignidade, qual seja a de, se ndo atualizar,
pelo menos elevar o prego das refeices para um nivel mais
adequado em rela¢do ao seu custo real. Informou, a seguir,
o Sr. Reitor, com base em grafico, que os recursos concedi
dos s entidades estudantis, em 1963, foram do nivel de 48
milhdes; em 1963, do nivel de 93 milhdes; e em 1964, do ni-
vel de 122 milhdes, incluido o acréscimo de 30 milhdes, que
corresponde a tudo o que foi possivel obter dos saldos exis-
tentes. Essa é, pois, a posi¢do exata do problema, do ponto
de vista financeiro, de modo que, sdbre o assunto, desejaria,
.0 orador, ouvir a opinido dos Srs. Conselheiros.

0 Prof. Buaes, a seguir, perguntou ao Sr, Reitor se ndo
existe um Departamento de Assisténcia Social, e se ésse De-
partamento ja tomou posi¢do acérca da matéria.

O Sr. Reitor esclareceu que ndo hd, propriamente, um
Departamento de Assisténcia Social, mas, sim, uma Comis-
sdo de Assisténcia Social do Conselho Administrativo. A Rei-
toria resolveu tomar como seu assessor, um dos membros
dessa Comissdo, tendo a éle cometido a tarefa ndo sé de fa-
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zer um levantamento das necessidades, como das possibili-
dades de atendimenlo, em matéria de assisténcia social. E ¢
exatamente da referida Comissio que emanam todos os da-
dos financeiros exposlos pelo orador.

O Prof. Dantas, logo apds, informou que o Restaurante
do Centro Académico “Christiano Fischer”, para manter o
fornecimento de refei¢ées nos turnos diurno e noturno, au-
mentou o pre¢o de Cr$ 30,00 para Cr$ 100,00. E’ surpreen-
dente, porém, que, tendo, ésse Restaurante, aumentado o
preco da refeicio — e pretende aumentar mais — sofra, ao
mesmo tempo, a concorréncia do Restaurante Universitario,
onde a refei¢io continua sendo mantida ao prego ridiculo
de Cr$ 13,00.

O Prof. Mozart declarou que o Centro Académico “Leo-
poldo Cortez” vem aumentando progressivamente o preco
das refei¢oes, mas, atualmente, mantém o preco de Cr$ 50,00
por refeicio. Existe, por outro lado, na Faculdade de Agro-
nomia e Veterindria, um certo descontentamento para com
o prego mantido em outros restaurantes estudantis, sobre-
tudo porque o referido Centro nio conta com recursos para
rebaixar o preco da refeicdo a nivel tao consolador como o
existente naqueles restaurantes. De qualquer forma, o ora-
dor ja féz ponderagdo aos alunos no sentido de que éles ad-
mitissem o reajustamento progressivo do prego das refeicdes,
até se chegar a uma situa¢ao que ja vigorou, quando os Cr$
13,00 correspondiam ao prego de custo da refeicdo, preco és-
se que o estudantado aceitava plenamente. De modo que o vo-
to do orador — se fdsse possivel votar no presente momento
— seria no sentido de que se procurasse estabelecer um pre-
¢o mais ou menos uniforme, extinguindo-se os privilégios,
e compativel com os recursos que a Universidade dispde no
momento.

O Sr. Reitor, a seguir, esclareceu que o assunto néo veio
ao Conselho para que éste determine ou ndo o aumento do
preco das refei¢des no Restaurante Universitario. E’ que és-
se Restaurante — e a FEURGS que o mantém — nio tem
vinculo or¢amentirio com a Universidade. £ a FEURGS que
estabelece os precos das refei¢cdes em seu Restaurante, como
melhor lhe aprouver. A matéria veio a aprecia¢io desta Casa
para que se tome conhecimento das possibilidades or¢amen-
tarias da Universidade, que ndo vdo além daquelas que fo-
ram precisamente expostas pelo orador, em suas interven-
¢oes anteriores. De modo que ndio parece, ao Sr. Reitor, que
caiba ao Conselho discutir o preco das refeicdes no Restau-
rante Universitdrio, a nfio ser como sugestiio aos estudantes
que dirigem a FEURGS, aos quais cabe, efetivamente, a fi-
xacdo de tal preco.

O Ac. Ghisleni, logo apds, ponderou entender que o pro-
blema nio se vincula exclusivamente aos elementos que es-
tiao, atualmente, na dire¢io da FEURGS. O art. 8' da Decisio
n' 18/64, do Conselho Universitario, e da Portaria n°® 950/64,
da Reitoria, prescreve que: “Ficam “pro tempore” imediata-
mente subordinados ao Reitor o Restaurante Universitdrio e
as demais obras de assisténcia ao estudante, ndo vinculadas
4 unidade universitdria determinada, cabendo ao Reitor de-
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signar-lhes ¢ deslituir-lhes os dirigentes, substituindo-os, in-
clusive, por servidores da Universidade”, Em face disso, nio
Julga, o orador, que caiba sbmente aos dirigentes da FEUR
GS tomar iniciativas a respeito do assunto, mas, e principal-
menle, cabe essa atitude ao Conselho Universitério e 4 pré-
-pria Reiloria, pois essa Decisdo partiu do préprio Conselho
Universitdrio. Apds diversas consideracdes quanto ao niime-
ro de estudantes atendidos no Restaurante Universitério, o
Ac. Ghisleni disse que, mesmo aumentando o prego da refei-
¢ao para Cr$ 100,00, ter-se-ia, ainda, um deficit de 21 milhges
de cruzeiros. De modo que a questdo ndo é somente a de
aumentar o pre¢o da refei¢io, mas, igualmente, a de saber
‘quem deve aumentar, e, inclusive, a da responsabilidade de
modificar uma situag¢o que vem jd de h4 10 anos. Essa res-
ponsabilidade ndo pode caber apenas aos elementos que ora
dirigem a FEURGS e que se defrontam com dois problemas:
um de carater politico, dos elementos que sdo contrérios a
sua ‘diretriz, e outro de carater financeiro, que atinge dire-
tamente o bolso dos estudantes. Afirmou, a seguir, que, en-
quanto o Sr. Presidente da Republica declara que continua-
r4 concedendo um bilhdo de cruzeiros para a UNE, ndo vé,
o orador, razio para se cobrir totalmente o deficif do Res-
taurante Universitdrio por parte do bolso do estudante. A-
crescentou, a seguir, que, em reuniao efetuada na FEURGS,
no dia 29 de agosto p. passado, na qual compareceram ape-
nas cérca de 100 estudantes, diversos elementos de cariter
politico desvirtuaram o sentido da reunido, levando-a para as-
pectos que nada tém a ver com o problema financeiro da
FEURGS, tais elementos se manifestaram contra qualquer
aumento, ameacando, inclusive, depredar todo o Restauran-
te Universitdrio. De modo que o orador, apenas como estu-
dante, seria muito facil assinar uma lista contraria ao au-
mento do prego da refei¢dao. Mas, como dirigente da FEURGS,
esta consciente de que o preco de Cr$ 13,00 ndao pode ser man-
tido, em virtude do conhecimento, que tem, da situag¢io da
Universidade, quanto aos recursos. Mesmo, porém, aumen-
tando aquéle preco, sobreexiste o deficit de 21 milhdes
de cruzeiros, que deve ser sanado.

O Prof. Buaes, a seguir, perguntou se todos os estudan-
tes que freqiientam o Restaurante Universitdrio sio realmen-
te necessitados.

- 0 Ac. Ghisleni esclareceu que existem estudantes que vio
ao Restaurante Universitdrio de automdével particular, de ta-
xi e de lambreta, para usar de uma entidade assistencial que
deveria ser exclusivamente para os estudantes necessitados.

O Prof. Buaes, logo apds, alvitrou a conveniéncia de se
fazer a distin¢fio entre a opuléncia e a necessidade, no to-
cante aos estudantes que freqiientam o Restaurante Univer-
sitario.

O Ac. Ghisleni ponderou que niio é tiao facil fazer essa
discriminagdo, lecendo considera¢des a propdsito da maté-
ria. :

O Prof, Faraco, apés diversas ponderagdes acérca dos
dados financeiros ja expostos, afirmou que o primeiro cri-
tério que imaginaria para a solu¢iio do problema seria, pre-
cisamente, o da discriminagdo entre os estudantes que po-
dem e os que ndo podem pagar o preco real das refeigdes.
Concorda com o Ac. Ghisleni que ndo ¢é facil estabelecer és-
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se critério; compreende, igualmente, as angistias dos diri-
gentes da FEURGS, os quais herdaram uma situacio e, para
resolvé-la, tém, agora, um compromisso moral, administra-
tivo e financeiro. Considera, o orador, que a Universidade
deve langar mio, se possivel, de todos os instrumentos para
dar cobertura ao deficit daquela entidade, nos préximos 4
méses. Mas, também, imaginaria que orgéos técnicos asses-
sorassem os dirigentes da FEURGS, a fim de que se separas-
se o joio do trigo. Nio ¢ possivel alimentar a Cr§ 13,00, nem
a Cr$§ 50,00, nem a Cr$ 100,00 os estudantes que fazem seu
estacionamento com veiculos que vio desde a Lambreta até,
possivelmente, o Cadillac. Essa situagfio ¢ intoleravel e, ain-
da para os parimetros para fazer a distingdo entre quem
pode e quem nio pode pagar sejam razoavelmente preca-
rios, cré, o orador, que é possivel fazer tal distin¢do. Quan-
to aquéles que realmente necessitam — e que supde, o Prof.
Faraco, nao excedam de 20 a 30% do niimero total de alu-
nos da Universidade — deverao ter tdda a cobertura, forne-
cendo-se as refeicdes para éles, se possivel, inteiramente
gratis. Quanto aos que podem pagar, deverio fazé-lo aos
precos reais, vigentes na comunidade, em funcdo de seu sfa-
fus socio-econdmico.

O Sr. Reitor, logo apds, deu conhecimento aos Srs. Con-
selheiros da conclusio do Parecer n* 4/63, da Comissdo de
Patrimdnio e Or¢amento do Conselho Administrativo, Pare-
cer ésse que foi emitido em sessdo realizada por aquéle ér-
gio nos més de outubro de 1963, e que versava sobre a so-
licitagdo da FEURGS no sentido da cobertura de seu defi-
cit e, a0 mesmo tempo, sobre o pedido da mesma entidade
para que fossem aumentadas as quotas mensais que recebe.
Tal conclusao € a seguinte:

“Conclusao:

No impasse e na preocupacio de resolvé-lo, esta Comis-
sio propde a consideragdo do Colendo Conselho Adminis-
trativo:

a) Opinar favorivelmente, na forma do art. 73 do Es-
tatuto da URGS, 4 abertura de um crédito suplementar de
Cr$ 4.458.122,00 na verba “alimenta¢io”, para a FEURGS —
“Restaurante Universitario”;

b) a opinar pela negacio da suplementacéio pleiteada pe-
la FEURGS para o “Restaurante Universiltdrio, de Cr§ . .. ...
3.000.000,00 pelos meses de setembro, outubro, novembro e
dezembro do corrente exercicio, aos duodécimos de igual va-
lor concedidos no processo 22.589/62;

¢) a Recomendar a FEURGS a revisiio dos “pregos-refei-
¢oes”, para o que sugere os seguintes valores:

1" Para os Universitdrios da URGS: ..,.. Cr§$ 70,00
2 Para académicos ¢ secundaristas: ..., Cr$ 105,00
3¢ Para visitantes: ..., sees soiv vvesias Cr$ 180,00

com o que conseguirda um aumento du.r‘eceita mensal de Cr$
3.210.300,00, bastante para cobrir o deficit previsto para igual
perfodo. ‘ o o
E o parccer da Comissdo de Palriménio e Orgamento.
PORTO ALEGRE, 2 de outubro de 1963.”

Como se pode observar — continuou o Sr. Reitor — j4
em outubro de 1963 o Conselho Administrativo, ao aprovar
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o Parecer acima referido, fazia sentir 4 FEURGS a necessi-
dade de %ue fossem atualizados os pregos das refei¢ies que
fornece. E digno de nota, ainda, que o entido Presidente da
FEURGS, na mesma sessao do Conselho Administrativo, afir-
mou — e esta consignado em Ata — que a entidade que pre-
sidia estava, na ocasido, estudando o aumento do prego da
refeicio para os estudantes da Universidade, ao nivel de
Cr$ 20,00 a Cr§ 30,00.

A matéria continuou sendo amplamente debatida por
parte de diversos Srs. Conselheiros.

O Sr. Reitor, apés, disse que, tendo em conta que a
FEURGS esta sob intervencio, e que os integrantes da sua
Junta Administrativa sdo delegados da Reitoria, desejava es-
ta submeter ao Conselho Universitdrio a seguinte proposi-
¢do: 1°) — que se recomende a Junta Administrativa da
FEURGS a atualizacdo dos pregos das refeicdes que fornece,
até o nivel compativel com o equilibrio de seu or¢amento;
2) — que procure, a mesma Junta Governativa, estabelecer
contato com os diferentes dirigentes dos restaurantes estu-
dantis da Universidade, para que, dentro do possivel, sejam
uniformizados os precos das refei¢des em todos ésses restau-
rantes, a fim de que ndo continue a situagdo atual, em que
um restaurante fixa um prego para a refei¢do, enquanto ou-
tro mantém tal preco em nivel bem menor. ;

Foi amplamente discutida a proposi¢do do Sr. Reitor,
vinculando-se-a ao levantamento social necessirio para dis-
tinguir os estudantes que podem pagar as refei¢des pelo seu
custo real ou aproximado e os que, pela caréncia de recur-
sos, ndo as podem pagar.

O Sr. Reitor frisou, a seguir, que a situac¢ao do Restau-
rante Universitario é premente, de modo que a respectiva so-
lucdo deve ser imediata. A investigacdo social dos estudan-
tes comensais do Restaurante esta longe de poder ser feila
com ésse carater, pois exige longo tempo a fim de ser bem
realizada. Considera, o orador, que, no futuro, a solugio de-
finitiva do assunto devera ser, efetivamente, a que defluira
da investigagdo social: pregos atualizados para os estudantes
que podem pagar, e “bdlsas-alimentacio” para os estudan-
tes carentes de recursos. Mas, no momento, a situa¢io da
FEURGS nao comporta uma solucio a longo prazo, e, sim,
uma formula que possa ser concretizada imediatamente.

O Prof. Faraco, diante das ponderagées do Sr. Reitor, al-
vitrou que a solugcdo poderia ser esta: atualizaciio imediata
dos pregos das refei¢des ¢ inicio imediato da investigagdo so-
cial dos estudanles comensais do Restaurante Universitdrio.
Teceu, a seguir, novas consideragdes sobre a pesada heranca
que receheram os altuais dirigentes da FEURGS, heranca essa
fruto de uma situagiio anterior de desmando; relembrou
que, atualmente, tais dirigentes sio delegados da Reitoria e,
finalmente, reilerou sugestio de que o Conselho autorizasse
a mesma Reiloria a lan¢ar mfio de todos aquéles meios ra-
zodveis e financeiramente justificdveis dentro da estrutura
orcamentdria da Universidade para amparar a FEURGS.
_ O Prof., Mozart, a seguir, afirmou entender que a situa-
¢do do Centro Académico “Leopoldo Cortez” é totalmente
distinta das dos demais érgdos estudantis. Discorreu ampla-
mente sObre o assunto, justificando seu entendimento de que
nao seria prudente enquadrar tal Centro numa solugio ge-
ral que viesse atender ao caso da FEURGS. &



O Prof. Tiethshl disse julgar que a FEURGS deve, real-
mente, atualizar os pregos das refeigdes que fornece. Se,
mesmo assim, sobreexistir um deficit, considera que deveria
¢le ser coberto pela Universidade, desde que seja pequeno.

O Ac. Ghisleni, apés dizer que, além do Centro Acadé-
mico “Leopoldo Cortez”, existem outros casos de exce¢io em
érgdios estudantis da Universidade, afirmou entender que é
chegado o momento de acabar com essas exce¢des, em todos
os lugares em que elas existirem. Expressou, a seguir, que,
em face das atitudes firmes que tem adotado na FEURGS,
foi, inclusive, ameacado de perigo de vida por elementos
descontentes. Reiterou, finalmente, que néo cabe somente
aos atuais dirigentes da FEURGS a solu¢iio do problema em
foco, mas, igualmente, 4 Reitoria e ao préprio Conselho Uni-
versitario, tendo em vista o art. 8 da Decisdo n° 18/64 e da
Portaria n.* 950/64.

Nos debates que se seguiram, ficou explicito que o Con-
selho Universitario deveria assumir a responsabilidade de
adotar uma decisdo acérca da matéria, resguardando, inclu-
sive, a posicao dos atuais dirigentes da FEURGS.

O Prof. Buaes, em continuacdo, propos que féssem sub-
metidos a votacdo, como sintese da matéria, os trés itens
abaixo:

1°) — que a Reitoria, tanto quanto possivel, esgote as possi-
bilidades de conseguir recursos para que a FEURGS possa
atender as finalidades do Restaurante Universitario;

2°) — que a atualizagdo dos precos cobrados pelas re-
feicoes ndo seja de carater momentineo e exclusivamente
para uma situacdo, mas, sim, sistematicamente corretiva, em
funcdo das flutuagdes econémicas ou do processo inflacio-
nario. Devera ser, pois, uma medida a ser adotada em ca-
rater permanente;

3°) — que seja estabelecido um critério seletivo, através
do qual os estudantes realmente carentes de recursos re-
queiram as Dire¢des das Faculdades ou Escolas, para que
estas, se comprovada aquela condigao, atestem tal fato, a fim
de que o respectivo estudante possa usufruir as vantagens
do Restaurante Universitdrio. Quanto aos estudantes que
irao, no futuro, se matricular pela primeira vez na Universi-
dade, devera ser exigida, na concessio da matricula, a de-
claracdo de sua condicdo sécio-econOmica, para a mesma
finalidade.

O Sr. Reitor, a seguir, declarou que iria submeter a vo-
tos a proposi¢do formulada pelo Prof. Buaes.

O Prof. Ibsen, entretanto, lembrou que a proposta an-
terior do Prof. Tiethohl vinculava a eventual concessiio de
recursos 4 FEURGS, a uma prévia atualizagiio dos pregos co-
brados pelo Restaurante Universitdrio. Parece, ao orador,
que essa vinculagio ndo constou na proposi¢do do Prof.
Buaes.

O Sr. Reitor ponderou que tal vinculagfio estda implicita
na proposicido do Prof. Buaes. Logo apods, submeteu a votos,
globalmente, os trés itens da referida proposigao.

DECISAO — Aprovada a proposi¢do do Prof. Buaes,
acima ftranscrita, em seus (rés itens. Abstiveram-se de votar
os Académicos Ghisleni, Rangel e Geib.

O Sr. Reitor, em conclusdo, disse que a atualizagdo dos
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pregos das refei¢des do Restaurante Universitario seria feita
em térmos, IS.IO ¢, em nivel compativel e adequado aos recur-
-s0s que a Universidade fornece ao mesmo Restaurante,

Estatuto do Magistério Superior

-0 Sr. Reitor, a seguir, afirmou que o tltimo assunto em
_pauta ¢ o relativo ao anteprojeto do Estatuto do Magistério
Superior. Esse assunto — continuou o orador — nio veio
-a plenario para resolucfio, mas, sim, para uma troca de opi-
nioes e pontos de vista acérca de seu contetido. Historiou,
logo apos, a origem do anteprojeto, informando que o mes-
mo foi apresentado, em primeiro contato, ao Forum Univer-
sitario. Nesse Forum ficou estabelecido, por proposi¢do do
Prof. Pedro Calmon, Reitor da Universidade do Brasil, que
dentro do prazo de 20 dias os participantes do Forum deve-
riam enviar ao Ministério da Educacdo e Cultura todas as
sugestoes ou emendas que parecessem uteis apresentar, em
relacdo a0 mesmo anteprojeto. Essas sugestdes ou emendas,
recebidas. pela Divisao de Ensino Superior, seriam novamen-
te encaminhadas 4 Comissio que elaborou o anteprojeto, a
fim de cataloga-las, estudar seu mérito e opinar sébre as
‘mesmas, para que, em carater definitivo, seja 0 mesmo an-
teprojeto votado no Forum de Reitores, a realizar-se no dia
9de outubro vindouro, em Sio Paulo. Uma vez votado, de-
vera ser encaminhado no dia seguinte — segundo afirma o
Sr. Ministro da Educagdo e Cultura — ao Congresso Nacio-
nal, acompanhado de Mensagem do Poder Executivo. De
modo que, tdo logo o Sr. Reitor retornou a Porto Alegre,
quando. de sua ultima viagem, providenciou o encaminha-
mento.de cépias do referido anteprojeto a todos os érgios
que tém ‘interésse no problema, solicitando o envio de su-
gestoes a respeito do assunto. Nessas condi¢oes, a matéria
foi, hoje, colocada em pauta no Conselho Universitario, pa-
ra uma troca de opiniGes e, se possivel, para que se encontre,
até certo ponto, um denominador comum, um ponto de vista
que pudesse representar a opinido déste Orgdo sébre o mé-
rito em si do anteprojeto. Com isso — continuou o orador —
podera participar do Forum de Reitores representando, nio
sé de lel, como de fato, a opinido do Conselho Universitirio
desta Universidade. Nesse sentido, pois, desejava ouvir a ma-
nifestagio do ponto de vista dos Srs. Conselheiros acérca da
matéria.

0 Prof Galeno, apés consulta quanto & época em que
foi elaborado o anteprojeto em referéncia — ocasiio em que
foi esclarecido que o texto do anteprojeto data de 14-8-64,
embora a respectiva justificacdo date de dois anos antes —
expendeu as seguintes consideragdes, que trazia por escrito:

“PORTO ALEGRE, 4 de setembro de 1964
Excelentissimo Senhor

. Professor José Carlos Fonseca Milano : :
g l Magnifico Reilor da Universidade do Rio Grande do
~ Senhor Reitor , ,
Cumpro o dever de apresentar a V. Exa. o pronuncia-
mento da Faculdade de Direito de Porto Alegre, aprovado
unanimemente em sessio de Congregacdo realizada a 2 do

23



corrente, a propdsito do Anleprojelo de Estatuto do Magisté-
rio Superior:

“0 Anleprojeto de Estatuto do Magistério Superior, ela-
borado no Ministério da Educagdo e Cultura, com justifica-
tiva datada de 9 de novembro de 1962, e ora enviado, pela
Reitoria da Universidade do Rio Grande do Sul, 4 apreciagio
das Faculdades e Escolas, se afigura & Congregacao da Fa-
culdade de Direito de Pérto Alegre totalmente descabido e
inaceitavel.

Torna éle obrigatério o regime departamental na estru-
tura das Faculdades ou Escolas (arts. 3° ¢ 4°). Os planos de
trabalho passam a ser elaborados pelo Departamento (art.
5.%) e em funcdo déles se especificardo as atribui¢des do cor-
po docente (art. 5%, § unico). A iniciacdo nas atividades de
magistério serd confiada a estagidrios, admitidos, reconduzi-
dos ou dispensados por indicagdo ou proposta do Departa-
mento (arts. 13 e 14, §§ 1° e 4°). Por éste serd indicada a Co-
missdo Julgadora do concurso para nomeagido de professor
assistente (art. 15, § 2°), o qual sdmente podera ter acesso ao
cargo de professor adjunto, mediante pronunciamento favo-
ravel ao Departamento (artigo 19, n°® 2).

Também 4 mesma entidade estrutural cabe, de oficio,
iniciar o processo de remocao de qualquer “ocupante de car-
go das classes do magistério superior” (art. 32 e § wnico),
bem como indicar diretamente ao Reitor os nomes que ha-
verdo de preencher as vagas tempordrias (art. 39).

O professor de tempo parcial esta sujeito ao regime de
trabalho que for aprovado pelo Departamento (art. 44), o
qual fixard, para os de tempo integral, a respectiva “carga
horéria” e a natureza das atividades (art. 46). O mesmo De-
partamento podera também, por iniciativa prépria, opinar
no sentido de que qualquer professor venha a ser incluido
no regime de tempo integral (art. 48).

O plano de ensino, organizado pelo Catedratico, é re-
visto pelo Departamento (art. 58), e, finalmente, a éste in-
cumbe instituir o processo administrativo para aplicagéio das
sangoes ao professor catedratico ou seu substituto, e sé a és-
tes (!), quando deixarem de ministrar 3/4 do programa ou
deixarem de comparecer a 25% das aulas, importando a rein-
cidéncia na falta em presun¢do “juris et de jure” de aban-
dono e conseqiiente vacincia do cargo (art. 59, §§ 1° e 20!l

Como se compde éste super-orgao, que haverd de cen-
tralizar téda a vida universitaria ¢ cujas decisdes passariio
a nortear o ensino superior do Pais?

A resposta se encontra no art. 6° do Ante-projeto: “To-
do o pessoal docente, lotado no Departamento ou Divisdio
participara das reunides désses érgaos, com direito a voto™,

Como a carreira do magistério compreende as classes
de professores assistentes, adjuntos e catedrdticos (art, 11),
e como aquéles sdo necessariamente mais numerosos do que
os ultimos, segue-se que a institui¢io do voto paritdrio en-
tregard o govérno do Departamento aos docentes auxiliares!

Considerando, de outro lado, que o art. 45 estabelece
que o “regime de tempo integral aplicar-se-4, de preferén-
cia, na carreira, de cima para baixo”, ¢ atendendo a que a
imposi¢io désse regime poderd ser provocada compulsoria-
mente pelo Departamento, concluir-se-4, com facilidade, que
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0 érgio onipolente poderd, alravés do voto maioritirio dos
auxiliares, provocar a vacAncia das catedras! E que, se os
professdres catedraticos também forem profissionais emi-
-nentes, certamente nio se sujeitardao a coercio de um tempo
integral impositivo, e, em tal contingéncia, entre o abando-
no da profissdo e a dedicacdo integral ao magistério, resol-
verdo o dilema pela rentincia as catedras. Sabendo-se que
o tirocinio profissional, em muitos casos, ¢ essencial ao bom
-desempenho do magistério, facil sera avaliar os prejuizos ao
ensino decorrentes do sistema proposto, além do estimulo que
propicia a sentimentos subalternos de inveja, emulacio e a
mediocridades de outra ordem, que possam eventualmente
introduzir-se no circulo fechado do Departamento.

" Em suma, verifica-se do Ante-projeto que éle faz céro
‘comum com a rebelido contra as catedras, as Congregacoes
e.a propria instituicio das Faculdades, rebelido que consti-
tuiu uma das ténicas mais fortes do movimento estudantil
anterior a Revolucao:

. Causa. mesmo, estranheza que um Projeto com justifi-
cativa elaborada em 1962, sob as pressdes i1deoldgicas ante-
riores ao movimento revolucionario de mar¢o déste ano, se-
ja.agora submetido 4 considera¢do das Universidades, para
possivel remessa ao Congresso.

A critica, porém, ao sistema proposto nio deve deter-
se apenas nestas consideracées. E que o Ante-projeto, ao ins-
tituir para o magistério uma carreira fechada, submete-o a
um .regime burocritico entorpecedor. '

- Com efeito, segundo o § unico do art. 26, os estagiarios
e os professres assistentes tém preferéncia para o preen-
chimento, respectivamente, das vagas de professores assis-
tentes e adjuntos, e aos concursos de catedra somente terao
acesso os professores adjuntos (art. 22).

"Em face désse fechamento total da carreira, um Pontes
de Miranda, um Osvaldo Cruz, um Reboucas, por exemplo,
porque ndo sdo nem nunca foram adjuntos, jamais pode-
riam inscrever-se em concurso a qualquer citedra nas Fa-
culdades de Direito, Medicina ou Engenharia do Brasil!l!

. Considerando-se, de outro lado, que as varias leis in-
constitucionais de efetivacao de funcionarios beneficiaram
a todos os docentes auxiliares do pais, admitidos sem concur-
so; e atendendo-se a que nem sempre os critérios que presi-
diram a essas admissdes visaram a escOlha dos mais capa-
zes, compreende-se que o fechamento da carreira, nesta si-
tuacdo, dificilmente atenderd aos interésses mais legitimos
e impessoais do ensino no pais. Tanto mais quanto a insti-
tuicdo da docéncia livre, exatamente aquela que, segundo a
tradi¢io universitdria mais respeitivel, representa a maior
garantia para a liberdade de ensino e para o livre acesso de
auténticos valdres ao magistério superior, esta é repudiada
e implicitamente revogada pelo Ante-projeto. Carreira fecha-
da de funciondrios publicos que tiveram, um dia, a sorte e
a ventura de receber um convite para o estigio inicial a
tanto fica reduzido o magistério superior brasileiro!

" Por estas razoes, a Congregaqz’io' da Faculdade de Di-
reito de Porto Alegre entende, por votagdo uninime, que o

Anteprojelo examinado ¢ absolutamente desaconselhdvel e



prejudicial ao ensino superior, ao progresso e a liberdade da
ci¢ncia ¢ da cultura no Brasil”.

Reitero a V. Exa., Senhor Reitor, protestos de alto apre-
¢o ¢ consideragéo.

a) Prof. Galeno Vellinho de Lacerda, Diretor”.

O Prof. Buaes, a seguir, apresentou, por escrito, as su-
gestdes que abaixo se transcreve:

“Sugestoes:

Encaminho a V. Magnificéncia, de acérdo com a Circular
n° 75, de 25-8-63, as sugestdes que nos parecem suscetiveis de
serem formuladas, face as implica¢ées que poderdo ocorrer,
se o Estatuto for aprovado nos térmos em que estd concebi-
do, no decurso de sua aplica¢do, quanto ao art. 6° do referi-
do ante-projeto, reflexivo na posicdo do professor catedra-
tico, € asim redigido:

“todo pessoal docente, lotado no Departamento ou Divi-
s&o, participara das reunides désses drgios, com direito a vo-
to”.

“todo pessoal docente, lotado no Departamento ou Di-
visdo, participara das reunioes désses érgaos, com direito de
opinido. Aos professores catedrdticos é assegurado o voto in-
dividual e a cada uma das demais categorias docentes, inte-
grantes désse drgdo, serd assegurado o voto de representagdo
individualizado.

Diante da equivaléncia do voto unitdrio, atribuido indis-
tintamente ao corpo docente, verifica-se, por isso, que as de-
cisbes departamentais, pelo critério désse sistema de voto,
ficardo sujeitas ao voto quantitativo e néo ao qualitativo, po-
dendo ocorrer, entdo, a prevaléncia de orientagao didatica e
programética dos _professores adjuntos e assistentes em de-
trimento das tendéncias e das orientagGes tedricas e ideold-
gicas, expressas ou manifestadas, dos professores catedrti-
cos.

Decompondo, analiticamente, as implicacdes decorentes
do art. citado, verificamos que nos artigos abaixo transcritos
envolvem, implicativamente, as seguintes condigdes:

“Art, 13 — Para a inicia¢fio nas atividades de ensino su-
perior serao admitidos graduados, em cardler de estagidrios,
propostos pelos professéres catedrdlicos, ad-referendum dos
respectivos Departamentos”.

“Art, 14 — O F_’esoa] docente serd admitido ou nomeado
segundo as categorias.

§ 1' — Para a admissdo de “estagidrios”, haver4 indica-
¢do fundamentada (do Departamento ou Divisio). do pro-
qu.gor catedrdtico e referendada pelo Departamento ou Di-
visdo.

§ 4 — Findo o prazo referido no pardgrafo anterior,
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o Departamento ou Divisiio, ouvido o respectivo professor

i p . 4
catedrdlico, apresentara a Congregacdo parecer de proposigio
4 renovagio ou a dispensa.

- “Art. 19 — Tera direito a acesso ao cargo de professor
~adjunto o professor assistente que contar mais de 3 (trés)
anos de exercicio no cargo, desde que satisfaca as seguintes
- exigéncias:

. “2) lograr pronunciamento favoravel do Departamento
'ou Divisdo de que é membro, apds ser ouvido o respectivo
_caledrdlico. :

- “Art. 21 — Cabe 4 Congregacio aprovar a proposta de
-promogao oriunda do Departamento ou Divisdo.

Pardgrafo tinico — (Manifestando-se favoravelmente)
Havendo manifestacio favordvel da Congregagdo, far-se-d a
‘nomeacgao pelo Reitor nas Universidades e pelo Diretor nos
estabelecimentos isolados”. :

. “Art. 20 — A transferéncia de ocupante de cargos das
classes. do.magistério superior far-se-4'reciprocamente de um
Departamento ou Divisao de uma universidade ou estabele-
cimento isolado, para érgao equivalente desde que os Depar-
tamentos ou Divisdes integrem instituices pertencentes ao
mesmo sistema educacional.

- “§ 1° — A transferéncia dependera da aquiescéncia do
professor catledrdtico e estara sempre condicionada a pare-
cer favoravel dos dois Departamentos ou Divisdes interessa-
dos-e respectivas Congregacdes”.

“Art. 44 — O profesor de tempo parcial esta sujeito a
um regime de trabalho semanal, aprovado pelo Departamen-
to ou Divisdo, ndo (podendo ser) inferior a 18 horas.

“Art: 46 — Atendendo-se ao calendario escolar, o De-
partamento fixard, no inicio de cada ano, a carga horaria e
a natureza das atividades de seus membros.

 “Art. 57 =0 professor é obrigado a cumprir as ativida-
des programadas pelos Departamentos e aprovados pela Con-
gregagao, ' -

“Art. 58 — O plano de ensino, organizado pelo catedrati-
co, revisto pelo Departamento, deve ser aprovado, anualmen-
te, pela Congregaciio antes do inicio do ano letivo.

“Art, 58 — O plano de ensino, organizado pelo catedra-

tico, disculido e aprovado pelo Departamento, poderd ser re-
{erendado ou ndo pela Congregaciio, antes do inicio do ano
etivo. . :
" Diante de tais conclusdes, o signatario, “ad-referendum”.
désse Egrégio Conselho Universitario, submete a consideragao
do mesmo, as retificacdes de tais artigos e paragrafos, acres-
cidos de outros, expressos nos térmos acima.

“Porio .'Aiég're, 2-9-1964..
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a) Prof. Nagipe Buaes"”,

Em continuagiio, o Prof. Buaes criticou vigorosamente
o art. 6* do anteprojeto, dizendo que o mesmo, como estd re-
digido, implica, necessariamente, em subordina¢do do pro.
fessor catedrdtico ds decisoes e manifestagoes dos professs-
res adjuntos e asistentes. O orador e seus colegas de Congre-
gagiio ndlo podem concordar, de forma alguma, com o teor do
art. 6%, o qual, em ultima andlise, é a viga-mestra, a infra-
estrutura de todo o anteprojeto. Assim sendo, teceu amplas
consideragdes sobre as emendas que sugeriu ao referido art.
6° e a outros dispositivos do anteprojeto, conforme consta no
documento acima transcrito, propondo, ainda, a supressio
do art. 54 do anteprojeto, por desnecessario, ja que a Consti-
tuicdo Federal é clara ao dispér sébre o direito a vitaliciedade
de que goza o professor catedratico.

O Sr. Reitor, a seguir, ponderou que, como é ébvio, nio
tem, o Conselho, atribuicées de decidir sdbre o problema.
Nessas condigdes, reiterou que o objetivo do presente deba-
te ¢ tomar, em seus aspectos gerais, o ponto de vista desta
Casa acérca do anteprojeto apresentado. Sugeria, assim, o Sr.
Reitor, que as intervencoes dos Srs. Conselheiros se dirigis-
sem a finalidade de expressar se consideram o anteprojeto
aceitavel com pequenos reparos, ou aceitivel com modifica-
¢oes substanciais, ou, ainda, — como foi o caso da Faculdade
de Direito de Porto Alegre — totalmente inaceitavel. Insis-
tiu, pois, face 4 preméncia do tempo, em que as intervengdes
se ativessem, em carater global, ao mérito do anteprojeto, pa-
ra que o orador, ao participar do préximo Forum de Reito-
res, pudesse fazé-lo como real representante da Universidade,
no que diz respeito ao anteprojeto em si.

A matéria, logo apds, foi ampla e demoradamente deba-
tida pelos Srs. Conselheiros, expressando-se, na oportunida-
de, pontos de vista pela aceitagcio do anteprojeto, pratica-
mente sem reparos, pela aceitagao do anteprojeto com modi-
ficagGes substanciais e, ainda, pela rejeicio do anteprojeto,
caso em que a Universidade, pelo Sr. Reitor, deveria apre-
sentar substitutivo ao mesmo anteprojeto. Fizeram uso da
palavra, na ocasido, os Profs. Brito, Pery Diniz, Faraco, Gis-
chkow, Tietbohl, Riet Corréa, Marques Pereira, Candal, O-
ﬂ‘??" Medici, Ponte Filho, Mozart, Bruno Lima e Aurora De-
sidério.

O Sr. Reitor, em seguida, afirmou entender que, talvez,
houvesse tempo para que uma Comissdo Especial, em nome
do Conselho Universitario, analisasse a mé(llia. )elo menos,
dos pontos de vista expendidos acérca da matéria. Ocorre
que o Prof. Diretor da Divisio de Ensino Superior informou
ao Sr. Reitor que o prazo oficial para recebimento das suges-
toes expiraria no dia 8 do corrente, mas que, mesmo assim,
éle ndo deixaria de receber as sugestdes que viessem da Uni-
versidade até o dia 20 ou 22 déste més, época essa que cor-
responderia ao prazo méaximo que poderia dar para recebi-
mento de tais sugestdes.

O Prof. Pery Diniz, em proseguimento, afirmou que 0

28

R R T ' ' T ) R ORI S [ -



anleprojeto em si, como inicialiva, merece apoio, pois ¢ evi-
denle que hd necessidade de se possuir ésse instrumento le-
gal de que tanto se carece. Entretanto, ndio ha davida que o
referido anteprojeto se ressente de muitas falhas. Mesmo
com €ssas I'al.has, ja havia admitido, o orador, que tal ante-
projeto deveria ser apoiado, porque é uma necessidade. Mas,
.desde que haja tempo para um estudo mais profundo, —
como acaba de informar o Sr. Reitor — desejava, o orador,
propor fosse constituida uma Comissdo Especial, para cuja
composi¢io lembraria os nomes dos Profs. Galeno Vellinho
de Lacerda, Nagipe Buaes, Eduardo Zicaro Faraco e Carlos
Candal dos Santos. Essa Comissdo reuniria as sugestoes apre-
sentadas e, até, elaboraria um substitutivo ao anteprojeto.
Essa era, pois, a proposicdo que desejava formular, tendo
em conta que hd tempo para um estudo mais aprofundado
da matéria.

. Ap6s mais alguns debates, o Sr. Reitor declarou que iria
submeter a votos a proposi¢io do Prof. Pery Diniz, no senti-
do de que seja criada uma Comissdo Especial, integrada pe-
los Profs. Galeno Vellinho de Lacerda, Nagipe Buaes, Eduar-
do Zacaro Faraco e Carlos Candal dos Santos, a fim de ana-
lisar as sugestdes apresentadas ao anteprojeto do Estatuto
do magistério Superior e, inclusive, elaborar substitutivo ao
referido anteprojeto, acompanhado de exposi¢do de motivos.
Caso o Conselho Universitirio desejar que o trabalho dessa
Comissdo Especial lhe seja submetido, poderia o Sr. Reitor
convocar nova sessiao desta Casa para o préximo dia 21 de
setembro, segunda-feira. Afirmou, mais o Sr. Reitor, que se
a Comissdo Especial apresentar ao plendrio, até o dia 21 do
corrente més, o seu trabalho, — o qual, se aprovado, repre-
sentard o ponto de vista déste Conselho, sobre a matéria, —
o Sr. Reitor assume o compromisso de que o referido traba-
lho sera aceito pela Divisdo de Ensino Superior. Aditou, ain-
da, que mesmo que a Comissdo para a qual a Divisdao de En-
sino Superior encaminha as sugestGes apresentadas nao
aceite o substitutivo e a exposicao de motivos enviada por
uma Universidade, ainda h4 oportunidade de discutir tais do-
cumentos no proprio Forum de Reitores.

Em votacdo, pois, a proposi¢io acima, do Prof. Pery
Diniz.

DECISA0 — Aprovada a cria¢iio de uma Comissao Espe-
cial, integrada pelos Profs. Galeno Vellinho de Lacerda, Na-
gipe Buaes, Eduardo Zicaro Faraco e Carlos Candal dos San-
tos, a fim de analisar as sugesltdes apresentadas ao antepro-
jeto do Estatuto do Magistério Superior e, inclusive, elaborar
substitutivo ao mesmo anteprojeto, acompanhado de exposi-
cdo de motivos. Esse trabalho devera ser submetido ao Con-
selho Universitdrio na sessio que éste realizard no préximo
dia 21 do corrente més, e, se aprovado pelo plendrio, represen-
tara o ponto de vista da Universidade, sobre a matéria, pon-
to de vista ésse que sera levado pelo Sr. Reitor ao Forum
de Reitores. Volou contra o Prof. Medici. O Prof. Candal
votou a favor da proposicilo, exclusio feita & indicacdo de seu
nome para integrar a Comissio Especial.



Ninguém mais desejando fazer uso da palavra, o Sr. Rei-
tor agradeceu a colaboragdo dos Srs. Conselheiros aos traba-
lhos realizados e declarou encerrada a sessio as 18:55 ho-

ras.
Do que, para constar, eu — M

Secretdrio, lavrei a presente Ala. / '
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