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Ata da 327* Sessdo do
Conselho Universitario.

Aos 25 de abril de 1964, as 10:30 horas, sob a presidén-
cia do Exmo. Sr. Prof. Luiz Leseigneur de Faria, Reitor em
exercicio, comigo Guy Hellen Sosa Britto, Secretario abaixo
assinado, e presentes os Exmos. Srs. Conselheiros José Car-
los Fonseca Milano e Rubens Mario Garcia Maciel, Diretor e
Representante da Congregagio da Faculdade de Medicina de
Porto Alegre; Mozart Pereira Soares e Gastdo Dias de Cas-
tro, Diretor e Suplente do Representante da Congregacio da
Faculdade de Agronomia e Veterindria; Bruno de Mendon-
ca Lima e José Pio de Lima Antunes, Diretor e Representan-
te da Congregacio da Faculdade de Direito de Pelotas; Gas-
tao Coelho Pureza Duarte e Ibsen Wetzel Stephan, Diretor e
Representante da Congregacdo da Faculdade de Odontolo-
gia de Pelotas; Othon Santos e Silva e Paulo Pereira Louro
Filho, Diretor e Representante da Congregacdo da Faculda-
de de Odontologia de Porto Alegre; Galeno Vellinho de La-
cerda e Ruy Cirne Lima, Diretor e Representante da Congre-
gacdo da Faculdade de Direito de Porto Alegre; Rubem Green
Ribeiro Dantas e José Vianna Rocha, Diretor em exercicio
e Representante da Congregacdo da Faculdade de Farmacia
de Porto Alegre; Ary Nunes Tietbohl, Diretor da Faculdade
de Filosofia; Jodo Baptista Pianca e Ricardo Cauduro, Dire-
tor e Suplente do Representante da Congregagao da Facul-
dade de Arquitetura; Ernesto de Mello Mattos Lassance e Sa-
viniano de Castro Marques, Diretor em exercicio ¢ Represen-
tante da Congregacio da Escola de Engenharia; Pery Pinto
Diniz da Silva e José Truda Palazzo, Diretor e Representante
da Congregacio da Faculdade de Ciéncias Econdmicas; Au-
rora M.C. Desidério e Ado Malagoli, Diretora e Suplente con-
vocado para completar o mandato do Representante da Con-
gregacio da Escola de Artes; Pery Riet Corréa e David Mes-
quita da Cunha, Representantes dos Institutos da Universi-
dade do Rio Grande do Sul; Carlos Candal dos Santos, Re-
presentante dos Professores Adjuntos da Universidade do
Rio Grande do Sul; Jorge Honério Mittelstaedt Brito, Repre-
sentante dos Assistentes do Ensino Superior da Universida-
de do Rio Grande do Sul; Roberto Nogueira Medici, Repre-
sentante dos Instrutores de Ensino Superior da Universida-
de do Rio Grande do Sul; — realizou-se a tricentécima vigé-
sima sétima sessdo do Conselho Universitario. Conforme se
verifica do livro de presenga, compareceram, ao inicio da
sessio, 28 Srs. Conselheiros. Deixou de comparecer, por mo-
tivo justificado, o Sr. Conselheiro Oscar Machado da Silva.
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1 — Compromisso e posse

Aberta a sessdo, o Sr. Reitor em exercicio anunciou a
realiza¢do dos atos solenes de compromisso e posse dos se-
guintes Conselheiros:

Prof. Ernesto de Mello Mattos Lassance, na qualidade de
Diretor em exercicio da Escola de Engenharia.

Prof. José Pio de Lima Antunes, na qualidade de Repre-
sentante da Congregacdo da Faculdade de Direito de Pelotas,
reeleito para o triénio de 1964 a 1967.

Prof. Gastao Dias de Castro, na qualidade de Suplente
do Representante da Congrega¢ao da Faculdade de Agrono-
mia e Veterinaria.

Prof. Ricardo Cauduro, na qualidade de Suplente do
Representante da Congregagéo da Faculdade de Arquitetura.

— Apos prestarem o compromisso regimental, os pro-
fessores acima foram declarados empossados como mem-
bros do Conselho Universitério.

Désses atos de compromisso e posse foram lavrados Tér-
mos especiais no livro de registro respectivo.

11 — Expediente

1. ATAS — Postas em discussdo e, apds, em votagao,
foram aprovadas as Atas das 325* e 326“ Sessoes, sem qual-
quer restricdo ou ressalva.

2. PROCESSO 4684/64 il Sr. Prof. Pery Pinto Diniz
da Silva apresenta sua rentincia a funcéo de Vice-Reitor.

O Sr. Secretario, autorizado pelo Sr. Reitor em exercicio,
procedeu a leitura do seguinte oficio:

“Porto Alegre, 13 de abril de 1964.

Exmo. Sr.
Presidente do Conselho Universitario.

Tenho a honra de apresentar a Vossa Exceléncia expres-
samente minha renuncia 4 fun¢fo de Vice-Reitor da Univer-
sidade do Rio Grande do Sul.

Queira Vossa Exceléncia aceitar, ao ensejo, as expressoes
de meu alto apréco e distinta consideracao.

(as.) Prof. Pery Pinto Diniz da Silva”

3. OF1CIO DO SR. PROF. OSCAR MACHADO DA SIL-
VA — Autorizado pelo Sr. Reitor em exercicio, o Sr. Secretd-
rio passou a leitura do seguinte oficio:

“Porto Alegre, 24 de abril de 1964,
Senhor Reitor Magnifico,

Tenho a honra de me dirigir a Vossa Magmflcenma pa-
ra justificar minha auséncia na reunido do Conselho Uni-
versitidrio convocada para o dia de amanha,

E’ que fui convocado, pelo Govérno do Estado para fa-
zer parte da comitiva oficial que acompanharé o Embaixa-
dor dos Estados Unidos da América na visita a cidade de.
Uruguaiana, de 24 a 26 do corrente.
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Entendi que a prestagiio désse servigo justificaria minha
auséncia e estou seguro de que Vossa Magnificéncia e os no-
bres Conselheiros bem compreenderdo o quanto lamento néo
poder participar de tdo importante reuniio.

Renovo a Vossa Magnificéncia os meus protestos de res-
peitosa considerag@o.

(as.) Oscar Machado da Silva, Representante da Congre-
gacdo da Faculdade de Filosofia

A Sua Magnificéncia o Senhor Professor Luiz Leseigneur de
Faria — Reitor da Universidade do Rio Grande do Sul”.

4. REPRESENTACAO DO CORPO DISCENTE NO
CONSELHO UNIVERSITARIO — O Sr. Reitor em exercicio,
a seguir, disse que, antes de ser iniciada a Ordem do Dia,
desejava comunicar a situa¢do decorrente da intervengdo
procedida na Federa¢io dos Estudantes da Universidade do
Rio Grande do Sul pelo Comando do III° Exército. A Direto-
ria da FEURGS foi deposta e, em conseqiiéncia, téda a re-
presentacdo do corpo discente neste Conselho — representa-
¢dlo essa que fazia parte integrante daquela Diretoria — nfo
mais subsiste. Em reuniio mantida ontem com os Srs. Di-
retores das Faculdades e Escolas, a fim de ventilar assuntos
relativos as atividades dos centros estudantis, foi levantada
a questdo da presenca, no Conselho Universitirio, como re-
presentantes do corpo discente, dos estudantes empossados
pelo Sr. Interventor Federal nas funcdes de Delegado e Sub-
Delegados junto 4 FEURGS. Nessa reunido pareceu 4 maioria
dos Srs. Diretores que se devesse fazer uma convocagio —
evidentemente nio nominal — —a FEURGS, para que a mes-
ma enviasse seus representantes a esta sessao do Conselho,
ou, pelo menos, para que o assunto fosse submetido 4 apre-

ciacao déste 6rgio. Nessas condices, o Sr. Reitor em exer-
" cicio convocou os Srs. Representantes da FEURGS, disso
dando ciéncia, por cdpia, ao Sr. Interventor naquela entida-
de. Agora, o Sr. Reitor em exercicio vem de receber oficio
do Sr. Interventor, Ten. Cel. Antonio Mendes Ribeiro, oficio
ésse cujo teor é o seguinte:

Pérto Alegre, 25 de abril de 1964

Oficio IN.16-63/64
Da Federacdo dos Estudantes da URGS
Ao MD. Presidente do Conselho Universitario da URGS
N/C

Senhor Presidente:

Vimos por meio déste nomear Delegado junto & FEURGS,
o académico Geraldo Carlos da Camino. Outrossim, comu-
nicamos que o referido académico estd automaticamente no-
meado Representante da FEURGS para as reunides do Con-
selho Universitario da URGS.

Sem outro particular para o momento, aproveitamos o
ensejo para enviar-lhe as nossas mais cordiais saudacdes.

(as.) Ten, Cel. Antonio Mendes Ribeiro, Interventor jun-
to a FEURGS”

Além do expediente acima transcrito, o Sr. Reitor em
exercicio vem de receber mais os dois seguintes oficios:



“Porto Alegre, 26 de abril de 1964.

Oficio IN.16-63/64/0BD

Da Federacao dos Estudantes da URGS

Ao M.D. Presidente do Conselho Universitario da URGS
N/C. "

Senhor Presidente: .

Vimos por meio déste apresentar a Vossa Senhoria o
académico Dante Leonardo Zoratto ,atualmente responden-
do pela I* Sub-Delegacia de nossa Entidade, como seu repre-
sentante neste Egrégio Conselho.

Sem outro particular para o momento, aproveitamos o
ensejo para enviar-lhe as nossas mais cordiais

Saudac¢des Universitarias .

(as.) Geraldo Carlos da Camino — Delegado junto a
"FEURGS”

“Pérto Alegre, 25 de abril de 1964.
Oficjo IN.15-63/64/0BD
Da Federacdo dos Estudantes da URGS
Ao M.D. Presidente do Conselho Universitario da URGS

Senhor Presidente:

Vimos por meio déste apresentar a Vossa Senhoria o
académico Harry Heckmann, atualmente respondendo pela
III* Sub-Delegacia de nossa Entidade, como seu representante
neste Egrégio Conselho.

Sem outro particular para o momento, aproveitamos o
ensejo para enviar-lhe as nossas mais cordiais /

Saudagdes Universitarias

(as.) Geraldo Carlos da Camino —  Delegado junto a
FEURGS” _

Ap6s dar conhecimento ao plendrio do tedér dos oficios
supra referidos, o Sr. Reitor em exercicio voltou a reportar-
se a tarde de ontem, esclarecendo que, ap6s a reunidio havi-
dada com os Srs. Diretores, estiveram em seu Gabinete dois
ex-representantes do corpo discente que pertenciam & Dire-
toria passada da FEURGS, os quais vinham verificar a pos-
sibilidade de, naquela qualidade de representantes, tomarem
parte na sessio do Conselho Universitario, Entretanto, como
foi verificado, nos Estatutos da FEURGS, Estatutos ésses
aprovados pela Casa, que &les faziam parte da Diretoria de-
posta, a conseqiiéncia logica é a de que perderam éles os seus
mandatos. Inobstante, desejava o Sr. Reilor em exercicio
submeter ao plenario a questdo relativa & representagio do
corpo discente, a fim de ser decidida como preliminar & ad-
missdo na Casa dos Representantes estudantis cujos nomes
constam nos oficios acima transcritos. \

O Prof. Cirne Lima, a seguir, disse que a representagio
estudantil no Conselho Universitdrio, conforme esta disci-
plinada na letra f) do art, 8 do Estatuto da Universidade,
parece independente da condigio que tenham é&sses repre-
sentantes dentro da entidade méxima representativa dos es-
tudantes. Em face, porlanto, daquele dispositivo — e caso
prevalecesse somenle éle — seria de opinar-se que a repre-
sentac¢do estudantil da FEURGS antes da intervn¢dao perma-
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neceria neste Conselho. A verdade, porém, é que os préprios
Estatutos da FEURGS rejeitam a possibilidade de represen-
tantes estudantis no Conselho Universitario que nédo sejam,
simultineamente, membros da Diretoria daquela entidade.
Em face, pois, dos Estatutos da FEURGS, ¢ indiscutivel que
os entdo representantes estudantis perderam o seu mandato.
Afirmou o orador, logo apds, que lamentava, como membro,

- que é, da Comissdo de Legislacio e Regimentos, ndo ter ido
além do que foi nas emendas apresentadas por essa Comis-
sdo aos Estatutos da FEURGS. Tais emendas atenuaram es-
sa ligacdo da representaciio estudantil no Conselho com o or-
gio dirigente da FEURGS; entretanto, elas ndo bastaram pa-
ra cortar de todo essa ligacdo. Em conseqiiéncia, pois, de tal
ligacdo, entende que os representantes estudantis perderam
o seu mandato neste Conselho. Propds, a seguir, fosse posta
em votacao a seguinte questio:

Se o Conselho reconhece que os antigos representantes
estudantis, neste érgdo, perderam os seus mandatos.

Decidida essa matéria — continuou o orador — entraria
em discussdo o problema da nova representacdo dos estu-
dantes, através dos novos orgios que na FEURGS se esta-
beleceram. _

0 Sr. Reitor em exercicio pos em discussdo a proposi-
cdo apresentada pelo Prof. Cirne Lima.

0 Prof. Maciel, em seguimento, apos ler o texto da letra
f) do art. 8 do Estatuto da Universidade, que faz remissao
explicita aos Estatutos da FEURGS, ponderou considerar de
fundamental importincia, para esclarecimento da matéria,
a verificacdo do texto désses Estatutos, no que tange a re-
presentacao do corpo discente.

O Prof. Cirne Lima esclareceu que os Estatutos da
FEURGS, quanto a ésse ponto, interessam ao Conselho em
seus artigos 65, 66 e 67. Esse ultimo artigo é o que realmen-
te determina que os representantes estudantis no Conselho
integram o Poder Executivo da entidade. Essa disposi¢ao,
resultante da emenda da Comiss@o de Legisla¢do e Regimen-
tos, atenuava enormemente a vinculagdo que o projeto pri-
mitivo estabelecia. Mas, ainda assim, em face da insisténcia
do estudante que representava a FEURGS, a emenda ficou
no estagio em que ora se encontra, como texto aprovado. Pe-
la opiniGio do orador, a emenda teria ido além, no sentido da
desvincula¢io da representa¢io estudantil do Poder Execu-
tivo da FEURGS. Entretanto, como permaneceu uma ligagdo
daquela representagéio com ésse Poder, parece ao orador que
os antigos representantes perderam, realmente, os seus man-
datos.

0 Sr. Reitor em exercicio, a seguir, leu os artigos dos Es-
tatutos da FEURGS que, mediante Parecer oral n* 65/63, da
Comissdo de Legislacio e Regimentos, foram aprovados pe-
lo Conselho Universitario, em sessdo realizada a 24 de se-
tembro de 1963:

“Art, ... — O Presidente da FEURGS e dois represen-
tantes, simultineamente com éle eleitos, por sufrdgio direto
e universal, terdo a representa¢do, no Conselho Universita-
rio, do corpo discente da Universidade.

Art, ... — Em caso de vaga ou impedimento, serdo, éles,
substituidos pelos suplentes, concomitantemente eleitos por
sufragio direto e universal, na forma déstes Estatutos.



Arl. ... — Os dois representantes, a que se refere o arl.
..., integrardo a Dirctoria da FEURGS ¢ o Poder executivo,
que aquela exerce”,

0 Prof., Maciel, logo ap6s, perguntou se néo se tinha copia
do ato da interveng¢iio na FEURGS. Considerou ser ésse um
documento de alta importincia para exame da matéria ora
em discussdo.

O Prof. Cirne Lima ponderou que a intervencéo do tipo

da que foi efetuada na FEURGS tem — como Bielsa, por
exemplo, na Argentina, apontou — um carater de absor¢ao.
Ela, realmente, absorve os érgios colegiados integrativos do
govérno da entidade em que a interveng¢do se processa. De
modo que se pode, de certa maneira, presumir essa absor¢ao.
O interventor concentra todo o poder que antes era deferido
aos orgios da entidade em que a intervenc¢ao se operou.
y O Sr. Reitor em exercicio esclareceu que a Reitoria ja
tem comunicagio oficial da intervengdo efetuada na
FEURGS, em que o Sr. Interventor informa ter nomeado seu
Delegado junto aquela entidade o Sr. Académico Geraldo
Carlos da Camino; no mesmo oficio, o Sr. Interventor solici-
ta as providéncias necessarias para que a Universidade ense-
je o recebimento, pela FEURGS, de uma presta¢io financeira
mensal a fim de que essa entidade possa fazer face as suas
despesas assistenciais, entre as quais a relativa ao Restauran-
te Universitario. Recebeu, ainda, a Reitoria, oficio do Sr. In-
terventor em que o mesmo solicita a prestagdo de contas da
FEURGS, correspondente aos meses de setembro de 1963 a
marco de 1964, E, finalmente, o oficio que acaba de nos ser
entregue, indicando o Sr. Académico Geraldo Carlos da Ca-
mino para representar a FEURGS nas sessoes do Conselho
Uniersitario.

O Prof. Mozart, a seguir, sugeriu que, para facilitar o
andamento dos trabalhos, fosse fracionada a proposi¢éo do
Prof. Cirne Lima, da seguinte forma: que fdsse discutida e
votada, inicialmente, a primeira parte da proposicio, relativa
4 perda dos mandatos dos antigos representantes estudantis;
parece, ao orador, que essa primeira parte ¢, até, de fécil in-
terpretacdo, visto que o Comando Revolucionério destituiu
a Diretoria da FEURGS na qual estavam integrados os repre-
sentantes do corpo discente no Conselho Universitario. Nes-
sas condicdes, tais representantes perderam os seus manda-
tos. Resolvida essa questdo, poder-se-ia, entfio, resolver a se-
guinte, pois, segundo entende o orador, 08 suplentes dos re-
presentantes estudantis — tal como prevéem os Estatutos da
FEURGS — poderiam, entdo, ser convocados.

O Prof. Cirne Lima reiterou considerar que deve ser de-
cidida, de imediato, a questdo relativa ao reconhecimento
ou nio, pelo Conselho Universitario, da pérda de mandato
dos antigos representantes estudantis neste drgao,

O Prof. Medici, logo apds, acentuou que, segundo lhe pa-
rece, o Conselho nio deve se preocupar maiormente com 08
Estatutos da FEURGS, mas, sim, com o Estatuto da Universi-
dade. Leu, a proposito, a letra f) do artigo 8' do Estatuto da
Universidade. Disse, a seguir, que perguntava a si préprio
se o plendrio constituia, agora, o Conselho Universitario ou,
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apenas, uma reuniio de Conselheiros. Disse considerar que
a intervencdo na FEURGS resulta implicitamente, em inter-
ven¢do neste Conselho. Julga, ainda, que o Conselho Univer-
sitdrio jd ndlo mais esld organicamente constituido na forma
do Estatuto da Universidade e, portanto, acha que o plenario
conslilue apenas uma reunidio de Conselheiros, cujas atribui-
¢des sdio, no méaximo, consultivas e ndo deliberativas.

0 Prof. Cirne Lima ponderou que a letra f) do artigo
8 do Estatuto da Universidade continua em pleno vigor:
dsse dispositivo remete o aplicador, explicitamente, aos Esta-
tutos da FEURGS. Ora, se considerarmos que ésses Estatu-
tos, por insisténcia dos proprios elementos da FEURGS, unem
indissociavelmente a condi¢io de membro do Conselho a
de membro da Diretoria da FEURGS, resta-nos s6 concluir
que perdida uma dessas qualidades, perdida est4, igualmente,
a outra. De maneira que o plenirio néo vai adotar, a ésse
respeito, sendo uma posigdo declaratéria, numa questio de
ordem. Por outro lado, facilmente se concebe que o Conselho
Universitario, de acordo com a Lei de Diretrizes e Bases, de-
ve compreender uma representacdo estudantil. Mas ésse €
um segundo problema. Cabe, agora, decidir o primeiro pro-
blema, relativo 4 pérda de mandato dos antigos representan-
tes estudantis no Conselho.

Suficientemente debatida a matéria, o Sr. Reitor em exer-
cicio submeteu a votos a questdo relativa a pérda de manda-
to dos representantes do corpo discente junto ao Conselho
Universitario, representantes ésses que faziam parte integran-
te da Diretoria deposta da FEURGS.

Em votacao.

DECISA0 — Declarada, pelo Conselho Universitario, a
pérda de mandato dos representantes do corpo discente jun-
to a éste orgdo, representantes ésses que faziam parte inte-
grante da Diretoria deposta da FEURGS. Absteve-se de votar
o Prof. Medici.

0 Prof. Galeno, logo apds, acentuou que a matéria em re-
feréncia féra longamente examinada, ontem, na Faculdade
de Direito de P. Alegre, pelo Prof. Cirne Lima. Agora, uma
vez tendo o plendrio chegado a conclus@o de que os antigos
representantes estudantis perderam seus mandatos no Con-
selho Universitario, em face e por causa da intervencio que
depos a Diretoria da FEURGS, deve-se examinar a situagéo
dos novos representantes indicados pelo Sr. Interventor. O
Parecer, que a propésito da matéria, emitiu o Prof. Cirne
Lima, é o seguinte: “Em primeiro lugar, devemos considerar
que a intervengdo federal na FEURGS constitui um caso o-
misso no Estatuto da Universidade; o Estatuto, pois, néio nos
fornece uma regra para resolvermos a questio, Por outro la-
do, parece indispensavel, nos térmos da Lei de Diretrizes e
Bases, manter-se a representacéo estudantil no Conselho Uni-
versitario, Ora, desaparecida a representacio estudantil exis-
tente, pela destitui¢aio da Diretoria da FEURGS, cujos Estatutos
requerem a condi¢do de membro da Diretoria como pressu-
posto da representagiio do corpo discente no Conselho Univer-
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sitdrio, impde-se que éste adote, como ja ocorreu em ocasido
semelhante — isto é, antes da elei¢do da Diretoria da FEURGS
que vem de ser deposta — uma resolugio provisoria, regulando
a hipétese”. Em conseqiiéncia disso — continuou o Prof.
Galeno — propunha que o Conselho decidisse aceitar como
representantes do corpo discente no Conselho Universitdrio,
enquanto durar a interven¢do na FEURGS, aquéles membros
do corpo discente da Universidade que, com a aprovagiio do
Sr. Interventor na FEURGS, forem recebidos no mesmo
Conselho Universitario. Essa proposta, se aprovada, consti-
tuiria uma disposi¢io proviséria, tendo em vista o fato de se
tratar de um caso omisso no Estatuto da Universidade.

O Sr. Reitor em exercicio, a seguir, esclareceu que, como
ja frisara anteriormente, fora encaminhada, em data de on-
tem, ao Sr. Interventor na FEURGS, cépia do oficio reme-
tido ao Académico Delegado junto aquela entidade; anexa a
essa cOpia, porém, foi encaminhada, igualmente, cépia da
Decisdo n* 50/63, do Conselho Universitario, Decisdo essa
que, em seu item 1°, reza o seguinte: “Em carater provisdrio,
enquanto a FEURGS — Federagao dos Estudante da Univer-
sidade do Rio Grande do Sul — nao adaptar seus Estatutos
ao Estatuto da Universidade, a Diretoria daquela entidade de-
signara, entre seus integrantes, os trés representantes do cor-
po discente no Conselho Universitario”. Nessas condigdes, o
Sr. Interventor, respondendo ao oficio que lhe féra dirigi-
do pela Reitoria, indica o Sr. Académico Geraldo Carlos da
Camino, Delegado junto & FEURGS, como representante es-
tudantil no Conselho Universitario, e ésse mesmo Académi-
co faz a indicac¢do dos outros dois representantes estudantis
junto a Casa. De modo que as providéncias adotadas pela
Reitoria o foram aplicando, por analogia, o item 1° da De-
cisao n°® 50/63 do Conselho Universitario, item ésse que aci-
ma foi transcrito. Trata-se, pois, de situagdo um pouco di-
versa da proposta pelo Prof. Galeno.

O Prof. Galeno ponderou que a situagio referida pelo
Sr. 1Reitor em exercicio estd implicita na proposta que éle for-
mulara.

O Prof. Cirne Lima afirmou entender que o Sr. Reitor
em exercicio agira muito bem tomando as providéncias que
tomou, isto é, aplicando por analogia uma Decisio proviso-
ria adotada anteriormente pelo Conselho; essas providéncias
correspondem, substancialmente, 4 proposta do Prof, Gale-
no. J4 agora, porém, valeria que se fixasse, para o caso, a so-
lu¢do que o caso, como absolutamente ndvo na vida da Uni-
-versidade, requer. Nao vai haver varianga, porque a indica-
¢do do Sr. Interventor existe. Trata-se, apenas, de o Conse-
Iho por normas a respeito, permitindo o acesso désses novos
representantes estudantis neste Colégio, e, ato continuo, acei-
tando-os em plenario.

O Prof. Maciel, apés dizer que nio tem competéncia para
analisar os aspectos juridicos do problema, acentuou que iria,
apenas, raciocinar em voz alta, analisando a questao tal co-
mo a sente. Perguntou, assim, o que legitimava a presenca
dos representantes estudantis neste Conselho? E respondeu
o proprio orador: a circunstancia de o Conselho desejar co-
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nhecer o pensamento dos estudantes e obler a participacao
déles, através de seus representantes, eleitos através da for-
ma habitual nas estruturacdes democraticas. Frisou, a seguir,
que estd de pleno acdrdo em que os antigos representantes
estudantis perderam seus mandatos e, alids, nesse sentido
acabara de votar. Parece-lhe, no entanto, que a situagido da
FEURGS ¢ uma situacéo transitéria, que ndo tem analogia,
data vénia, com aquela outra que h4 pouco féra invocada.
Num determinado momento, reconhecido o principio de que
o Conselho deveria ter representantes dos estudantes, e até
que se adaptasse os Estatutos da FEURGS, a Casa aceitou que
aquéles que j4 haviam sido eleitos e que tinham, por conse-
guinte, essa legitimaciio, fOssem os representantes interinos
dos estudantes. Atualmente, a FEURGS esta sob intervencao.
0 Sr. Interventor, dentro dos poderes que o ato de interven-
¢do lhe confere, designou estudantes que deverdo responder
pela vida administrativa da entidade. Considera o orador que
o poder dessas pessoas designadas pelo Sr. Interventor nao
se estende até o da representatividade legitima do pensamen-
to dos estudantes.

A esta altura, o Prof. Brito solicitou um aparte ao Prof.
Maciel, aparte ésse que lhe foi concedido.

O Prof. Brito, corroborando o ponto de vista do Prof.
Maciel, disse que compararia a situa¢do criada na FEURGS
com a da substituicio de um professor catedratico por um
elemento do corpo docente auxiliar: éste substitue o profes-
sor catedratico no que diz respeito a sua funcido, mas nao em
algumas das representagdes que cabem ao professor catedra-
tico e que sdo inerentes ao cargo de que éste se encontra in-

vestido.

0 Prof. Maciel, ap6s agradecer o aparte do Prof. Brito,
retomou sua intervencdo, afirmando que, em face do que ex-
pusera, sua opinido era a de que, até que os motivos deter-
minantes da intervencdo cessem, e volte a normalidade esta-
tutdria A FEURGS, esta ndo se encontra em condigdes de se
fazer representar neste Conselho. Por outro lado, como néo
h4 previsdo estatutdria de outra forma de representagio,
pensa o orador que o Conselho devera continuar a funcionar
sem representa¢do estudantil, até que outras sejam as con-
dighes assecuratorias dessa representagéo. A proposta do o-
rador, entdo, é de que ndo se aceite a representagao dos estu-
dantes, pelos fundamentos que acaba de expor.

0 Prof, Cirne Lima, a seguir, apos dizer que compreen-
dia perfeitamente o ponto de vista expendido pelo Prof. Ma-
ciel, pediu vénia para ponderar o seguinte: na Decisdo n°
50/63 do Conselho Universitdrio, proviséria, que visava a hi-
potese de representagiio estudantil no Conselho antes que
adaptados os Estatutos da FEURGS ao névo Estatuto da Uni-
versidade, ficaram consubstanciados, ainda que implicitamen-
e, dois principios: o primeiro ¢ de que o Conselho pode, ain-
da que em circunstancias excepcionais, regular provisoria-
mente a representagiio estudantil; ¢ o segundo ¢ de que es-
sa representagdo, ao menos provisériamente, ndo requer,
necessariamente, elei¢io, Pode, realmente, haver representa-
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¢io sem eleicio. Um homem que, pelo brilho, lembra o Prof.
Maciel — Benjamim Disraeli — foi quem tocou no assunto,
“in extenso”, pela primeira vez. Representagio sem eleigao;
¢ o caso da CAmara dos Lordes: hé4 representagio sem elei-
¢do. H4, ainda, uma infinidade de casos na ordem politica em
que o conceito de representagiio aparece separado do concei-
to de eleicdo. Dentro do pensamento austriaco, Kelsen e sua
obra, por exemplo, representagéo e eleigdo sdo conceitos dis-
sociaveis: pode haver, dentro de certas circunstincias, dentro
de certos limites, representacdo sem elei¢do. Foi isso que o
Conselho Universitario, na Decisao n* 50/63, adotou. Agora,
se nds partirmos do principio segundo o qual o Conselho ad-
mite: 1°) — uma Decisdo provisdria acérca da representacdo
estudantil; 2°) — que possa haver representagio estudantil
sem elei¢ao, tanto que os dois representantes acrescido ao
Presidente foram designados pela Diretoria da FEURGS, —
entdo nao vé o orador por que, agora, em face de uma situa-
¢ao excepcional, o Conselho niao possa adotar uma. resolu¢io
proviséria que proveja, em térmos analogos, ao problema
que, nestas cifcunstancias, se nos depara.

O Prof. Maciel, logo apds, disse desejar fosse compreen-
dido mais um matiz de seu pensamento. Estd de acérdo em
que o Conselho, ao tomar a Decisdo n°® 50/63, estava reconhe-
cendo, implicitamente, um principio: o de que tinha o poder
de decidir sdbre a legitimidade da representacio estudantil.
Parece ao orador, entretanto, que na segunda etapa de seu
raciocinio, o Conselho néo abria mao do principio de repre-
sentacdo mediante eleicdo. A Casa, naquela oportunidade,
estava, apenas, estendendo a sua aceitagio do conceito de
representatividade por elei¢do, e ndo podendo essa eleigio,
naquele momento, proceder-se de forma direta, estava, en-
tdo, o Conselho, lancando mio de outra, que era a forma
indireta. Nessas condi¢ées, o Conselho teve, naquela ocasido,
uma representacdo de estudantes dos quais um déles féra
eleito de forma direta — o Presidente da FEURGS — e os
outros dois haviam sido designados pela Diretoria, a qual,
por sua vez, havia sido eleita. Entao se tinha a elei¢io direta
de um representante e a elei¢ao indireta dos dois outros. Ha-
via sempre, pois, uma elei¢do. Entendia, pois, o orador, que
o Conselho ndo abria mao — e ésse, pelo menos, féra o sen-
tido de seu voto — da idéia de que a representacdo se legi-
tima pela elei¢do. Muito embora o orador compreenda que
possa existir outra representatividade sem elei¢dio, ndo cré
que fosse sadio para esta Casa aceitar ésse principio, razio
pela qual, data vénia, mantinha seu ponto de vista de que o
espirito da Decisdo n’ 50/63 do Conselho trazia implicito o
reconhecimento do principio de que a representatividade sé
se legitima pela eleigio.

O Prof. Cirne Lima, a seguir, disse que o fato de que os
demais membros da Diretoria da FEURGS de entdo tinham
seus mandatos decorrentes de elei¢io pode e deve, realmen-
te, ter sido a motivacdo da Decisio n* 50/63. Mas, o que féz
désses membros da Diretoria da FEURGS, designados por es-
ta, representantes estudantis junto ao Conselho, nio foi essa
cleicdo, enderecada a outro fim, que era o de coloca-los na
Diretoria da entidade. O que féz tais estudantes membros do
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Conselho foi a propria Decisiio do Conselho. De modo que es-
ta Casa, dala vénia, realmente estabeleceu, com aquela De-
cisiio, o principio de que em circunstincias determinadas, ex-
cepeionais, é certo, poderia haver representagio sem eleig¢io.

0 Prof. Medici, em continuacéo, afirmou que, se o Conse-
lho admitir, nesta oportunidade, a posse dos novos represen-
tantes estudantis, estard admitido, implicitamente, a repre-
sentacdo do Comando Revolucionario nesta Casa, ja que to-
dos os representantes estudantis virdo por designacio da Re-
volucdo. Apos referir suas vinculagoes com a Revolucio,
concluiu por acentuar que de maneira alguma o Conselho
deveria aceitar a posse dos novos representantes estudantis.

O Prof. Vianna Rocha disse considerar que a letra u)
do art. 13 do Estatuto da Universidade permite ao Conselho
aceitar a nova representagdo estudantil. Trata-se de encon-
trar uma solucdo concreta para o problema, e essa solucio,
como disse o Prof. Cirne Lima, seria a de que a Casa deli-
berasse acérca da aceitacido da nova representag¢do estu-
dantil.

O Prof. Bruno Lima, a seguir, reportou-se aos oficios
recebidos do Sr. Interventor e do Sr. Delegado junto a
FEURGS. Disse que o Sr. Interventor designou o Delegado
para representante estudantil no Conselho; ésse Delegado,
por sua vez, designou os dois outros representantes estudan-
tis. Ocorre, porém, que o Sr. Interventor, no oficio enviado,
nio d4 poderes ao Delegado para designar os dois outros re-
presentantes estudantis, razio pela qual ja parece, ao orador,
que ésses dois outros estudantes nao podem fazer parte do
Conselho. Acentuou, logo apds, que a situagdo da FEURGS é
de intervencdo, intervenc¢do essa que importa na suspensao
das atividades da entidade, a ndo ser em rela¢do aquela ma-
téria assistencial de funcionamento do Restaurante; para que
ésse servico ndo parasse, o Sr. Interventor designou estu-
dantes para cuidarem de tal atividade. O Sr. Interventor, au-
tomaticamente, exerce as atribuicdes de todos os drgios da
FEURGS. Mas a verdade é que a FEURGS estd com suas ati-
vidades suspensas; nessas condicdes. nio ha motivo para que
cla venha a funcionar no Conselho. Apds concordar plena-
mente com as palavras do Prof. Mecici, acentuou que, no
encontro havido hoje com o Exmo. Sr. Comandante do III'
Exéreito, éste demonstrou ser pessoa absolutamente ponde-
rada, muito medida nas suas providéncias, tendo-se a impres-
sio de que éle ndo tem nenhuma inteng¢éio de imiscuir-se na
vida da Universidade. Entretanto, indiretamente, o Conse-
lho, afinal, vai ter, ndo representantes do corpo discente, co-
mo determina a Lei de Diretrizes e Bases e o Estatuto da Uni-
versidade, mas, sim, representantes do III* Exército, ¢ um
tanto & revelia do III* Exército, pois, ao que parece ao ora-
dor, o Sr. Interventor da FEURGS, tendo recebido um ofi-
cio da Reitoria, entendeu que deveria fazer uma designagio;
designou, realmente, um estudante; éste, porém, vem de de-
signar mais dois estudantes como representantes estudantis.
Entdo, chega-se ao seguinte: um representante do III* Exér-
cito e dois representantes do representante do II1I° Exército,
quando nem passa pelo pensamento da autoridade militar

11



exercer essa interferéncia na vida da Universidade. Con-
cluiu o orador dizendo que considera estar a FEURGS com
suas atividades suspensas; assim sendo, ndo pode ela ter
interferéncia no Conselho Universitario, razio pela qual néo

seria de aceitar as indicag¢bes feitas para composi¢do de no- .

va representacdo estudantil.

O Sr. Reitor em exercicio, logo apés, disse que desejava
prestar mais alguns esclarecimentos para tornar bem claro
o desempenho da Reitoria no assunto em referéncia. Acen-
tuou que seu pensamento, originalmente, tinha sido seme-
lhante ao do Prof. Bruno Lima, e, por outro lado, em pa-
lestra com o Prof. Galeno, éste assegurara ao Sr. Reitor em
exercicio o mesmo ponto de vista. Entretanto, na reuniio
ontem havida com os Srs. Diretores, na qual foram trocadas
idéias a respeito de certas atividades ilegais de determinados
grupos estudantis, surgiu, a certa altura, a questdo da repre-
sentacdo do corpo discente no Conselho Universitario. Ten-
do os Srs. Diretores considerado conveniente que se convo-
casse a FEURGS para que esta mandasse seus representan-
tes, a Reitoria se dirigiu ao Sr. Interventor e ao Académico
Delegado, tendo por base, justamente, em carater de ana-
logia, o item 1° da Decisdo n’ 50/63, déste Conselho. Agora,
porém, a proposic¢do dos Profs. Galeno e Cirne Lima se funda-
menta na letra u) do art. 13 do Estatuto da Universidade, que
da poderes ao Conselho para resolver casos omissos. Rea-
firmou que a representacdo estudantil que ora vem para
participar da sessdo estd fundada em documento que partiu
da Reitoria da Universidade, esclarecimento ésse que dese-
java prestar para bem situar a posi¢ao do III* Exército e do
Sr. Interventor junto & FEURGS.

O Prof. Palazzo, apds considerar muito oportunos os
esclarecimentos do Sr. Reitor em exercicio, disse que, para
o Conselho, o que deve interessar, no caso, é a caracteristica
dessa representacdo estudantil, ndo s6 em trmos da sua legiti-
midade, face a interven¢do na FEURGS, mas, também, por-
que ela nao trara em si as caracteristicas de que se deve
revestir, no caso, uma representacdo estudantil. Essa repre-
sentacdo deve ter como fundamento légico o fato de trazer
o pensamento, tanto quanto possivel coletivo, dos estudan-
tes, trazendo, igualmente, sua impressao sbbre o funciona-
mento dos diferentes érgéos da Universidade, sobre os pro-
blemas surgidos no ensino, sébre a atuagdo de alunos e pro-
fessores, enfim, acérca de situagdes diversas que digam direta,
extensa e profundamente com a vivéncia que tem o elemento
discente na Universidade. Entende o orador que cabe, no ca-
so, face as circunstiancias de que se reveste o presente mo-
mento, a designacdo do elemento indicado pelo Sr. Inter-
ventor da FEURGS para exercer fung¢des puramente admi-
nistrativas naquela entidade. Entretanto, considera que ésse
elemento ndo pode ter essa outra caracteristica, qual seja, a
de indicar representantes seus, nao representativos do cor-
po discente, pois, para isso, deveriam ter condig¢bes de tra-
zer, aqui, as informacgoes e o sentimento dos alunos. Seria,
andlogamente, o caso de poder o Sr. Interventor designar
um elemento para responder pela direcdo da Faculdade,
mas que nio teria condi¢bes para indicar algum professor
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como Representanle da Congregagiio; ésse professor deve-
via ir, necessariamente, aos scus pares, para verificar se os
mesmos desejariam que ¢le f6sse o Representante da Con-
gregacio no Conselho. De modo que a questio relativa a
conveniéncia de se ter, neste momento, uma representagio
estudantil na Casa, fica superada pelo fato de que essa
representaciio nédo teria as condi¢gdes minimas exigidas para
efetivar sua representatividade. Na opinido do orador, pois,
niio haveria conveniéncia em se ter no Conselho represen-
tanles estudantis dessa forma indicados.

0 Prof. Cirne Lima, a seguir, frisou entender que se
aplica perfeitamente, ao Conselho Universitario, nesta opor-
tunidade, a velha férmula do pretor romano: “Sofre tu mes-
mo a lei que fizeste”. Esta Casa, em dado momento, de acbdr-
do com a Decisio n* 50/63, deliberou que, inobstante a
FEURGS nio tivesse, ainda, organizado sua estrutura de
acérdo com o novo Estatuto da Universidade, teria, entre-
tanto, os trés representantes que o névo Estatuto lhe dava;
dois désses representantes seriam indicados pela Diretoria da
entidade. Adotando essa Resolu¢ao, o Conselho admitiu que
a Diretoria da FEURGS tomasse sdbre si escolher aquéles
que deveriam representar o corpo discente neste Colégio.
Agora, a Diretoria da FEURGS ¢ a expressdo de uma Revo-
lugio: é um interventor, com elementos que com éle se aliam
para governar a entidade maxima dos estudantes. Nessas
condi¢des, a mesma lei que, naquela ocasido, foi aplicada,
parece ao orador que, coerentemente, deve ser aplicada ago-
ra; nao ha qualquer motivo para variar de critério; e se nao
ha ésse motivo, deve se adotar, para o momento presente,
resolucio materialmente andloga a que foi entdo adotada.

0 Prof. Dantas, em continuacao, disse que, apesar de,
realmente, nao ter recebido comunica¢ao para a reuniao dos
Srs. Diretores, ontem a tarde, desejava trazer de viva voz o
seu apdio 4 indicagdo dos Srs. Diretores para que houvesse
uma representacdo da FEURGS nesta sessao do Conselho,
mesmo porque lhe parece que, neste momento, as questoes
ventiladas de forma ortodoxa ndo estdo acompanhando o
sentido da realidade nacional. Concluiu afirmando anteci-
par o seu voto ndo s6 no sentido de acolher a atitude do Sr.
Reitor em exercicio, na base da indica¢do dos Srs. Diretores,
como, também, aceitando a nova representacido estudantil
como legitima.

0 Prof. Vianna Rocha também apoiou as providéncias
tomadas pelo Sr. Reitor em exercicio, reafirmando ademais,
que a solugiio do problema é encontrdvel na letra u) do art,
13 do Estatuto da Universidade. Concluiu acentuando que
ser-lhe--ia motivo de satisfaciio a aceitaciio dos representan-
tes estudantis, por decisdo do Conselho Universitdrio.

O Prof, Brito ,apds declarar-se favoravel ao exposto pe- -
los Profs, Maciel e Bruno Lima, disse que, embora a matéria
seja enquadrdvel na letra u) do art, 13 do Estatuto da Uni-
versidade, como “caso omisso”, nio quer isso dizer que, ao
procurar solucionar ésse caso, nio se possa recorrer ao pro-
prio Estatuto, o qual, em seu artigo 8°, letra f), chama a
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atengo para o fato de que a representagio do corpo dis-
cente ¢ feita mediante elei¢iio. Nessas condigoes, e como a
nova representagiio estudantil nio foi eleita pelo corpo dis-
cente da Universidade, talvez a solugdo mais apropriada fos-
se a de ndo aceitar essa representagio. Entende, ainda, que
o contido na Decisio n* 50/63 niio tem a mesma configu-
ragiio do caso ora em exame.

O Prof. Louro ponderou entender que, realmente, o as-
sunto ¢ um “caso omisso” no Estatuto da Universidade. Afir-
mou, a seguir, que ignorava se a anterior representagio
estudantil representava ou ndo a maioria do pensamento dos
estudantes; ndo tem divida, porém, que a nova represen-
tacdo estudantil, se é que representa a maioria do corpo dis-
cente, ndo a representa por meio de uma eleicio. Também
nao tem duvida que a interven¢do na FEURGS ¢ um fato e
que o Sr. Interventor tem direito de nomear um Delegado
para que faca a FEURGS funcionar. De maneira que nio
teria, o orador, muito escripulo — embora tivesse algum —
em aceitar o Delegado da FEURGS nomeado pelo Sr. Inter-
ventor para representar o corpo discente no Conselho. En-
tretanto, tem restri¢oes a aceitacdo dos elementos designados
por ésse Delegado, e que o foram tendo por base, apenas,
uma legislacio feita temporariamente. Assim sendo, o ponto
de vista do orador se situa em aceitar o Delegado junto a
FEURGS, como representante discente “pro tempore” e nio
aceitar os dois elementos por éste designados. Era sua pro-
posicdo, tendo em vista o fato da intervencdo na FEURGS.

O Sr. Reitor em exercicio, logo apods, esclareceu que os
dois estudantes designados pelo Sr. Delegado junto 8 FEURGS
também foram designados para fazer parte da atual Dire-
toria da FEURGS.

O Prof. Palazzo, a seguir, ponderou que, face a impor-
tancia do assunto, melhor seria fosse éle explicitado em todos
os seus aspectos. Sugeriu, assim, ao Sr. Reitor em exercicio,
a conveniéncia de — ouvida a Casa — deixar de lado, por
momentos, esta questdo, ou suspender a sessido, a fim de que
os ilustres integrantes da Comissdo de Legislagio e Regi-
mentos emitissem um parecer mais fundamentado, em fungéio
do qual se pudesse, talvez, encontrar uma solucio adeqiiada
' para a matéria.

O Prof. Bruno Lima, logo em seguida, propds que a vo-
tacao fosse feita em duas etapas: na primeira, deveria ser
votada a aceita¢do ou nio, pelo Conselho, do Delegado desig-
nado pelo Sr. Interventor na FEURGS; na segunda etapa,
seria votada a aceita¢do ou néo, pelo Conselho, dos dois Sub-
Delegados designados por aquéle Delegado,

O Prof. Maciel, em continuagdo, reportando-se ao pro-
nunciamento do Prof. Dantas, disse considerar que em ne-
nhuma das intervengdes registradas no Conselho houve qual-
quer matiz de ordem explicita ou implicitamente politica,
pois entende — como o Prof, Dantas — que no Conselho néo
devem ser feitos pronunciamentos de ordem politica. Julga

o orador que todos os Srs. Conselheiros estio debatendo um
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assunto de ordem essencialmente académica, de interésse
explicito e implicilo universitirio, sem qualquer implicagio
politica. Ponderou, a seguir, que a maneira de pensar de
cada um, em rela¢do a um caso concreto, estd sempre infor-
mada pelos principios gerais que norteiam a maneira de pen-
sar e de agir de cada pessoa. Entdo, aquela forma de pensar,
ortodoxa, aludida pelo Prof. Dantas, é, na verdade, apenas a
traducao, aplicada a espécie, dos principios gerais que sio
valicos para tddas as situagdes; nesse sentido, tais principios
levam em conta tddas as realidades, mas nio se curvam ante
nenhuma realidade, porque representam valores, no plano
ético, pelos quais a realidade ¢ julgada. Trata-se, pois, de uma
adaptacdo da conduta as circunstincias de cada momento,
dentro de principios de ordem geral, e nfo a subordinagdo
désses prlnciplos as imposi¢des contingenciais, quaisquer que
elas sejam.

O Prof. Dantas, logo apds, disse que, em seu primeiro
pronunciamento, se limitou a um problema de consciéncia,
pois nao lhe competia formular consideragées de ordem
juridica acérca da matéria em discussio. Como homem co-
mum, que lé e que pensa, que sente a realidade nacional, a
expressdo usada de raciocinar em térmos ortodoxos, emana
de parecer do Presidente da Ordem dos Advogados do Esta-
do da Guanabara, o qual acentua, em térmos definitivos, que
o momento é de evolucido e que o direito moderno tem teo-
rias a respeito da legitimidade de acio de maiorias. Nessas
condic¢Ges, sendo um problema de consciéncia, se aceita ou
nio se aceita. O orador, conscientemente, aceitou a nova re-
presentacdo estudantil, conforme antecipacio de voto que
féz em seu primeiro pronunciamento.

O Prof. Milano, em seguida, declarou seu ponto de vista
totalmente de acérdo com o exposto pelo Prof. Cirne Lima,
pelos seguintes argumentos: Entende que a antiga represen-
tacdo estudantil estava, de maneira indissoluvel, ligada & an-
tiga Diretoria da FEURGS, conforme torna claro os pré-
prios Estatutos da FEURGS, aprovados por éste Conselho.
Ora, ao que consta ao orador, a FEURGS nao estd com suas
atividades paralisadas, como supée o Prof. Bruno Lima.
Ocorre que hd a preocupagdo — e todos tém sentido essa
preocupacdo — por parte das Forcas Armadas, no sentido de
que a interferéncia nas atividades civis seja limitada ao mi-
nimo. O Sr. Interventor na FEURGS também nao fugiu a.
essa regra geral, de modo que, ao destituir a antiga Direto-
ria, designou outra Diretoria; os representantes cujos nomes
estdo citados nos oficios em maos do Sr. Reitor em exerci-
cio sio membros dessa nova Diretoria; apenas o ato do Sr.
Interventor substituiu os nomes de Presidente e Vice-Presi-
dentes pelos de Delegado e Sub-Delegados. Cada Vice-Pre-
sidéncia da FEURGS est4, no momento atual, provida por
uma Sub-Delegacia. Todos os Sub-Delegados estio devida-
mente credenciados. De modo que o tinico aspecto juridico
a discutir é o relativo 4 aceitaciio ou ndo, pelo Conselho, da
situacdo de fato criada com a interven¢do na FEURGS. A
prépria Reitoria j4 aceitou, através da liberagdo de recursos,
estando a FEURGS tramitando com diversos processos ad-
ministrativos. Nessas condi¢des, e em que pese as discussoes
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sobre o valor intrinseco da nova representagio estudanti,
niio se pode argilir a sua ilegalidade, em face, justamente,
da nova situag¢do juridica do pais. Entende, pois, que o De-
legado e os Sub-Delegados estdo legalmente constituidos em

Diretoria da FEURGS.

O Prof. Medici ,em aparte, ponderou que, na Universi-

dade, absolutamente ndo existe, até agora, qualquer inter-
vencao.
0 Prof. Milano acentuou que na FEURGS existe essa in-
tervengdo; ¢ a sua pergunta € no sentido de se a Universida-
de, pelo seu érgdo maximo, aceita ou nio a intervencio da
FEURGS, e se essa intervencdo é legitima. Esse é o aspecto
juridico que se cria no momento. Frisou, a seguir, que qual-
quer decisdo que for tomada pelo Conselho sera passivel de
critica, conforme ponderou, antes, o Prof. Cirne Lima. En-
tende o orador, porém, que essa critica ser4 menos intensa,
serd efetuada com menos propriedade se o Conselho decidir-
se pelo caminho da aceitacao da nova representagio estudan-
til pois se trata de uma situagéo juridica pacifica e porque,
em ultima instancia, a Universidade, através de seus 6rgios
administrativos, ja reconheceu a nova Diretoria da FEURGS,
pois a mesma, face ao Govérno Revoluciondrio, esta legal-
mente constituida. Esse é o ponto de vista do orador.

0 Sr. Reitor em exercicio, a seguir, alvitrou a possibili-
dade de, na base da proposta do Prof. Palazzo, suspender-se
a sessio por determinado prazo, a fim de que a Comissfo
de Legislacdo e Regimentos emitisse, por escrito, seu parecer

acérca da matéria.

0 Prof. Cirne Lima, logo apds, corroborado pelo Prof.
Bruno Lima, afirmou considerar desnecessdria a apresenta-
¢do de parecer da C.L.R., pois cada um dos Srs. Conselhei-
ros ja tem opinido formada sébre o assunto.

O Sr. Reitor aceitou as ponderac¢des dos Profs. Cirne Li-
ma ¢ Bruno Lima, declarando que o assunto iria ser pdsto

imediatamente em votagao.

0 Prof. .Cirne Lima propds que féssem postas em vo-
~tacdo as duas seguintes questdes: A matéria ora discutida
corresponde a um “caso omisso” no Estatuto? Deve, pois,
ser regulamentada pelo Conselho Universitdrio?

O Prof. Medici apresentou proposta diversa, Considera
que a votagdao deveria ser feita tendo por base a seguinte
questdo: A aceitagao da nova representacio estudantil cons-
titue ou nao uma intervencao no Conselho? Se a Casa enten-
der que constitue uma intervencdo, votar-se-ia, em seguida,
a aceitagiio ou ndo dessa intervencdo.

O Prof, Bruno Lima sugeriu que a votagio fosse de-
senvolvida do seguinte modo: 1°) — Se o Conselho aceila,
como representante estudantil, o Delegado designado pelo
Sr. Interventor na FEURGS; 2') — Se o Conselho aceita, co-
mo os dois outros representantes estudantis, os Sub-Delega-
dos designados pelo Delegado junto & FEURGS.
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0 Prof. Cirne Lima afirmou, em seguida, considerar
que o assunto nido pode ser colocado nos térmos sugeridos
pelo Prof. Bruno Lima. Assim, ou se regula a matéria, ou,
entdo, o orador votaria contra a admissido da nova represen-
tagdo estudantil. Entende que o Conselho deve declarar se
considera ou nao, o presente problema, como “caso omisso”.
Se o considerar, devera regular a matéria. Agora, se for sim-
plesmente para aceitar a nova representaciio estudantil, sem
qualquer procedimento anterior, o orador votaria confra a
aceitacao.

O Sr. Reitor em exercicio, em consonincia com o pro-
nunciamento do Prof. Cirne Lima, submeteu a votos a se-
guinte questdo: Se a matéria em discussdo referente 4 nova
representacio estudantil no Conselho, é ou nio um “caso
omisso” no Estatuto da Universidade.

Em votacao.

DECISAO — Considerado, contra 1 (um) voto, que a
matéria em discussdo, referente & nova representagdo estu-
dantil no Conselho, é um “caso omisso” no Estatuto da Uni-
versidade. Votou contra o Prof. Medici.

O Sr. Reitor em exercicio, a seguir, declarou que seria
posta a votos a seguinte questdo: Se o Conselho pode regular
o assunto concernente 4 representacao estudantil nesta Casa.

O Prof. Maciel afirmou que, como iria votar favoravel-
mente & questdo proposta, desejava esclarecer o sentido de
seu voto. Pensa, o orador, que a matéria é, realmente, “caso
omisso” e que, nessas condicdes, cabe ao Conselho regular o
assunto, de acordo com a letra u) do art. 13 do Estatuto da
Universidade. Entende ,entretanto, que, ao fazé-lo, o Con-
selho ndo pode proceder de forma arbitraria e indiscrimi-
nada, mas, sim, levando em conta o espirito e a letra do Es-
tatuto, naquilo que permitam, por analogia, resolver o “caso
omisso”. E isto porque sempre que, em determinado dis-
positivo legal, se diz que a um drgio cabe resolver os casos
omissos ndo significa que para aquéles casos omissos nio ha-
ja critério algum, mas, sim, que tais casos n@o previstos ex-
pressamente deverdo ser regulados & luz daqueles outros pre-
vistos expressamente.

Em votagdo a questiio proposta acima pelo Sr. Reitor em
exercicio.

DECISAO — Considerado, contra 1 (um) voto, que o

Conselho pode regular o assunto concernente & represen-
tacdo estudantil nesta Casa.

O Sr. Reitor em exercicio, logo apés, anunciou que duas
propostas existiam para serem examinadas pelo plendrio; a
do Prof. Galeno, no sentido da aceitagiio, como representantes
do corpo discente, dos delegados junto a FEURGS; e a do
Prof. Bruno Lima, no sentido do desdobramento da votagdo
em duas partes, uma relativa a4 aceitagio do Delegado junto
a FEURGS e a outra relativa a4 aceitagdo dos dois Sub-Dele-
gados credenciados pelo Delegado junto & FEURGS.
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0 Prof. Cirne Lima pediu vénia ao Prof. Bruno Lima
para sugerir que se ndo desdobrasse a proposta do Prof. Ga-
leno. Justificou sua sugestio ponderando que a Reitoria co-
municou ao Sr. Interventor junto & FEURGS que, no passa-
do, se tinha procedido assim: o Presidente da FEURGS de-
signaria mais dois representantes e os trés viriam ao Con-
selho. Assim procedeu o Sr. Interventor. De modo que, se
desdobrada a proposta, e se adotadas decisées dispares em
relacio ao Delegado e aos dois outros Sub-Delegados por és-
te designados, a posi¢io da Universidade néo ficaria elegan-
te. De modo que solicitava fosse votada, na sua integrali-
dade, a proposta do Prof. Galeno.

O Sr. Reitor em exercicio ponderou que, sendo Sub-De-
legados os dois estudantes designados pelo Delegado, é 16-
gico que foram éles aprovados pela Interventoria junto &
FEURGS.

O Prof. Bruno Lima insistiu em sua proposta no senti-
do de que seja desdobrada a proposi¢io do Prof. Galeno.
Tendo o Sr. Interventor designado pessoalmente um repre-
sentante estudantil junto ao Conselho, reconhece, o orador,
ésse fato, e votara a favor da aceitacdo désse representante.
Esse Delegado, porém, nio é o Presidente da FEURGS, pois
quem exerce as atribui¢des de Presidente ¢ o proprio Sr. In-
terventor; de modo que o Delegado nao pode designar os
dois outros representantes estudantis. Como o Sr. Interven-
tor ndo designou ésses dois outros representantes, e como
nio consta nos oficios do Delegado junto a FEURGS que o
Sr. Interventor aprovou a indicacao désses dois outros re-
presentantes, ndo poderia o orador votar favoravelmente a
aceitacdo déles, mas sé do Delegado designado.

O Sr. Reitor em exercicio reafirmou que a indicagiao dos
Sub-Delegados -esta aprovada pelo Sr. Interventor, pois os
mesmos respondem pelas 1* e 3* Sub-Delegacias, cujos titu-
lares devem ter a aprovacao do mesmo Sr. Interventor.

O Prof. Maciel, a seguir, disse que se permitia chamar
a atencdo para o fato de que o Sr. Interventor, com prudén-
cia louvavel, tanto nio confundiu as situagdes, que, inclusi-
ve, usou de terminologia diversa, abstendo-se de designar um
Presidente e Vice-Presidentes, para designar um Delegado e
Sub-Delegados. Com isso, no entender do orador, reconheceu
o Sr. Interventor que a situa¢do nio era idéntica. Parece ao
Prof. Maciel que isso é mais uma demonstragao da prudén-
cia com que se houve o Sr. Interventor, e nesse sentido consi-
dera ficar robustecida a tese que vem defendendo e que o
levard a votar negando a aceitacio da totalidade da nova
representacgdo estudantil.

O Sr. Reitor em exercicio, logo apds, declarou que iria
submeter a votos a proposta do Prof. Bruno Lima. Pds em
votacgdo, assim, a aceitacio ou ndo, como represenlante do
corpo discente no Conselho Universitdrio, enquanto durar a
interven¢ao na FEURGS, do Delegado junto aquela entidade,
Académico Geraldo Carlos da Camino, designado pelo Sr, In-
terventor.
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DECISA0 — Aprovada contra 6 (seis) volos ¢ com uma
abstengdo, a admissiio, como representante do corpo discen-
te no Conselho Universitdrio, enquanto durar a inlervengio
na FEURGS, do Delegado junto dquela entidade, Académico
Geraldo Carlos da Camino, designado pelo Sr. Interventor.
Absteve-se de volar o Prof. Candal.

0 Prof. Saviniano, em declaracéo de voto, afirmou o se-
guinte: “A representacdo estudantil deve ser completa ou
nio tem razdo de ser. O Conselho deve ter por base, para to-
mar sua decis?o, as condi¢des de funcionamento da FEURGS,
como orgio legitimo dos estudantes. Ou existe normalmen-
te éss’(,a 6rgio ou ndo deve haver representagdo do corpo dis-
cente’”.

0 Prof. Medici, também em declara¢do de voto, disse o
seguinte: “Tenho a impressdo de que a decisdo tomada pelo
Conselho terA uma repercussio tremendamente desfavora-
vel. Fomos convocados para eleger uma lista triplice da qual
devera ser escolhido o Reitor. Deveriamos, por isso, pergun-
tar a nds préprios se o futuro Reitor gostaria de ser indicado
por uma parcela do Comando Revolucionario”.

0 Sr. Reitor em exercicio, logo apds, declarou que iria
submeter a votos a aceitacio ou nao, como representantes
estudantis neste Conselho, dos dois Sub-Delegados designa-
dos pelo Delegado junto & FEURGS. Esses dois Sub-Delega-
dos sio os Académicos Dante Leonardo Zoratto e Harry
Heckmann.

Em votacao.

DECISAQ — Aprovada, contra 9 (nove) votos e com uma
absten¢do, a admissdo, como representantes do corpo dis-
cente no Conselho Universitario, enquanto durar a interven-
c¢do na FEURGS, dos dois Sub-Delegados designados pelo
Delegado junto & FEURGS. Esses dois Sub-Delegados sao os
Académicos Dante Leonardo Zoratto e Harry Heckmann.
Absteve-se de votar o Prof. Candal.

0 Sr. Reitor em exercicio, ato continuo, suspendeu a
sessdo por dez minutos.para que, de acordo com as decisdes
da Casa, fossem lavrados os Térmos e Posse dos Académi-
cos que compordo a nova representagio do corpo discente
no Conselho Universitario.

III — Compromisso e posse dos novos representantes
do corpo discente

0 Sr. Reitor em exercicio reabriu a sessio ¢ anunciou a

realiza¢io dos atos solenes de compromisso e posse dos se-
guintes Conselheiros:

Académico Geraldo Carlos da Camino, na qualidade de
Representante do corpo discente,

Académico Dante Leonardo Zoratto, na qualidade de
Representante do corpo discente.
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Académico Harry Heckmann, na qualidade de Repre-
sentante do corpo discente.

— Apos prestarem o compromisso regimental, os Aca-
démicos acima foram declarados empossados como mem-
bros do Conselho Universitario.

Désses atos de compromisso e posse foram lavrados Tér-
mos especiais no livro de registro respectivo.

IV — Ordem do Dia

Organizagdo, por votag¢io uninominal e secreta, da lista
triplice para escolha do Reitor

O Sr. Reitor em exercicio declarou que, para os efeitos
da letra d) do artigo 13, combinada com o artigo 19 do Esta-
tuto da Universidade convocou a presente sessao do Egrégio
Conselho Universitario para o fim especifico de organizacio
da lista triplice de professores catedraticos efetivos, em exer-
cicio, dentre os quais compete ao Excelentissimo Senhor Pre-
sidente da Republica nomear o Reitor da Universidade do
Rio Grande do Sul, para o quadriénio de 1964 a 1968.

A seguir o Sr. Reitor em exercicio disse que, na forma
da convocacdo, ir-se-ia proceder a elei¢io, por votag¢do uni-
nominal e secreta, dos nomes de professores catedraticos
efetivos, em exercicio, que integrarao a lista inicialmente
aludida. Esclareceu mais que, de acérdo com a norma es-
tatutaria, a elei¢io ir-se-ia processar em trés escrutinios dis-
tintos e que cada Conselheiro votaria em um nome para ca-
da um dos escrutinios. b

Logo entdo o Sr. Reitor em exercicio determinou a dis-
tribuicao das cédulas e concedeu ao plenario o tempo neces-
sario para a votacdo. Findo ésse prazo, mandou recolher as
cédulas preenchidas e convidou os Conselheiros Profs. Pery
Riet Corréa e Ary Nunes Tietbohl para procederem & apura-
¢do. Estes, depois de verificarem a perfeita concordincia do
nimero de votos com o de votantes, apuraram o seguint

resultado: ;
1 Escrutinio:

Prof. José Carlos Fonseca Milano — 15 votos;
Prof. Luiz Lescigneur de Faria  — 11 votos;
Prof. Armando CAmara — b votos.

Nos mesmos moldes do primeiro, foi realizado o segun-
do escrutinio e convidados os Conselheiros Profs. David Mes-
quita da Cunha e Carlos Candal dos Santos para a apuragio,
constatando-se a seguinte votagéo:

2 Es’cruﬁnio:

Prof. Luiz Leseigneur de Faria — 25 votos;
Prof. Armando CAmara — 3 votos;
Prof. Ivo Wolff — 3 votos.
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A apuragédo do 3° escrutinio, feita também idéntica & pri-
meira, pelos Conselheiros Profs. José Pio de Lima Antunes
e Ibsen Wetzel Stephan, contou com os seguintes votos:

3* Escrutinio:

Prof. Luiz Pilla — 18 votos;
Prof. Armando CAmara — 6 votos;
Prof. Ivo Wolff — 3 votos;
Prof. Galeno Vellinho de Lacerda — 2 votos;
Prof* Aurora M. C. Desidério — 1 voto;
Prof. Othon Santos e Silva — 1 voto.

Ante o resultado acima, foram proclamados eleitos pelo
Egrégio Conselho Universitario, pela ordem dos escrutinios
realizados, os Professores: José Carlos Fonseca Milano, Luiz
Leseigneur de Faria e Luiz Pilla, nomes que, de acérdo com
as disposi¢Ges estatutarias, integrario a lista triplice que sera
encaminhada ao Excelentissimo Senhor Presidente da Re- .
plblica, para a nomeagdo do Reitor da Universidade, de
acérdo com o que preceitia o art. 19 do aludido Estatuto.

A proclamagio foi recebida pelo plendrio com demora-
da salva de palmas.

O Sr. Reitor em exercicio, logo apds, disse que, comple-
tadas as votagdes, desejava congratular-se com os Srs. Con-
selheiros pela escolha dos nomes dos ilustres Professores Jo-
sé Carlos Fonseca Milano e Luiz Pilla para composi¢iao da
lista triplice e agradecer a homenagem que lhe foi confe-
rida através da inclusdo de seu nome nessa lista, onde cons-
tam aquéles dois expoentes do magistério da Universidade
do Rio Grande do Sul.

0 Prof. Milano, em seguida, apos dizer que estava cer-
to de interpretar os sentimentos dos demais professores in-
tegrantes da lista triplice, expressou agradecimentos pela
confianca que a Casa manifestara nos mestres que compoem
aquela lista e afirmou que, como tém feito até agora, qual-
quer dos trés professores que for distinguido pelo Excelen-
tissimo Senhor Presidente da Reputblica com a nomeagiio
para Reitor da Universidade, dard o melhor de seus esforgos,
de sua inteligéncia e de sua dedicagiio para que os problemas
de nossa Universidade continuem a ser vencidos com a mes-
ma galhardia com que o foram até o presente momento.

O pronunciamento do Prof. Milano foi acolhido com
uma calorosa salva de palmas.

N#o mais havendo assunto a tratar, o Sr. Reitor em exer-
cicio agradeceu a colaboragiio dos Srs. Conselheiros aos tra-

Do que, para constar, eu, ..5%-
Secretdrio, lavrei a presente Ata,
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