2420 20 220 20202055 5 5 55 5 00 54 24 24 24 24 24 24 54 24 24 2 2 2 32 2 5 5 e 5 2 2 52 2 2 22 o

MINISTERIO DA EDUCACAO E CULTURA
UNIVERSIDADE DO RIO GRANDE DO SUL

CONSELHO UNIVERSITARIO

da 325._" Geddao

13-3-1964

GRAFICA DA UNIVERSIDADE

*i‘*l*t*l’*}***!*ﬂ****}*I’lﬂ’m‘*l*"}l************l‘*l’l*llﬂ****l-l' PR R 4 4% 2

B g Tt g 1 T S T T e T T T T T T

"]
%

PR R K

T

A IARA A IAAAR A IACAAAAA A AR AR

*




Ata da 325* Sessao do
Conselho Universitario

Aos 13 de margo de 1964, as 15,00 horas sob a presi-
déncia do Exmo. Sr. Prof. Elyseu Paglioli, Reitor, comigo,
Guy Hellen Sosa Britto, Secretario abaixo assinado, e presen-
te os Exmos. Srs. Conselheiros José Carlos Fonseca Milano
e Rubens Mdrio Garcia Maciel, Diretor e Representante da
Congregacao da Faculdade de Medicina de Porto Alegre; Mo-
zart Pereira Soares e Moysés Westphalen, Diretor e Represen-
tante da Congregacio da Faculdade de Agronomia e Veterina-
ria; Ibsen Wetzel Stephan, Representante da Congregagdo da
Faculdade de Odontologia de Pelotas; Othon Santos e Sil-
va e Paulo Pereira Louro Filho, Diretor e Representante da
Congregacdo da Faculdade de Odontologia de Porto Alegre;
Galeno Vellinho de Lacerda e Ruy Cirne Lima, Diretor e Re-
presentante da Congregaco da Faculdade de Direito de Por-
to Alegre; Rubem Green Ribeiro Dantas e José Vianna Ro-
cha, Diretor em exercicio e Representante da Congregacao da
Faculdade de Farmécia de Porto Alegre; Ary Nunes Tiet-
bohl e Oscar Machado da Silva, Diretor e Suplente convocado
para completar o mandato do Representante da Congrega-
¢do da Faculdade de Filosofia; Jodo Baptista Pianca e De-
métrio Ribeiro, Diretor e Representante da Congregagao da
Faculdade de Arquitetura; Luiz Leseigneur de Faria e Savinia-
no de Castro Marques, Diretor e Representante da Congre-
gacio da Escola de Engenharia; Pery Pinto Diniz da Silva
e Armando Fay de Azevedo, Diretor e Suplente de Repre-
sentante da Congregacio da Faculdade de Ciéncias Econd-
micas; Aurora M. C. Desidério e Ado Malagoli, Diretora e
Suplente convocado para completar o mandato do Represen-
tante da Congregacdo da Escola de Artes; Pery Riet Corréa
e Alarich Rudolph Holges Schultz, Representante e Suplente
de Representante dos Institutos da Universidade do Rio Gran-
de do Sul; Carlos Candal dos Santos, Representante dos Pro-
fessores Adjuntos da Universidade do Rio Grande do Sul;
Jorge Hondrio Mittelstaedt Brito, Representante dos Assis-
tentes de Ensino Superior da Universidade do Rio Grande
do Sul; Roberto Nogueira Medici, Representante dos Instruto-
res de Ensino Superior da Universidade do Rio Grande do
Sul; e os Académicos Plinio Dentzien, Carmem Catarina da
Silva e Amilcar Loureiro, Representantes do Corpo Discente
da Universidade ‘do Rio Grande do Sul, realizou-se a tricen-
técima vigésima quinta sessio do Conselho Universitério.
Conforme se verifica do livro de presenca, compareceram 29
Srs. Conselheiros. Deixaram de comparecer, por motivo jus-
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tificado, os Srs. Conselheiros Bruno de Mendonga Lima, José
Pio de Lima Antunes e Gastao Coelho Pureza Duarte.

1 — Expediente

1. ATA — Posta em discussio e, ap6s, em votacao, foi
aprovada a Ata da 324* Sessdo, sem qualquer restri¢ao.

2. PROCESSOS — Os processos constantes no Expe-
diente da sessiio e para os quais foi pedida e aprovada a dis-
pensa do intersticio regimental passaram a Ordem do Dia,
na qual ja encontravam os processos que deixaram de ser
decididos na sessdo anterior.

I — Ordem do Dia

Foram, a seguir, relatados, apreciados e votados os se-
guintes processos:

1. PROCESSO 2819/64 — Parecer n® 5/64, da Comis-
sio de Legislacdo e Regimentos — Relator: Prof. Ruy Cir-
ne Lima — A Faculdade de Direito de Porto Alegre encami-
nha, com exposicio de motivos de sua Congregacao, reque-
rimento do Prof. Brasil Rodrigues Barbosa, em que éste soli-
cita efetivacdo no cargo de professor catedratico.

O Parecer esta assim redigido:

“Apreciando a exposi¢io de motivos da ilustre Congre-
gacao da Faculdade de Direito de Porto Alegre, opinamos pe-
la aprovacdo de seu inteiro conteudo, sem restri¢des ou acrés-

cimo.

Sala das Sessdes, 13 de margo de 1964.
Prof. Ruy Cirne Lima — Relator.
Prof. José Carlos Fonseca Milano

“Exposigio de motivos da Congregagdo da Faculdade de
Direito de Porto Alegre

Senhor Reitor

1 — O Professor Brasil Rodrigues Barbosa, na regéncia in-
terina da 4.a cadeira de Direito Civil desta Faculdade,
colocado atualmente a disposi¢iio da Presidéncia da Re-
ptiblica, requer a V. Excia. efetiva¢ido no cargo de pro-
fessor catedratico daquela disciplina.

Ao encaminhar o pedido a V. Excia,, cumpre-me apre-
sentar-lhe algumas informacgoes e consideragdes a res-
peito de assunto de tamanha relevancia.

9 — Dois professores desta Faculdade possuem titulos de no-
meacdo interina para o exercicio da cdtedra: o reque-
rente e o Professor José Luiz de Almeida Martins Costa.

O histérico da situagao funcional déstes docentes é o
seguinte:



3 —

a) O Professor Brasil Rodrigues Barbosa, em 20 de
maio de 1952, por decreto do Presidente da Repibli-
ca, foi nomeado para exercer interinamente o cargo
de professor catedratico, padrdo 0, da cadeira de Di-
reito Civil (4.a cadeira), da Faculdade de Direito de
Porto Alegre.

Estéve em exercicio até 20 de junhd de 1962, data
a partir da qual, por Portaria n.* 1726, de 3 de setem-
bro de 1962, dessa Reitoria, foi colocado 4 disposi¢ado
da Secretaria da Presidéncia da Republica, sem pre-
juizo de vencimentos e demais vantagens.

b) O Professor José Luiz de Almeida Martins Costa foi
contratado em 11 de junho de 1938 para reger a ca-
deira de Direito Civil. Permaneceu na situagéo de
contratado até o ano de 1944, quando foi nomeado

pelo Govérno do Estado professor interino da mes-
ma cadeira.

Posteriormente, por decreto de 10 de margo de 1952,
do Sr. P_resu!ente da Republica, foi nomeado cate-
dratico interino, padrao O, da referida cadeira de

Direito Civil, na qual est4 efetivo até a presente da-
ta.

De conformidade com o art. 5, §§ 1 e 2, da Lei n® 1.254,
de 4 de dezembro de 1950, as Universidades integrantes
na sistema federal de ensino superior, entre as quais a
do Rio Grande do Sul, compreendiam, aquele tempo,
duas categorias de professores no exercicio da catedra:
(a) os professores catedraticos (art. 5 § 1); e (b) os
professores simplesmente tais, “nao admitidos na forma
da legislacdo federal do ensino superior para a regén-
cia de catedras em carater efetivo” (art. 5, § 2). Corres-
pondiam, ésses professores simplesmente tais, admitidos
para a regéncia de catedras, sem o caracteristico de efe-
tividade, aos professores auxiliares, a que se refere o
Decreto-Lei n°® 2075, de 8 de mar¢o de 1940 (art. 3, §
2), os quais podiam vir a ser, ao demais, nomeados in-
terinamente para o cargo de professor catedratico (art.
11). Dispunha a Lei n.o 1254, de 4 de dezembro de
1950, fossem, ésses professdres simplesmente tais, no-
meados interinamente (art. 5, § 2).

A efetivacdo dos professores interinos, no exercicio da
catedra, determinada pela Lei n* 4054, de 2 de abril de
1962 (artigo 4), quando nomeados ou admitidos até a
data da publicagio desta (art, 37, Lei n* 4069, de 11 de
junho de 1962), ndo pode operar-se no cargo de profes-
sor catedratico, porque éste ndo ¢ suscetivel de provi-
mento em carater efetivo, e, sim, somente de provimen-
to em carater vitalicio (Lei n.o 1711, de 28 de outubro
de 1952, art. 12, I e 1I). Tais professores interinos po-
dem ser somente efetivados como professores simples-
mente tais ou, seja, como professores auxiliares ou, se-
gundo a nomenclatura vigente, como professores ad-
juntos. A Lei n® 1254, de 4 de dezembro de 1950, pres-



creveu, a época, féssem, éles, nomeados interinamente;
a Lei n® 4054, de 2 de abril de 1962, prescreve, agora,
sejam, éles, nessa condi¢do de professores simplesmente
tais, havidos por efetivos.

5 — Em tais térmos, cabe-lhes, a ésses professores, o enqua-
dramento como funcionarios, que lhes assegura o art.
50 da Lei n° 4242, de 17 de julho de 1963, combinado com
o art. 23, § unico, da Lei n°* 4069, de 11 de junho de
1962, na forma do art. 19 da Lei n°* 3780, de 12 de ju-
lho de 1960.

6 — Este é o entendimento da Congregagido da Faculdade de
Direito de Porto Alegre. As catedras sdo de provimento
vitalicio, mediante concurso.

Aos professores nomeados interinamente, contudo, ca-
be o direito de serem efetivados como professores ad-
juntos.

Por éste motivo, solicito a V. Excia. se digne declarar
efetivos os professores-José Luiz de Almeida Martins
Costa e Brasil Rodrigues Barbosa, como adjuntos da ca-
deira de Direito Civil desta Faculdade.

7 — Em face, porém, da importancia da decisao a ser toma-
da, pois em idéntica situacdo se encontram varios outros
professores em regéncia interina de cadeiras desta Uni-
versidade, sugiro a V. Excia. se digne solicitar ao Con-
selho Universitario pronunciamento sébre a matéria, de
modo a tracar-lhe orienta¢do definitiva e uniforme”.

O Prof. Candal, a seguir, disse que, em face de existirem
alguns professores adjuntos numa situagio um tanto seme-
lhante a referida no presente processo, e, ainda, diante de sua
condicao de representante dos professores adjuntos, devia
tomar alguns esclarecimentos, a fim de, posteriormente, pres-
tar contas aos seus representados. Perguntou, assim, se os
dois professores referidos no processo estao na situagao de
professores adjuntos. '

O Prof. Cirne Lima, em resposta, esclareceu que os dois
professores mencionados no expediente em foco nio tém o
titulo de professor adjunto, jA que foram nomeados, por de-
creto presidencial, catedraticos interinos, tal como consta na
exposi¢do de motivos da Congregagio da Faculdade de Di-
reito. '

O Prof. Candal, logo apds, solicitou novos esclarecimen-
tos, figurando a hipdtese de que se tratasse, no caso atual,
de professores adjuntos, os quais, na ocasiiio da promulgagio
da lei efetivadora, estivessem interinos na catedra; como se
‘aplicaria, entio, essa efetividade?

O Prof. Cirne Lima esclareceu que, em tal caso, ndo ha--
veria o que efetivar, pois efetivos ji seriam tais docentes, no
cargo de professor adjunto. Teceu, a seguir, novas e amplas
consideracdes acérca da matéria, tddas corroboradoras da te-
se contida na exposi¢ido de motivos da Congrega¢iio da Fa-
culdade de Direito de Porto Alegre.



Em seguimento, ¢ a pedido do Prof, Candal, o Prof. Cir-
ne Lima leu o texto dos artigos 186 ¢ 168, ftem VI, da Cons-
tituicdo Federal, bem como o art. 23 do Ato das Disposi¢oes
Constitucionais Transilorias, comentando-os amplamente pa-
ra demonstrar que a cdtedra sd ¢ provida por concurso de
titulos e provas, insuscetivel, pois, de nela serem efetivados
os que a exercem interinamente.

O Prof. Pery, a seguir, ponderou existirem muitas situa-
coes de professores que, seja como livre-docentes, seja como
contratados, vém exercendo a catedra, em carater temporario,
tendo, alguns déles, mais de 10 anos de exercicio nesse cargo.
Em face disso, perguntou se nio seria o caso de ampliar o
presente debate para ventilar todas essas situagdes, a fim de
ser delineada uma orientagdo geral a ser seguida pela Univer-
sidade, com base na orientagio que for seguida para o caso
que ora esta se apreciando.

O Prof. Cirne Lima afirmou que ndo teria qualquer
objecdo 4 proposta do Prof. Pery, desde que o processo ora
em discussao fosse solucionado imediatamente, a fim de evi-
tar a criacdo de embaragos considerdveis no que concerne a
situacdo funcional dos dois professores em foco no mesmo
processo.

O Prof. Othon solicitou ao Prof. Cirne Lima fosse es-
clarecido porque se solicitava que os professores menciona-
dos no processo fossem efetivados como professores adjun-
tos.

O Prof. Cirne Lima prestou amplos esclarecimentos,
baseando sua argumentacdo nas Leis n° 1254 e 4054; a pri-
meira, que integrou nossa Universidade no sistema federal de
educacio superior, distinguiu duas classes de professores:
os professdres que ocupavam catedras, ndo sendo fundado-
res, sem concurso, ¢ os professdres que ocupavam catedras
com concurso; éstes receberam titulos declaratérios de sua
condicdo de catedraticos; quanto aos primeiros, a lei deter-
minou fossem éles nomeados interinamente; eram os “profes-
sores simplesmentes tais”. Pois bem: a Lei n° 4054 dispde
exatamente sobre ésses “professores simplesmente tais”, que
foram nomeados catedraticos interinos, determinando que
éles fossem efetivados. Mas efetivados como? E’ claro que,
sendo “professores simplesmente tais”, devem ser efetivados
no cargo de professor adjunto; e essa efetivagao deve ser rea-
lizada n3o a titulo de compensagio, mas porque a existéncia
das duas classes de professores antes referida é coetanea com
a sua emergéncia no sistema federal de ensino superior.

O Prof. Candal, logo apds, disse que o respeito e a ad-
miracio que tem pela inteligéncia e pela cultura juridica do
Sr. Relator, faz com que nido vote contra o respectivo Pare-
cer. Entretanto, a efetivacio de alguns interinos em catedras,
conforme fatos que ja ocorreram no Ministério da Agricultu-
ra, baseados na mesma lei invocada, induz o orador a consi-
derar o problema ainda em aberto, razio pela qual pedia
permissdo para se abster de volar, a fim de niao comprometer
possiveis posicoes que, eventualmente, deva assumir mais tar-
de neste Conselho.
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