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Ata da 307* Sessio do
Conselho Universitério

~ Aos 3 de agosto de 1962, as 14,30 horas, sob a presi-
déncia do Exmo. Sr. Prof. Elyseu Paglioli, comigo, Guy
Hellen Sosa Britto, Secretdrio abaixo assinado, e presentes os
Exmos. Srs. Conselheiros José Carlos Fonseca Milano e Ru-
bens Mario Garcia Maciel, Diretor ¢ Representante da Con-
gregacdo da Faculdade de Medicina de Porto Alegre; Outu-
brino Corréa e Cicero Menezes de Morais, Diretor ¢ Represen-
tante da Congregacio da Faculdade de Agronomia e Veteri-
niria; Bruno de Mendonga Lima, Diretor da Faculdade de
Direito de Pelotas; Ery Schramm ¢ Ibsen Wetzel Stephan, Di-
retor e Suplente de Representante da Congregagdo da Facul-
dade de Odontologia de Pelotas; Othon Santos e Silva e Paulo
Pereira Louro Filho, Diretor e Representante da Congrega-
¢do da Faculdade de Odontologia de Porto Alegre; Galeno
Vellinho de Lacerda, Diretor da Faculdade de Direito de Por-
to Alegre; Germano Roman Ros ¢ Paulo Maurell Moreira,
Diretor e Representante da Congregacdo da Faculdade de
Farmicia de Porto Alegre; Luiz Pilla e Laudelino Teixeira de
Medeiros, Diretor ¢ Representante da Congregacdo da Facul-
dade de Filosofia; Jodo Baptista Pianca e Demétrio Ribeiro,
Diretor e Representante da Congregacio da Faculdade de Ar-
quitetura; David Mesquita da Cunha e Saviniano de Castro
Marques, Diretor em exercicio e Representante da Congrega-
¢do da Escola de Engenharia; Hélio Machado da Rosa e Acé-
lio Afonso Corréa, Diretor em exercicio e suplente de Repre-
sentante da Congregacio da Faculdade de Ciéncias Econdmi-
cas; José Eboli, Representante dos Docentes Livres da Uni-
versidade do Rio Grande do Sul; e o Académico Bruno Men-
donca Costa, Presidente da Federagio dos Estudantes da
Universidade do Rio Grande do Sul; — realizou-se a tricenté-
sima sétima sessio do Conselho Universitirio. Conforme se
verifica do livro de presenga, compareceram 22 Srs. Conse-
lheiros. Deixaram de comparecer, por motivo justificado, os
iys. Conselheiros José Pio de Lima Antunes e Ruy Cirne

ima.
I — Ordem do Dia

Consta na Ordem do Dia, como matéria inica e exclu-
siva, o exame da situagdio criada pela greve estudantil uni-
versitaria ¢ o estudo da possibilidade de um pronunciamento
ptiblico do Conselho Universitdrio que fixe a posi¢io da Uni-
versidade ante a referida greve e suas conseqiiéncias.



0 Sr. Reitor, abrindo a sessdo, disse que, diante da s;.
tuagiio em que se encontra a Universidade, paralisada em
suas altas finalidades educalivas em virtude da greve esty-
dantil, resolveu — de acordo com a decisdo tomada em reu-
nido dos Srs. Diretores de Faculdades e Escolas — convocar
a presenle sessio do Conselho, a fim de se estudar um pro.
nunciamento da Casa, tendo em vista os problemas com que
se defronta a Universidade nestes momentos. Discorreu sé-
bre a questdo da representagdo do corpo discente nos 6rgios
colegiados universitarios, questdo essa discutida no Forum
de Reitores e, a seguir, levada, com o pronunciamento do Sr.
Ministro da Educacio e Cultura, 4 apreciagdo do Conselho
Federal de Educagdo, sem que, entretanto, tenha surgido
uma clareira, uma férmula que conduzisse a solugdo do as-
sunto. Anunciou ter recebido o parecer de n’ 155 do Conse-
lho Federal de Educacio, o qual lerd dentro em pouco; disse
que o referido parecer, embora nao constitua, ainda, uma
decisio definitiva do CFE, ¢é o trabalho de uma Comissao da-
quele Orgdo, Comissdo essa incumbida de estudar a atual
crise universitdria brasileira e de dar a ela uma solug¢do. Ma-
nifestou que o espirito de harmonia e fraternidade existente
entre professores e alunos talvez tenha sido um pouco alte-
rado pela paralisacio das atividades escolares; mas nao foi
quebrada a vivéncia fraterna entre professores e estudantes,
pois éstes e aquéles vivem um espirito mais adeqiiado a am-
biéncia universitaria do que em outras universidades. Afir-
mou ter repetido no Forum de Reitores, no Conselho Federal
de Educacao e em todas as oportunidades, que os estudantes
de nossa Universidade deram um exemplo de dignidade uni-
versitdria, embora participantes de uma greve nacional, man-
tendo-se com respeito e com um espirito verdadeiramente
condizente com sua condicdao de universitarios, sem criarem
os graves problemas que foram criados em outras universi-
dades. Disse que, no Forum de Reitores, quando o Sr. Mi-
nistro da Educacdo e Cultura solicitou o seu pronunciamen-
to, declarou que a URGS ndo tinha problemas, que estava
tranquila, pois os estudantes respeitavam as autoridades uni-
versitdrias e as proprias institui¢goes, mantendo-se dentro de
uma linha digna dos maiores eclogios. Essa declaracio féz
com que os demais Srs. Reitores se manifestassem dizendo
que a situa¢do da URGS traduzia o alto nivel de uma Univer-
sidade, de uma inslituicdio de formacio de cidaddos brasilei-
ros. A situagiio da nossa Universidade, pois, foi de excepcio-
nal realce ¢ veio contribuir para fortalecer ainda mais o
prestigio da URGS anle o Ministério da Educagiio e as demais
universidades brasileiras, Acenluou, a seguir, que a nossa
Universidade precisa demonstrar, uma vez mais, ao resto do
pais, que é uma unidade indissolivel, que ndo h4, nela, pro-
blemas entre estudantes, Reitor, Diretores e Professores, €
que ainda, ela constitue um organismo vivo e atuante no
ensino, na pesquisa ¢ nos trabalhos cientificos, de uma
maneira geral. Disse que esta sessio do Conselho, em
que participa o ilustre Sr. Presidente da FEURGS, cor-
responde a uma lomada de posi¢iio, a um apélo para que
professores e alunos juntos, encontrem um denominador co-
mum, uma Ssolugiio honrosa para ambos, solugio essa que
nio afete a dignidade estudantil, mas que, igualmente, nao
fira a autoridade universitaria dos Srs. Diretores, Professo-
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res ¢ Reitor. Frisou'que ésse apélo sc dirigia 4 busca de uma
solugdo harmoniosa e digna para a situagio atual, que embo-
ra apresente dificuldades, podera ser superada, gragas aos
propdsitos de justica e fraternidade de que estio, certamen-
te, imbuidos os Srs. Conselheiros. Leu, a seguir, o parecer n’
155 do CFE, de autoria do Sr. Conselheiro Prof. Abgar -
Renault, parecer ésse cujos lérmos sio os seguintes:

“Ja é do conhecimento de todos os membros déste
Conselho a mensagem que o Excelentissimo Senhor Ministro
da Educagao e Cultura, o eminente professor Roberto Lyra,
a éle dirigiu em data de 25 déste més.

Parece-nos, pois, dispensavel transcrevé-la e comen-
ta-la. Preferimos oferecer, inicialmente, pequeno resumo de
alguns informes colhidos em vérias fonles e relativos a va-
rios paises, a propésito da representagio do corpo discente
nos orgaos colegiados das Universidades e Escolas Superiores
Isoladas.

Na América Latina, come¢a a medrar intensamente a
aspiracao da presenca de estudantes nos érgos de diregdo
das Universidades.

Somente o Uruguai, o México ¢ Cuba admitem, nesses
érgios, um térgo de estudantes. A Argentina e a Venezuela
concedem representacdo menor e estabelecem limitagoes ao
direito de voto dos alunos, conforme a competéncia e exigem,
em determinados casos, certas qualidades, sendo de assinalar
o desvio fregiiente — eis, por exemplo, o caso do México —
das atribuicdes principais para um novo 6rgao, que € a Junta
de Govérno da Universidade. A Colombia e o Chile tém, nas
suas Universidades, apenas um e dois representantes dos alu-
nos, respectivamente.

No Brasil o corpo discente, teve, pela primeira vez,
representantes naquelas institui¢oes em 1931, em conseqiién-
cia da Reforma Francisco Campos.

Nos dois paises que, na érbita internacional, coman-
dam poderosos sistemas politicos em flagrante antagonismo
— os Estados Unidos ¢ a Unido Soviética — ndo existe nenhu-
ma representacio do corpo discente nos érgios de diregio das
Universidades, nem nessas instituigdes ocorrem greves de es-
tudantes. E’ idéntica a situagio nas Universidades inglesas.

Em face do artigo 78 da Lei de Diretrizes e Bases, a
matéria da represenlagiio dos estudantes nos orgaos colegia-
dos das Universidades ¢ das Escolas Superiores isoladas ¢ ir-
recusavelmente da competéncia dessas instituigées. No pri-
meiro caso, o 6rgio proprio ¢ o Conselho Universitario; no
segundo, a Congregagio,

Na presenle organizacio do Estado e do govérno do
Brasil, nenhum drgdo, opinativo ou nio, administrativo ou
nio, tem o poder de alterar tal situagfio. Alterd-la para o
efeito de impor as Universidades e as Escolas Isoladas, solu-
¢io que somente a clas cabe procurar ¢, sem a minima som-
bra de davida, uma violéncia, e essa violéncia ird lesar pre-
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cisamente o principio da autonomia universitdria. Alids, gs.
se principio foi objeto das segum!es.conmdcraqn‘gs por parte
do Exmo. Sr. Presidente da Reptblica, nas razoes do vetq

e

oposto aos pardgrafos do art, 80™:

“0 caput do arl. 80 consagra a autonomia das Unj.
versidades, limitando sua atuagio & maltéria didAti.
ca, administrativa, financeira e disciplinar nos tér.
mos dos respectivos estatutos. Ora éstes sdo subme-
tidos & aprovacgiio do Conselho Federal de Educagio
e, necessariamente, se enquadrardo nas diretrizes
estabelecidas na presente lei, que, alids, trata copio-
samente do assunto, deixando pequena margem 4
diversificado na estrutura das Universidades. Nessas
circunstincias, recomenda-se o veto a todos os para-
grafos. Néles, o esfor¢o por definir o Ambito da au-
tonomia resultou em repetir matéria ja tratada pela
lei, nada acrescentando que represente para os po-
deres publicos a garantia de responsabilidade que
deve corresponder a autonomia nem conferindo is
Universidades qualquer regalia nova. Ao contrério,
entra por vézes desnecessariamente a estabelecer
regras rigidas que podem receber melhor tratamen-
to, seja nos estatutos, seja nas normas que compete
ao Conselho Federal de Educacio estabelecer”.

A posigao assumida pelos estudantes é compreensivel,
mas golpeia os interésses da sua propria cultura, retarda o
processo de formacao de grande niimero de valores indis-
pensaveis ao esfor¢o geral de ressurgimento da nacao; re-
presenta enorme desperdicio de dinheiros publicos e parti-
culares, num pais pobre e sem escolas em niuimero suficien-
te; e importa em pronunciamentos e atos que extravasaram
dos limites de indispensavel contencao.

Ponderosos problemas de autoridade e disciplina es-
tdo implicados nessa controvérsia, e os equivocos, os mal en-
tendidos e os erros de perspectiva e apreciagio nao consti-
tuem privilégio de nenhum dos dois grupos de interessados,
senao também de muitos que os observam na contenda em
que os estudantes, ao cabo de contas, serdo sempre os mais
atingidos, seja qual seja a solu¢io alcangada, pois haveriio
perdislo um bem irreversivel, o tempo. “Le temps, c’est du
sang”.

Nao € de crér que apenas inlerésses politicos ou propé-
sitos de agitagiio inspirem os coragdes e as inteligéncias de
todos os estudantes: muitissimos déles siio claramente idea-
listas e intentam corrigir erros que um exame cuidadoso da
vida universitdria deparou ao seu espirito eritico,

Tampouco ¢ de crer que todos os mestres estejam lu-
tando apenas em defesa de antigos pontos de vista e em sua
atitude flaja apenas a aspiragfio, conscienle ou inconsciente,
de impedir que se quebrem as rotinas que construiram para
a sua vida denltro da vida universitaria: atras da inamovibi-
lidade da sua aparente intransigéncia existe, de seguro, a
preocupagio sagrada de defender a riqueza do patriménio a
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éles confiado, no qual avulla o fuluro cultural ¢ téenico do
pals, futuro que niio se armard mediante greves; pulsa o afli-
gido sentimento de que foi assallado o principio de autorida-
de, sobre que repousam a seguranca, a tranquilidade, a paz,
o trabalho, o poder de criar cultura e riqueza.

 Até que ponto sera sabio, e serd licito aos poderes pi-
blicos transigir diante de greves? Até que ponto se poderi
usar pressao para constranger o Govérno a fazer concessoes?
Até que ponto pressio e constrangimento devem ou podem
ser tolerados? Serd educativo capitular? Ndo abrir4 a con-
cessao portas a novas e progressivas exigéncias? Nao serd is-
so deseducativo? Que restara da autoridade de mestres, dire-
tores, reitores e do préprio govérno, apos tantas capitulagoes?

A conjuntura é complexa: exige prudéncia e andlise
critica, serenidade e isenc¢do, o olhar que va além da meia al-
tura da hora fugitiva, e, por igual, exige o gesto generoso
da mio que se estende e se oferece.

Analisados todos os aspectos da situagdo a nds se afi-
gura que ao Conselho Federal de Educacao nao é licito omi-
tir-se diante do quadro, nem pode éle eximir-se de atender o
pedido do eminente Professor Roberto Lyra, dignissimo Mi-
nistro da Educacéo, formulado em conformidade com a ali-
nea o do art. 9’ da Lei de Diretrizes e Bases.

Pésto isto, somos de opinido que a resposta déste Con-
selho podera ser desdobrada nesta formulagao:

1) E’ ponto de vista firmado pelo Conselho Federal
de Educacdo, em varios pareceres, que ¢ inconveniente qual-
quer alteracdo na Lei de Diretrizes e Bases, pois nao sofreu
ainda o trato do tempo e dela nenhuma experiéncia se possui
ainda;

2) E’ certo que o artigo 78 da lei citada consagra um
princpio geral, claro e de imediata compreensido no relativo
ao quantum da representagdo: “Interpretation cessat in cla-
ris”; (A Interpretacdo cessa, quando o texto ¢ claro.);

3) Conseguintemente, ndo parece necessdrio modificar
a lei a fim de interpreta-la;

4) O poder compelente para fixar o quantum da re-
presentagdo dos estudanles nos orgdos mencionados no arti-
go 78 ¢ o Conselho Universitdrio, no caso das Universidades;
e a Congregacio, no caso das Escolas Isoladas;

5) A represenlagio dos estudanles, parece-nos, deve ser
plural: essa palavra tem sentido coletivo em muitos contex-
tos. Segundo Caldas Aulette, por exemplo, a representagio
nacional significa os representantes da nagdo. E' rigorosa-
mente a mesma ligio de Domingos Vieira. Em geral, quando
nos referimos a uma sé pessoa, ndo dizemos que ela ¢ a re-
presentagdo de um pais, mas o seu represenlante, Além dis-
so, ¢ muito significaliva a manulengio, pela CAmara dos
Deputados, da palavra representagdo, em vez de represen-
tante, emenda proposta pelo Senado;



6) Parece, portanto, que deve ser plural a represen.
tagio conferida pela lei aos estudantes nos drgios cole-

giados;

7) Nio parece que esleja de acérdo com a letra nem
com o espivito da lei a uniformidade de representagio. Essa
uniformidade ¢ incompativel com o principio da variedade
ou da multiplicidade de experiéncias, que é, indubitavelmen-
te, uma das caracteristicas da lei. Seria deploravel a viola-
¢iio désse principio, que permite, por via de contraste, apurar
o que mais convém em tal ou qual regiao, estabelecimento
ou caso;

8) A representagdo dos estudantes deve, por ésses mo-
tivos, ser varia. Mas, acima de tudo, tem de ser uma repre-
sentaciio altamente qualificada. Que sera representagio qua-
lificada? — Serd aquela cujos componentes sejam seleciona-
dos por suas qualidades morais e intelectuais, pela dedicag¢do
ao dever e por um procedimento condigno, que em conjunto
comprovem merecimento e assiduidade. Além disso, a re-
presenta¢io devera ser eficaz. Como se ajuizara da sua efi-
cdcia? — Pela prépria qualifica¢do, de seus componentes e,
também, pelo seu nimero.

Nio deve ser esquecida a necessidade da limitacdo da
competéncia de votar: a inexperiéncia dos jovens e, o seu des-
conhecimento, muito naturais, de assuntos, quer didaticos,
quer administrativos, desaconselham a sua intervencao.

9) Embora caiba aos orgéaos indicados pela lei estabe-
lecer, em estatutos e regimentos, o quantum de representa-
¢do dos ‘estudantes, e embora contrario, data venia, a qual-
quér modificacdo da Lei de Diretrizes e Bases, — o Conse-
lho, para atender a solicitagao ministerial de subsidios a res-
peito dessa matéria e tendo em mira as circunstincias longa-
mente referidas, articula as sugestdes seguintes, da conveni-
éncia de cujo encaminhamento as Universidades e Escolas
Isoladas o Govérno se dignara de ajuizar:

I — Parece conveniente que a participacao dos estu-
dantes no Conselho Universitdrio ndo se restrinja a um sé
representante.

A representacdo serd regulada pelos Estatutos. Quan-
do.o niimero de representantes for igual ou inferior a trés,
poderio ser convocados pelo Conselho assessores idOneos,
sem direito a voto.

II — Nas Congregagdes serdo lambém plural a repre-
sentagio, na forma dos Estalutos e Regimentos, niio parecen-
do aconselhdvel que seja inferior a (rés o niimero de repre-
sentantes.

IIT — Nos Conselhos Departamentais, a representagio
devera ser de dois estudantes no minimo, fixado o ntimero
pela Congregacéo,

IV — O exercicio da fungdo de representante nio con-
fere o direito de dispensa dos deveres escolares.
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10) Relalivamente aos tépicos finais da consulta do
Excelentissimo Senhor- Ministro, o parecer déste Conselho
deve ser que nio existe em lei a figura do abono de faltas,
assim como nao ha, salvo um caso de calamidade publica,
fundamento legal para o adiamento de provas. Em rigor, nu-
merosos estudantes teriam ja perdido o presente ano escolar.
Todavia, como solug¢do de emergéncia, o Excelentissimo Se-
nhor Ministro podera propor as Universidades e Escolas Iso-
ladas a prorrogagio do presente ano letivo por prazo corres-
pondente ao do periodo da greve, excluido o més de julho,
que ¢ de férias, bem como a realizagdo dos exames ou provas
imediatamente apds a conclusio do nimero minimo de dias
letivos previstos na lei.

Sala de Sessoes, 31 de julho de 1962.
a.) Abgar Renault — Relator”

Logo apds, o Sr. Reitor disse que o parecer acima se-
ra, certamente, aprovado pelo plendrio do CFE. Finalizou
afirmando que o motivo de seu maior orgulho é o espirito
universitario que tem ensejado todo o progresso e prestigio
da URGS, espirito ésse que cumpre seja preservado.

O Prof. Laudelino, a seguir, disse que concordava
com a afirmacio do Sr. Reitor de que os acontecimentos es-
tudantis, em nossa Universidade, se desenrolaram de maneira
muito superior 4 registrada em outras universidades; cré,
mesmo, que no espirito dos estudantes nao havia hostilidade
pessoal aos seus professores, mas, sim, equivocos ou conhe-
cimento imperfeito dos fatos. Entretanto, sem &4nimo de pre-
tender contraditar ao Sr. Reitor, mas, apenas, para, com té-
da a lealdade, dar outra interpretacdo ao movimento grevis-
ta, disse que nio lhe parecia elogiavel a greve e a reiteragio
da greve estudantil, depois de todas as tentativas de conci-
liagdo, das determinagdes dos drgdos competentes e, ainda,
depois de claramente manifesto que a disposigio da Lei de
Diretrizes ¢ Bases que trala da representagiio estudantil tem
um entendimento que néo ¢ o pretendido pelos estudantes.
Mesmo assim, segundo parece ao orador, niio se incluia no
espirito de ordem mencionado pelo Sr, Reitor, essa falta de
boa marcha da atividade universitiria. Considera que a a-
tuag¢do estudantil careceu, no espirito da Universidade, de
coeréncia pessoal, tanto quanto linha demais de coeréncia
grupal. De modo que &sses fatos lhe parecem inadeqiiados &
boa ordem da Universidade.

O Prof. Pilla, lomando a palavra, disse entender que
o Conselho deveria regozijar-se com os térmos do parecer n®
155 do CFE, Orgdo ésse que ja estd revelando o que déle to-
das as universidades esperavam, Manifestou, a seguir, que a
nossa Universidade esta engolfada, hd quase dois meses, em
séria crise, ndo lendo havido, até agora, de parte dos profes-
sores, uma manifeslagiio clara e piblica acérea dos proble-
mas que a Universidade ora enfrenta. Cré que a opiniio
ptblica e, muito especialmente, a grande massa de estudan-
tes, estdo esperando essa manifestacio. Acrescentou que mui-



tos estudantes ignoram o sentido da greve em que estdo em-
penhados. Disse, apés, que é a Universidade que esta posta
em questdo. Afirmou que os estudantes e o proprio Poder
Piblico estdo atacando a aulonomia da Universidade. Prec.
cupa-lhe, inclusive, a possibilidade de que a Universidade bra-
sileira se torne palco de luta politica. Entende que a greve
estudantil ¢ anti-democratica, pois esta ferindo uma conquis-
ta conseguida a duras penas pelas universidades, e, mais, ¢
criminosa, porque milhdes de cruzeiros sio desperdi¢ados em
face da greve. Propds, finalmente, que o Conselho Universi-
tario se manifeste de publico sdbre o que pensa a respeito
dessa crise; aduziu, ainda, que ésse é o dever da Casa, tanto
para com os estudantes como para com a comunidade.

O Prof. Milano entende que a proposi¢cao do Prof. Pilla
traduz, praticamente, o que ficou deliberado na Reuniao de
Diretores em que se decidiu convocar a presente sessdo. Dis-
se, outrossim, que, no periodo em que o movimento estudan-
til se mantinha fazendo uma reivindicacdo que, do ponto de
vista dos estudantes, era defensavel, a Universidade, através
do Conselho Universitéario, expos o seu ponto de vista, nao s
cumprindo as disposi¢oes da Lei de Diretrizes e Bases, como
fixando, no Estatuto, a representacio de trés estudantes no
Consclho. Mas, agora, apos a realiza¢ao do Congresso da UNE,
e face as manifesta¢oes publicas emanadas do Govérno da
‘Repiiblica, manifestagoes essas relacionadas com o movimen-
to estudantil, parece, ao orador, imprescindivel que o Conse-
lho divulgue o seu pensamento sobre ésse problema e que
diga de publico a sua disposi¢io de defender com tdédas as
forcas o principio da autonomia universitéria, inscrito na. Lei
de Diretrizes e Bases. Ponderou que a interferéncia de altas
autoridades do Govérno da Republica implica em ameaca
muito severa ao futuro dessa autonomia. Disse, finalmente,
que, mantendo o ponto de vista esposado na Reunido de Di-
retores, ¢ em apodio a proposi¢ao do Prof. Pilla, éle, orador,
entende que o Conselho deve se manifestar publicamente,
defendendo a qualquer préco o principio da autonomia da
‘Universidade. :

O Sr. Reitor, a seguir, perguntou ao Prof. Pilla se és-
te ja elaborou algum eshdgo para o pronunciamento piblico
do Conselho.

O Prof, Pilla, em resposla, sugeriu que a Casa, prévia-
mente, se manifestasse pela aprovacio ou niio do lancamen-
to de um pronunciamento piblico do Orgio supremo da
URGS. Caso aprovada a lese de que o Conselho deva se pro-
nunciar, o Prof. Pilla propds que o Sr. Reitor nomeasse uma
Comissio para elaborar o manifesto.

O Sr. Reitor pos em discussiio a primeira sugestio do
Prof. Pilla, no sentido de que o plendrio decida se deseja ou
nio pronunciar-se puiblicamente. :

O Prof. Maciel entende que hda um falo, ao qual alu-
diu, o Prof. Milano, que merece o exame atento do Conse-
lho: ¢ a circunstincia de que a luta estudantil pela represen-

tacdo do corpo discenle nos drgios colegiados, na base de 1/3,
se deslocou da arena puramente universitdria e passou a se
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constituir, sob forma de pressio, sobre as estruturas politi-
cas da nagdo. Acha que os dirigentes estudantis cometeram
um érro muito grave, talvez levados pela propria dindmica
do movimento ¢, em parte, incompreendidos em relagio a
aspectos de suas reivindicagdes, pois que, se nesta Universi-
dade houve uma acolhida satisfatéria para a reivindicagio
estudantil em relagido ao Conselho Universitario, nesta mesma
Universidade houve, no entender do orador, uma contra-mar-
cha em relagdo a representagéo estudantil nos 6rgaos colegia-
dos das Faculdades e Escolas. O orador discordava fundamen-
talmente dessa contra-marcha, por entender que a decisao
original do Conselho era a que melhor atendia aos interés-
ses da Universidade. Discorreu, a seguir, sobre a pressdo que
os estudantes estdo dirigindo 4 drea politica; disse que a refe-
rida pressdo visa a infringir a autonomia universitaria, o que
seria apenas o prologo de outras transgressoes.da mesma
autonomia. Lembrou que essas transgressoes poderiam vir a
redundar em prejuizo aos proprios estudantes. Ponderou, en-
tretanto, que o primeiro resultado da pressido acima referi-
da, ou seja, a manifestacio isolada do Sr. Ministro da Edu-
cagdo e Cultura, ndo significa, necessariamente, o pronuncia-
mento do Govérno Federal. Pode-se, até, admitir que a ma-
nifestacao do Conselho Universitario, além de defender a au-
tonomia da Universidade, tenha mais um outro sentido: o de
_ensejar ao Govérno o encontro da diretrizes adequada para
" nortear a sua prépria agdo politica, neste terreno. Acentuou,
_a seguir, que, dentre os poderes que o Conselho de Ministros
-pretende pedir ao Congresso, nao esta mencionado o de le-
gislar sobre a fixacdo do “quantum” da representagiio estu-
dantil nos 6rgaos colegiados universitarios; disse que a pos-
sibilidade de tal pedido foi insinuada pelo Sr. Ministro da Edu-
cacido e Cultura, o qual, entretanto, ¢ apenas um dos mem-
bros do Conselho de Ministros, nada existindo de concreto
que possa levar 4 conclusio de que o Gabinete pretenda fazer
tal pedido. Assim sendo, cré que a linha de orientagio do
Conselho Universitdrio, dentro do pensamento firmado no
parecer n° 155 do CFE, deveria ser no sentido da defesa da
autonomia universitaria e, ao mesmo tempo, de ponderacio
ao Govérno da inconveniéncia de incluir, entre os poderes
que esta solicitando ao Congresso, aquéle poder referente a
aspectos que a Lei ja reconhece como da algada especifica das
Universidades. Considera, pois, que a alitude do Conselho
Universitario nio pode ser tomada partindo da suposicio de
que o Govérno pretenda intervir na autonomia universitaria.
E perfeitamente possivel que essa niio seja a intengdo do Go-
vérno. Finalizando, disse que, no seu entender, um pronun-
ciamento do Conselho Universitario, dentro das linhas deli-
neadas pelo orador, é nao so indispensével como urgente.

0 Prof. Demétrio, em seguimento, ponderou que a au-
tonomia universitaria foi instituida, fundamentalmente, por
um dos Poderes Constituidos, isto ¢, pelo Congresso, que ela-
borou uma Lei estabelecendo a autonomia. Logo, a autono-
mia universitaria tem a sua fonte na soberania do povo, ex-
pressa pelo Congresso. A forma por que foi definida essa au-
tonomia e as condicoes de funcionamento das universidades
veio a determinar a situacdo em que ora nos encontramos.
Pode-se admitir que uma das origens dessa situagdo se lo-
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caliza na relativa imprecisio com que foi definido o disposi.
livo iegal que determina a representagio do corpo discente
nos orgios colegiados universitarios. As interpretagoes acér-
ca désse dispositivo legal sdo as mais diversas. Em face dis-
so, o orador entende que, s¢ o Sr. Ministro da Educagédo e
Cultura pedir ao Conselho de Ministros que éste solicite ha-
bilitagao legislativa para fixar o “quantum” da representagao
estudantil nos érgios colegiados universitarios, e se o Con-
selho de Ministros atender o pedido do Sr. Ministro da Edu-
cagdo, ndo hd nisso, propriamente, um ato que signifique vio-
lagdo da aulonomia universitaria, mas, apenas, a intengéo de
tornar mais claro, mais explicito, aquilo que a Lei determi-
na. Néo vé, pois, o orador, na atitude do Govérno, uma inter-
feréncia ilegal nas universidades, pois o Govérno deseja re-
correr ao caminho mais legal possivel, pedindo ao Congres-
so que lhe dé poderes para definir melhor a questdao da re-
presentacdo estudantil nos orgaos colegiados universitarios.
Acredita que a solugdo do problema ja esta proxima, pois ha
de chegar o momento em que, dentro desta nova etapa dos
acontecimentos, os tltimos recursos de reivindica¢ao estarao
esgotados, e 0 movimento reivindicatorio sera, entao, conclui-
do. Entende conveniente, pois, aguardar o desenrolar désse
ultimo episddio, ou seja, o eventual pedido de habilitagao le-
gislativa, a ser feito pelo Conselho de Ministros, para somen-
te depois — caso persista a situa¢do atual — se considerar a
possibilidade de elabora¢ao de um pronunciamento do Conse-
lho Universitario. Entretanto, se a greve for encerrada apds
o tiltimo episddio acima referido, o pior ja tera passado e, se-
gundo pensa, nao havera necessidade de pronunciamento.

0 Prof. Maciel, em esclarecimento, ponderou que o Con-
gresso, na Lei de Diretrizes e Bases, poderia ter especificado,
até a extrema minucia, como deveria ser institucionalizada a
Universidade, e, até entdo, ndo estaria ferindo a autonomia
universitdria, mas, sim, estruturando-a; de modo que tal es-
truturagdo seria pré-existente a autonomia. Mas foi o pro-
prio Congresso que entendeu de cometer & Universidade. a
‘tarefa de sua auto-estruturagdo. E entendeu, acolhendo os ve-
tos opostos pelo Sr. Presidente da Republica a diversos dis-
positivos da Lei de Diretrizes e Bases que discriminavam a
autonomia universitdria e, pois, restringiam-na. E claro que
nunca a autonomia representarda o desligamento da Univer-
sidade da realidade nacional. Mas o sentido da autonomia ¢
de que os poderes universitarios tenham o poder e a capaci-
dade de resolver os problemas de sua drea especifica, Se o
Congresso cometeu 4 Universidade, como parle de sua auto-
nomia, o poder de regular a composi¢iio dos seus organismos
colegiados e, por conseguinle, a representagio dos corpos do-
cente e discenle nesses orgios colegiados, néo se trata de uma
obscuridade da Lei, mas, sim, do fato de que a Lei deixou de
se pronunciar para que se pronunciasse aquéle Orgao ao qual
conferiu ésse poder. A divergéncia — continuou o orador —
situou-se na interpretaciio daquilo que o Congresso decidira,
e a parlir de que ponto cabia & Universidade decidir, no to-
cante 4 representagiio estudantil em seus orgaos colegiados.
Essa foi a faixa nio considerada, por muitos, como comple-
tamente clara. De qualquer modo, permanecia ainda a idéia
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de que se tratava de matéria de competéncia privativa das uni-
versidades. Assim sendo, se o0 Govérno interferisse na questio
da fixagdio do “quantum” da representagio estudantil, éle es-
taria, indubitavelmente, ferindo a autonomia universitdria,
pois éste problema néo faz parte da érea especifica do Go-
.vérno. Acentuou o orador que, se firmado o precedente da
intervencdo do Govérno na autonomia universitdria, poderia
ocorrer, no fuluro, uma nova situagio que levasse 0 mesmo
Govérno a pedir outros poderes especiais ao Congresso, a fim
de interpretar novas disposi¢oes da Lei de Diretrizes e Ba-
ses, disposigoes essas nao julgadas suficientemente claras. Re-
feriu-se, apds, o orador, aos grandes males que a centraliza¢do
acarretou ao ensino universitario, e disse que a Universidade
deve ficar atenta ¢ vigilante para que tal nio volte a ocorrer.
Acentuou, a seguir, que o importante é fazer ver ao Poder
.Pablico os inconvenientes da abertura de um precedente no
sentido da invasdao da autonomia universitaria; a tal respei-
to, entende que a manifestacio do Conselho deve ser, de um
lado, conciliadora, objetivando conseguir uma saida unitéria
para o problema, dentro da esfera universitaria e, inclusive,
com a participacdo dos estudantes; de outro lado, o pronun-
ciamento do Conselho deve ponderar ao Govérno a absoluta
inconveniéncia de que éle avoque para si a solugdo do pro-
blema, pois tal solucio deve ser encontrada exclusivamente
dentro da autonomia universitaria. Reiterou que nao julga
prematura a manifestacio do Conselho, mas, sim, oportuna
e urgente, pois 4 Casa cumpre s¢ manifestar antes que ocor-
ra o fato consumado.

0 Académico Costa, a seguir, disse que os objetivos da
greve nacional dos estudantes universitarios foram debatidos
amplamente, tanto no Congresso da UNE, como nas Assem-
bléias Universitarias de todas as Faculdades e Escolas do pais.
Afirmou que diversas pessoas e alguns jornais sustentam que
o movimento estudantil é de inspiracao extremista, mas, se-
gundo o orador, essa é uma opinido absurda, que os estudan-
tes nao aceitam de forma alguma. Acentuou que o movimen-
to ndo tem e nunca teve o propoésito de hostilizar aos profes-
sores, declaracdo essa que éle ja féz no Conselho, em ocasiio
anterior, e que agora reitera. Disse que a juventude estudan-
til faz parte de uma Pétria que estd em sofrimento e que essa
juventude, antes de ser composta de estudantes, ji se consti-
tuia de cidaddos brasileiros, razio por que nido pode ela dei-
xar de se interessar pela solugdio dos problemas brasileiros.
Afirmou que o movimento estudantil, em suas Assembléias,
Semindrios e Reunides, tem debatido o papel politico da Uni-
versidade, pois esta lem, evidentemente, papel politico. As-
segurou que os estudantes estio de acordo com a tese de que
a Universidade tenha autonomia, mas néo estio de acordo em
que, mediante essa palavra, a Universidade se desligue com-
pletamente dos problemas brasileiros. Féz consideracoes, a
seguir, sobre a gravidade dos problemas nacionais e sobre a
necessidade de que a Universidade se manifeste a respeito de
tais problemas. Disse, ainda, que os estudantes desejam par-
ticipar ativamente da Universidade, a fim de dpoder imprimir
a esta uma nova orientagiio, a qual, evidentemente, ¢ politi-
ca, no sentido de colaborar para a solugio dos graves proble-
mas da conjuntura nacional. Ponderou que o movimento es-
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tudantil pela participagiio mais significaliva nos orgaos co-
legiados das Universidades vem sendo realizado hd muito
tempo, inclusive nos Semindrios de Reforma Universitdria,
Afirmou que, como o problema néo foi resolvido durante to-
do ésse tempo, os estudantes tiveram de apelar para a greve.
No Congresso da UNE foi novamente debatida a questao, e,
como o movimento era justo e suas inten¢des as mais nobres
possiveis, foi decidido que éle tinha de continuar. Disse, a se-
guir, que a greve ¢ politica, mas néo politico-partidaria, néo
tendo o movimento quaisquer ligagdes com os politicos que
déle se desejam aproveitar. Frisou que a greve é pela par-
ticipacdo dos estudantes nos érgaos colegiados universitérios,
na base de 1/3, e nao visa a apoiar quaisquer politicos ou ins-
titui¢Ges politicas. Como o problema foi levado para os 6r-
gaos superiores da vida politico-administrativa nacional, os es-
tudantes desejam que ésses orgiaos o resolvam. Ponderou que
a greve ¢ democratica, pois os alunos de toédas as Faculdades
e Escolas discutiram e votaram a sua integra¢cao ou nao no
movimento, mesmo depois da UNE ter decretado a greve.
Exemplificou dizendo que os alunos da Escola de Engenharia,
em assembléia, resolveram nao continuar a greve, tendo es-
sa decisdao sido respeitada. Reafirmou que os objetivos da
greve sao nobres e que ndo ha interésse em hostilizar a quem
quer que seja. Congratulou-se, outrossim, pelo clima de tran-
qiiilidade existente entre professores e alunos na nossa Uni-
versidade. Acentuou, a seguir, que o término da greve néo de-
pende dos lideres estudantis, mas das Assembléias dos estu-
dantes, em cada Faculdade ou Escola. Disse, finalmente, que
a delegacdo que essas Assembléias deram aos érgios estudan-
tis dirigentes foi no sentido de manter a reivindica¢io de um
tér¢o, mas que qualquer nova decisdo que as assembléias to-
marem, a respeito do assunto, sera acatada pelos lideres es-
tudantis. Entretanto, tem certeza que, por ser justo, o mo-
vimento continuara de pé.

O Prof. Galeno, tomando a palavra, disse que ouviu
com enorme satisfa¢do o Ac. Costa, porque éle firmou o prin-
cipio de que o movimento estudantil se baseia em normas e
postulados democraticos e que, portanto, longe de ser uma
obstiragdo, éle se abre para uma compreensio. Cré que €
ésse o sentido de todas as manifestagdes que foram expendi-
das em plendrio, Apoiou as palavras dos Professores Pilla
e Maciel, quando entendem que neste momento se impoe u'a
manifestacido da Universidade; considera que essa manifesta-
¢do vira, possivelmente, a contribuir para que se encontre
um denominador comum, a fim de que a harmonia e a or-
dem retornem ao ambiente universitario brasileiro, Disse que
o Conselho de Ministros havia manifestado, em sua primeira
reunido, o propdsito de pedir ao Congresso habilitaciio le-
gislativa para (ratar, em ullima instdncia, da questio da fixa-
¢do da representagio estudantil nos drgios colegiados uni-
versitarios. Isso nao significa, entretanto, que tal pedido se-
rd, realmente, apresentado ao Congresso. Parece ao orador
que o problema, na esfera politica, evoluiu a partir do mo-
mento em que o Sr. Ministro da Educacdo e Cultura, por su-
gestdo, segundo cré o Prof, Galeno, do préprio Conselho de
Ministros, determinou ouvir, a respeito do assunto, o pronun-
ciamento do Conselho Federal de Educagiio. Esse pronuncia-
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mento parece que estd consubstanciado no parecer n® 155,
que, ao ver do orador, poe a eqiiagio devida para a solugio
da crise universitaria. Concordou com o Prof. Demétrio em
que o pedido de habilitagio legislativa ¢ legal, mas concor-
dou, também, com o Prof. Maciel em que tal pedido repre-
senta um retrocesso na érea conquistada para a autonomia
da Universidade, ja que se passaria de um incondicionamen-
to legal, nesta matéria, para uma restrigao legal. Disse acre-
ditar que ésse era, inclusive, o ponto de vista do CFE, e que,
possivelmente, o Conselho de Ministros acolhera ésse ponto
de vista. Considera o orador que o CFE deseja que as univer-
sidades restabelecam o espirito de compreensio no exame do
problema em foco e que cada Faculdade ou Escola procure
retomar o didlogo com os estudantes. Julga que a manifes-
tagao do Ac. Costa, alta como foi, faz com que, em certo sen-
tido, o problema possa ser encarado sob éste aspecto. E, por
outro lado, o pronunciamento do Conselho também deve ser
elaborado dentro déste espirito. Entende que tal pronuncia-
mento, partindo, como partird, de uma das universidades
mais credenciadas do pais, podera ir ao encontro dos desejos
do Govérno Federal no sentido de que daqui parta a ban-
deira da reconciliagdo, a fim de que as incompreensoes mu-
tuas se dissipem e para que todos nds possamos trabalhar em
prol das reformas fundamentais de que o nosso pais neces-
sita, em beneficio do povo brasileiro.

0 Sr. Reitor, a seguir, pés em vota¢io a proposi¢ao
preliminar do Prof. Pilla no sentido de que o Conselho de-
cida se deve ou ndo se pronunciar publicamente e perante
os orgios do govérno Federal, sobre a sua posi¢ao ante a
crise universitaria.

DECISA0 — Aprovado por unanimidade que o Conse-
1ho deve se pronunciar publicamente e perante os érgios do
Goévémo Federal, acérca da sua posigdo face & crise univer-
sitaria.

0O Sr. Reitor, logo apds, consultou ao plendrio sobre se
os térmos do pronunciamento deveriam ser discutidos desde
ja ou se deveria suspender a sessio por alguns instantes, a
fim de que uma Comisséo elabore o referido pronunciamen-
to, o qual depois seria discutido e votado.

Face ao consenso do plendrio, o Sr. Reitor anunciou
que iria suspendar a sessdo por 15 minutos, a fim de que uma
Comissdo integrada pelos Professores Pilla, Galeno, Maciel
¢ Académico Costa elaborasse o projeto de pronunciamen-
to do Conselho.

O Prof, Pilla, a seguir, pediu fosse dispensado do co-
metimento, por molivo de saude.

O Sr. Reitor, entdo, consultou ao Prof. Milano sdbre
se desejaria integrar a Comissao; éste, porém, sugeriu ao Sr.
Reitor fosse designado o Prof. Laudelino, o qual, consultado,
aceitou o encargo.
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A Comissdo, assim, ficou conslitulda {mlns Professé.
ves: Galeno, Maciel, Laudelino ¢ Académico Costa.

O Prof. Maciel, a seguir, ponderou que o tempo de que
dispunha a Comissio para elaborar o projeto de pronuncia-
mento era muito diminuto, face & complexidade do cometi-
mento. Sugeriu, pois, que a sessio fosse encerrada e que no-
va sessio f0sse convocada para hoje 4 noite, a fim de se dis-
culir e votar os térmos do pronunciamento.

Diante da concordéncia do p!enﬁrio. o Sr. Reitor con-
vocou os Srs. Conselheiros para a préxima sessio do Conse-
lho, a ser realizada hoje & noite, as 21,30 horas.

A seguir, o Sr. Reitor agradeceu aos Srs. Conselheiros
a colaboracgdo prestada aos trabalhos realizados e encerrou a
sessdo as 17,05 horas. -

Do que, para constar, eu ——— r—r—,
Secretdrio, lavrei a presente ata.
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