Ata da 303 Sessdo do
Conselho Universitario

Aos 4 de julho de 1962, 4s 15,00 horas, sob a presidéncia
do Exmo. Sr. Prof. Elyseu Paglioli, comigo, Guy Hellen Sosa
Britto, Secretario abaixo assinado, e presentes os Exmos. Srs.
Conselheiros José Carlos Fonseca Milano, Diretor da Faculda-
de de Medicina de Pérto Alegre; Eduardo Silveira Martins, Di-
retor em exercicio da Faculdade de Agronomia e Veterinaria;
Bruno de Mendonga Lima, Diretor da Faculdade de Direito de
Pelotas; Ery Schramm e Gastio Coelho Pureza Duarte, Di-
retor e Representante da Congregacgio da Faculdade de Odon-
tologia de Pelotas; Othon Santos e Silva e Luiz Carlos Guima-
raes, Diretor e suplente de Representante da Congregacdo da
Faculdade de Odontologia de Porto Alegre; Germano Roman
Ros e Paulo Maurell Moreira, Diretor e Representante da Con-
gregacao da Faculdade de Farmacia de Porto Alegre; Luiz
Pilla e Laudelino Teixeira de Medeiros, Diretor e Represen-
tante da Congregacao da Faculdade de Filosofia; Jodo Baptis-
ta Pianca, Diretor da Faculdade de Arquitetura; Luiz Leseig-
neur de Faria e Saviniano de Castro Marques, Diretor e Re-
presentante da Congrega¢dao da Escola de Engenharia; Hé-
lio Machado da Rosa e Acélio Afonso Corréa, Diretor em
exercicio e suplente de Representante da Congregacio da Fa-
culdade de Ciéncias Econdomicas; e José Eboli, Representan-
te dos Docentes Livres da Universidade do Rio Grande do
Sul; — realizou-se a tricentésima terceira sessio do Conse-
lho Universitario. Conforme se verifica do livro de presenca,
compareceram 17 Srs. Conselheiros. Deixaram de comparecer,
por motivo justificado, os Srs. Conselheiros Galeno Velli-
nho de Lacerda, Ruy Cirne Lima, Demétrio Ribeiro, Rubens
Mario Garcia Maciel, José Pio de Lima Antunes, Jorge Go-
dofredo Felizardo e o Académico Bruno Mendonga Costa.

I — Ordem do Dia

‘ Consta na Ordem do Dia, como matéria tinica e exclu-
51_va,do prosseguimento e, se possivel, a conclusio da discus-
sao do

PROCESSO 9761/62 — COMISSAO ESPECIAL: Profes-
sores Luiz Pilla, Presidente; Luiz Leseigneur de Faria, Gale-
no Vellinho de Lacerda e Rubens Maciel, — O Exmo. Sr. Pre-
sidente da Comissao Especial eleita pelo Conselho Universi-
tario e designada pelo Magnifico Reitor, através Portaria n®
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50, de 29/1/62, submete a éste Orgdo o ante-projeto, elabora-
do pela mesma Comissdo, do ndévo Estatuto da Universidade

do Rio Grande do Sul.

O Sr. Reitor, abrindo a sessdo, pediu escusas pelo atra-
so em dar inicio 4 sessdo, atraso ésse motivado pela sua com-
paréncia a um almégo realizado no Palacio Piratini, em ho-
menagem aos Generais Nestor Penha Brasil e Jair Dantas Ri-
beiro, respectivamente antigo e ndvo Comandante do III Exér-
cito. Anunciou, logo ap6s, que recebera do Prof. Laudelino um
recorte do jornal “Didrio de Noticias” do Estado da Gua-
nabara, onde estdo publicadas as normas aprovadas pelo Con-
selho Federal de Educagdo e que servirdo de critério para a
apreciacao, pelo mesmo Conselho, dos Estatutos que lhe fo-
rem submetidos pelas Universidades. Disse o Sr. Reitor que,
pela leitura de tais normas, nio constatou, em principio, a
existéncia de qualquer ponto de excepcional importincia que
viesse a obrigar a revisio, pelo Conselho Universitario, do tra-
balho feito até agora, em relagio ao Estatuto. Entretanto,
julga que seria conveniente proceder a um estudo mais deti-
do de tais normas, para verificagio da necessidade ou nao
de se alterar o névo Estatuto, no que éle ja tem de aprovado.
Entende que ésse estudo poderia ser realizado através do mé-
todo comparativo entre as normas do CFE e as disposi¢oes
do ndévo Estatuto, mas sugeriu que tal estudo fosse feito em
sessdo posterior. Propos, finalmente, que se continuasse, na
presente sessdo, a apreciar o substitutivo da Comissdo Es-
pecial para estudo dos Institutos.

Face ao assentimento do plenario, passou-se a dis-
cussio e votacdo do substitutivo da CEEIL.

O paragrafo tinico do artigo 4°, que consta no substi-
tutivo como § 1°, foi aprovado na sessao 302*, com a redacgio
proposta pelo Prof. Pilla.

Tendo sido rejeitada a enumeragdo dos Institutos no
Estatuto, o plenério, por consenso geral, rejeitou, igualmente,
o artigo 5° do substitutivo, bem como seu paragrafo tnico.

Em discussdo, a seguir, o artigo 41 do substitutivo e
seu paragrafo unico.

Estabeleceu-se amplo debate a respeito da matéria, ten-
do o Prof. Milano se manifestado favordvel a que o Diretor
de Instituto vinculado a Faculdade ou Escola seja designado
pelo Diretor da mesma Faculdade ou Escola, e néo pela for-
ma estabelecida no artigo 41 do substitutivo, Em face disso,
propds que, no “caput” do artigo, apds a palavra “Diretor”,
fosse incluida a expressdo: “indicado na forma dos respecti-
vos regimentos”,

O plendrio, logo apds, assentiu em que, no pardgrafo
tinico do artigo 41, a expressio: “ou outro 6rgio”, constante
no final désse pardgrafo, fésse substituida pelos dizeres: “ou
Servigo”.

Em votagdo o artigo 41 do substitutivo e seu parégra-
fo tnico.
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DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 41 do

suhsli'lulivn. ¢ seu pardgrafo dnico, com as emendas supra
mencionadas.

O Prof. Saviniano, a seguir, lembrou que o artigo 42
do ante-projeto ndo foi objeto de qualquer substitutivo da
CEEIL a qual concorda com a redagao constante naquele ar-
tigo. Sugeriu pois a votacio de tal dispositivo.

O Sr. Reitor pds em votagiio o artigo 42 do ante-projeto.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 42 do
ante-projeto.

Em discussio e, logo apos, em votacgdo, o artigo 64 do
substitutivo da CEEI, e seu paragrafo tnico.

DECISAOQ: Aprovado por unanimidade o artigo 64 do
substitutivo da CEEI e seu paragrafo tnico,

O Sr. Reitor, em continuacao, pés em discussdo o arti-
go 65 do substitutivo.

Apés ampla discussdo, o Sr. Reitor propds a seguinte
redacio para ésse artigo: “Quando os Institutos e érgaos a
que se refere o artigo anterior forem anexos a Faculdades
ou Escolas, seu regimento interno sera aprovado pelos esta-
belecimentos a que pertencerem; quando autdnomos, terdo
suas atividades reguladas em regimento proéprio, aprovado
pelo Conselho Universitario”.

Em votacdo a redac¢do sugerida pelo Sr. Reitor para o
artigo 65 do substitutivo.

DECISAO: Aprovada por unanimidade a redagiio pro-
posta pelo Sr. Reitor para o artigo 65 do substitutivo da CEEL

Passou-se a discutir o artigo 66 do substitutivo (pro-
posta de inclusio).

O Prof. Bruno Lima sugeriu a mudan¢a do nimero
déste artigo para 65-A e o de niimero 67 para 65-B, pois no
ante-projeto os artigos 66 ¢ 67, j& aprovados, se referem a
oufra matéria.

Face 4 concordincia do plendrio, o artigo 66 do subs-
titutivo passou a ser 65-A.,

Na base da ponderagiio do Sr. Reitor, o Prof, Laude-
lino sugeriu que o tépico: “coordenadas pelo Conselho de Pes-
quisas Cientificas” fosse substituido pelos dizeres: “coorde-
nados por um Conselho de Pesquisas Cientificas”.

Em votacgio o artigo 65-A.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 65-A
do substitutivo, com a emenda do Prof. Laudelino.
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Em discussio, a seguir, o artigo 65-B do substitutivo
(ex-artigo 67).

O Prof. Pilla, tendo em vista o conceito lato da palavra:
“ciéncias”, sugeriu que o Conselho referido nos artigos 65-A
e 65-B fosse denominado: “Conselho de Pesquisas” e nio
“Conselho de Pesquisas Cientificas”.

Essa sugestao foi aprovado uninimemente pelo ple-
ndrio.

O Sr. Reitor, logo apés, propos, em relag¢éo ao “caput”
désse artigo, a supressao da palavra: “cientificos”, palavra es-
sa constante depois da expressdo”: “ramos”.

Em votacao o “caput” do artigo 65-B.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o “caput” do
artigo 65-B do substitutivo, com a emenda do Sr. Reitor.

Passou-se a discutir o § 1° do artigo 65-B.

O Prof. Hélio propds a seguinte redagao: “Os membros
do Conselho de Pesquisas serio designados pelo Reitor, ou-
vido o Conselho Universitario”.

O Sr. Reitor sugeriu, logo apds, a seguinte redacio: “Os
membros do Conselho de Pesquisas serdo designados por ato
do Reitor, homologado pelo Conselho Universitario”.

Em votacado o § 1° do artigo 65-B.

DECISAO: Aprovada por unanimidade a redac¢io pro-
posta pelo Sr. Reitor para o § 1° do artigo 65-B do substitutivo.

Em discussido e, a seguir, em votacio o § 2* do arti-
go 65-B.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o § 2* do arti-
go 65-B do substitutivo da CEEL

O Sr. Reitor, em continuagdo, pds em discussdo o ar-
tigo 92 do ante-projeto, que tinha ficado em destaque.

A CEEI, pela palavra do Prof. Savianiano, concorda
com a redacio do “caput” do artigo 92. Quanto ao pardagrafo
unico, sugere a seguinte redac¢io: “O regime de dedicagdo in-
tegral sera concedido a elementos do corpo docente, pelo Con-
selho Administrativo, ouvida a unidade universitiria res-
pectiva”,

O Sr. Reitor propds, quanto ao pardgrafo wnico, e ten-
do por base a redagio sugerida pela CEEI, que os dizeres:
“ouvida a unidade universitdria respectiva”, féssem substi-
tuidos pelo tépico: “mediante proposta da unidade universi-
taria respectiva”.

Logo apés, tendo em vista ponderagio do Prof. Gui-
maraes, o Sr. Reitor sugeriu que, ao invés de se utilizar, no
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Eslatu’!o,,as expressoes: “dedicagéio integral” ou “tempo in-
tegral : fosse usada, sempre, a expressio: “dedicagio ex-
clusiva”. Sugestdo aprovada.

Em volagiio o “caput” do artigo 92 do ante-projeto.

DECISAQ: Aprovado por unanimidade o “caput” do
arl, 92 do ante-projeto, com a substitui¢do da expressao: “de-
dicacdo integral” por: “dedicacdo exclusiva”.

Em votagdo, a seguir, o pardgrafo tinico do artigo 92.

DECISAQ: Aprovada por unanimidade a reda¢do pro-
posta pela CEEI, com as emendas do Sr. Reitor, para o pa-
ragrafo tinico do artigo 92 do ante-projeto.

Passou-se, em continuagdo, a discutir a proposta de
inclusdo de um ndévo Capitulo III para o Titulo VII do Esta-
tuto, conforme sugestdo constante no substitutivo da CEEL

O Sr. Reitor pés em votacdo a confirmacgio da cria-
c¢io, por proposta da CEEI, do Capitulo IIT do Titulo VII
“Do Pessoal Técnico-Cientifico e de Pesquisa”.

DECISAQ: Confirmada, por unanimidade, a criacdo
do Capitulo III do Titulo VII sob a denominagao: “Do Pessoal
Técnico-Cientifico e de Pesquisa”, passando o Capitulo 111 do
ante-projeto, isto é, o Capitulo “Do Pessoal Administrativo e
Auxiliar” a ser o Capitulo IV. :

Em discussdo, pois, o artigo 102 do substitutivo.

O Prof. Saviniano propds que o ntimero désse artigo
seja alterado para 101-A. '

O plenério aprovou a sugestio do Prof. Saviniano.
O Sr. Reitor pds em votagdo o artigo 101-A.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 101-A
do substitutivo.

Em discussao, a seguir, o artigo 101-B (ex-artigo 103).

Estabeleceu-se amplo debate a respeito da matéria, ten-
do o Prof. Pilla, ap6s evidenciar os inconvenientes da reda-
¢do do artigo 101-B, proposto a fusdo déste artigo com o de
numero 101-C, (ex-artigo 104), com a seguinte redaciio: “A
Universidade instituird a carreira de pesquisador, cujos car-
gos serdo os seguintes: a) pesquisador auxiliar; b) pesquisa-
dor assistente; ¢) pesquisador associado; d) pesquisador.

Apds ndvo debate sdbre o assunto, o Prof, Pilla reela-
borou a redagiio que propusera, a qual ficou sendo a seguinte:
“Com o fim de desenvolver as atividades de pesquisa, a Uni-
versidade instituird a carreira de pesquisador, cujos cargos
sucessivos serio os seguintes: n} pesquisador auxiliar; b) pes-
quésador assistente; ¢) pesquisador associado; d) pesqui-
sador”,

Em volagéio a redagiio proposia pelo Prof. Pilla.
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DECISAO: Aprovada por unanimidade a redagio pro-
posta pelo Prof. Pilla para o artigo 101-B, com a fusdo dés-
te com o artigo 101-C do substitutivo.

Foram discutidos, a seguir, os artigos 101-D a 101-G,
do substitutivo (ex-artigos 105 a 108). '

O Prof. Hélio sugeriu a supressio dos artigos 101-D a
101-G, por tratarem de matéria regimental.

O Sr. Reitor, apoiando a sugestdo do Prof. Hélio, pos
em votacao o artigo 101-D. ' '

DECISAQ: Suprimido por unanimidade o artigo 101-D
do substitutivo.

Em votagio, logo apés, os artigos 101-E, 101-F, 101-G.

DECISAQO: Suprimidos por unanimidade os artigos
101-E, 101-F e 101-G do substitutivo.

Passou-se a discutir o artigo 109'do' substitutivo.

O Prof. Saviniano propds, e o plendrio aprovou, que
a numeracdo déste artigo passe a ser 101-C, pelo menos pro-
visoriamente, até que a Comissio de Redacio dé uma nu-

meracao definitiva para todos os artigos do substitutivo
da CEEL

O plenario aprovou a sugestio do Prof. Saviniano.

O Prof. Hélio sugeriu, quanto ao “caput” désse arti-

go, a supressio do t6pico: “que se fizerem: necessarias nas
unidades universitarias”.

Em votacgio 6 “caput” do artigo 101-C.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o “caput” do

artigo 101-C do substitutivo, com a emenda supressiva do
Prof. Hélio.

Em discussao o paragrafo tinico do artigo 101-C.

O plendrio, pelo consenso geral, concordou em corri-
gir a expressao: “Conselho de Administra¢do” por “Conselho
Administrativo”.

Em votagdo o paragrafo unico do artigo 101-C.

DECISAQO: Aprovado por unanimidade o pardgrafo
finico do artigo 101-C do substitutivo.

O Sr. Reitor declarou, a seguir, que estava encecrada
a discussao e votac¢io do texto essencial do Estatuto, o qual,
agora, dependera da redagiio final, a ser elaborada pela dou-
ta Comissdo de Redacdo. Como o Prof, Cicero Menezes de
Morais se encontra ausente, o Sr. Reitor designou o Prof. Sil-
veira Martins para substitui-lo na Comissiio de Redagdo.
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O Prof Pilla perguntou ao Sr. Reitor se a Comissao
de Redacdo poderia ser ampliada, para o objetivo especifico
de elaborar a redagao final do Estatuto; face 4 concordancia
do Sr. Reitor, o Prof. Pilla propos o nome do Prof. Saviniano
para integrar a Comissio de Redagédo, no exame da redagio
final do Estatuto, tendo sua proposigio tendo sido acolhida
pelo Sr. Reitor. '

Assim, a Comissdo que elaborara a redagdo final do
Estatuto, ficou composta dos Srs. Conselheiros: Professores
Silveira Martins, Laudelino, Eboli e Saviniano.

O Sr. Reitor, logo apds, disse que, sendo a Comissao de
Reda¢io uma Comissdo pré-existente, cujos integrantes fo-
ram eleitos pela Casa, ndo necessita, agora, da aprovagio do

_plendrio. Porém, quanto aos professéres Silveira Martins e

Saviniano, que ndo sdo da Comissdo de Redagdo, pediu que
o plendrio se pronunciasse a respeito de sua integracao na-
quela Comissao. '

- DECISAO: Aprovada por unanimidade a participagao
dos Professores Silveira Martins e Saviniano na Comissao de
Redagdo, para a elaborag@o da redagdo final do Estatuto.

0 Sr. Reitor, a seguir, féz uma explanagéo sébre a atual
situacdo politica do pais, fazendo votos para que tal situagao
se normalize completamente, tendo em vista o bem de to-
da a nacdo. Ressaltou, apés, a eficiéncia e a responsabilidade
com que os Srs. Conselheiros discutiram e votaram, durante
todos ésses dias, o névo Estatuto da Universidade, acentuando
que o indice de comparéncia as sessdes foi muito alto, tanto
que nenhuma sessdo convocada deixou de ser realizada por
falta de niimero, o que muito conforta ao orador. E, pois, mo-
tivo de orgulho para a Universidade contar com representan-
tes tdo ilustres e tdo responsaveis no Conselho Universitario.
Congratulou-se, finalmente, com os Srs. Conselheiros, pela
elevada nog¢io de responsabilidade que sempre tém demons-
trado. :

O Prof. Bruno Lima, em seguimento, lembrou que o
paragrafo tnico do artigo 5° do primeiro substitutivo da CLR
ficara em destaque, conforme decisdo tomada na 289" Sessio,
para apreciacdo quando do exame da questido dos Institutos.

- Lembrou, igualmente, que, conforme resolugio adotada na

288 Sessdo, o § 1° do artigo 4° do primeiro substitutivo da
CLR féra transferida para o Capitulo das Disposi¢oes Gerais
e Transitérias, quando sua redag¢do seria novamente apre-
ciada. Acentuou, finalmente, que também ficara para ser in-
cluido um dispositivo que regésse a freqiiéncia dos professd-
res, de acordo, mesmo, com um dos itens das normas adota-
das pelo Conselho Federal de Educagiio como critério para a
apreciagio dos Estatutos das Universidades. Julga, pois, o
Prof, Bruno Lima, que se deva, agora, discutir e votar ésses
trés assuntos. ‘

0 Sr. Reitor pds em discussiio as proposi¢des do Prof.
Bruno Lima,
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O Prof. Pilla propés a supressio do artigo 5° e seu
paragrafo unico do primeiro substitutivo da CLR.

Em votagio a proposta do Prof. Pilla.

DECISAO: Suprimido, por unanimidade, o artigo 5°
e seu paragrafo tnico do primeiro substitutivo da CLR.

O Prof. Bruno Lima, a seguir, sugeriu que o § 1° do
artigo 4° do primeiro substitutivo da CLR fosse desdobrado
em trés artigos, a serem incluidos nas Disposi¢des Transité-
rias, com a seguinte redagfo: artigo...: “A Faculdade de
Agronomia e Veterindria serd desdobrada em Faculdade de
Agronomia e Faculdade de Veterinaria, ambas incorporadas

a Universidade; — artigo...: “O Curso de Geologia uma vez
transformado em Faculdade ou Escola, ficard como tal in-
corporado a Universidade; — artigo...: “Observadas as dis-

posicoes legais, serd incorporado 4 Universidade o Instituto
de Belas Artes”.

Posto o assunto em discussdao, o Sr. Reitor, sugeriu,
quanto ao segundo artigo proposto pelo Prof. Bruno Lima,
que a expressao: “uma vez transformado” fésse substituida
por: “se transformado”.

Os trés artigos propostos pelo Prof. Bruno Lima fo-
ram objeto de amplo debate.

O Sr. Reitor, a seguir, pds em votacdo se devem ser
incorporados ao Estatuto, no Capitulo das Disposi¢des Ge-
rais e Transitorias, a matéria dos trés artigos propostos pelo
Prof. Bruno Lima.

DECISAO: Aprovado por unanimidade que devem
constar no Capitulo das Disposi¢oes Gerais e Transitorias,
trés artigos contendo a matéria proposta pelo Prof. Bruno
Lima.

Em seguimento, o Sr. Reitor pés em votagdo se os
trés artigos supra aprovados devem conter o texto proposto
pelo Prof. Bruno Lima.

DECISAQO: Aprovada por unanimidade a redacdo su-
gerida pelo Prof. Bruno Lima para os trés artigos por éle
mesmo propostos, apenas com a alteragdo, quanto ao segun-
do artigo, que o Sr. Reitor sugeriu.

Em continuac¢do, o Prof. Schramm ressaltou o traba-
lho realizado pelos funciondrios administrativos lotados na
Secretaria do Conselho Universitdrio e os demais que com
éles colaboraram no periodo em que, através de sessdes es-
peciais, o Conselho discutiu e votou o névo Estatuto. Propds,
assim, que, por analogia, f6sse atribuida aos mesmos fun-
cionarios uma gratifica¢io especial cujo “quantum” seria fi-
xado pelo Sr. Reitor,

Em discussdo e, a seguir, em volagiio, a proposta do
Prof. Schramm.
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DECISAO: Aprovada por unanimidade a proposta do
Prof. Schramm, acima referida. )

0 Prof. Hélio, a seguir, propds um voto de louvor e
de reconhecimento ao magnifico trabalho da Comissdo Es-
pecial que elaborou o anteprojeto do Estatuto, Comissio es-
sa integrada pelos Exmos. Srs. Professbres Luiz Pilla, Luiz
Leseigneur de Faria, Galeno Vellinho de Lacerda e Rubens
Mério Garcia Maciel, sendo presidida pelo primeiro. Disse o
orador que sua proposi¢do era plenamente justificada pelo
valor excepcional do trabalho que tal Comissio apresentou
e que serviu de base as decisdes adotadas.

O Sr: Reitor pos em votagdo a proposi¢io do Prof.
Hélio.

DECISAOQ: Aprovado gor unanimidade o voto de lou-
vor ¢ de reconhecimento 4 Comissdo Especial que elaborou
o anteprojeto.

0 Prof. Guimaries, a seguir, lembrou que, no Fsta-
tuto, ndo fora prevista a gratuidade do ensino para quantos
provarem a falta ou insuficiéncia de recursos. Acentuou que
a Constituicdo Federal, a Lei de Diretrizes e Bases, e as pré-
prias normas do Conselho Federal de Educacdo para apre-
ciar os Estatutos das Universidades, determinam expressa-
mente que o ensino seja gratuito para os faltos ou insu-
ficientes de recursos.

O Prof. Bruno Lima sugeriu, logo apds, que a Comis-
sio de Redacdio fosse autorizada a incluir no Estatuto, até
onde julgado conveniente, os dispositivos necessarios para
atender a certas recomendacoes constantes das normas do
Conselho Federal de Educagao para apreciar os Estatutos das
Universidades. Fazia essa proposi¢do tendo em conta nao sé
sua sugestdo de que fosse incluido um dispositivo regendo a
freqiiéncia de professores, como também a manifestacao su-
pra expendida pelo Prof. Guimaries.

Em continuagio, o Sr. Reitor leu, para conhecimento
dos Srs. Conselheiros, os dezenove itens do “Critério para
apreciacao de Estatutos das Universidades”, aprovado pelo
Conselho Federal de Educa¢ao. Comunicou, outrossim, que
copias désse “Critério” serdo distribuidas aos Srs. Conselhei-
ros. Logo apds, colocou em votagio a proposta do Prof.
Bruno Lima no sentido de que seja a Comissio de Redagio
autorizada, quando da elaboragiio da redagdio final, a incor-
porar ao Estatuto os dispositivos julgados recomendéveis,
para adapta¢do déste ao “Critério” do Conselho Federal de
Educagiio para apreciar dos Estatutos das Universidades.

DECISAO: Aprovada por unanimidade a proposta do
‘Prof, Bruno Lima, autorizando-se a Comissiio de Redagio a
incorporar, no Estatuto, os dispositivos iiul tados convenien-
tes para adaplagiio déste ao “Critério™ do Conselho Federal
de Educagiio, O Conselho Universitdrio, posteriormente, exa-

minard as incorporagies feitas e decidird definitivamente
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sdbre as mesmas, o que ocorrerd Quando da apreciagdo final
do Estatuto.

O Sr. Reitor anunciou, finalmente, que a proxima ses-
siio do Conselho sera realizada apds a conclusdo dos traba-
lhos da Comissdo de Redagdo e quando da apresenta¢do da
redagdo final, para deliberagdo do plenério.

Agradecendo a colaboragdo dos Srs. Conselheiros aos
trabalhos realizados, o Sr. Reitor declarou encerrada a ses-
sao as 18 horas.

Do que, para constar, eu
Secretério, lavrei a presente ata.
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