:ﬁt&*#&*#*#*ﬁ#ﬁ*#**#*t**i1*#&**&**#»****#nn*ﬁ##*tt##*%**ﬁ*i*#ﬁ*#**w*****iti

MINISTERIO DA EDUCACRO E CULTURA
UNIVERSIDADE DO RIO GRANDE DO SUL

CONSELHO UNIVERSITARIO

das 296.% a 306.% Sedddes
da E! : ! g; Qﬁ » I [.E r! '3

de 27 de junho a 23 de julho de 1962

GRAFICA DA UNIVERSIDADE
PORTO ALEGRE

1962

AR AA A A A AR AR AR AR AR AR R IR TR AR R

26 2 2 24 24 20 26 20 20 202020202020 222 2 2 22 28 2 2 2 22 0 2 2 2 22 2 24 2 2 2 2 2 3 2 22 22 2 2 2 2 2 2 2 2 e e 2 2 2 2 2 6 e 2 28 28 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 22 2 2 2 2 2 e e e 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

Xk
KRR K

220 2 2 2 e 2 D D 2 2 0 0 2 3 3 2 2 2 2 24 2 2 2 2 202 IR AR



Ata da 296* Sessao do
Consello Universitario

Aos 27 de junho de 1962, 4s 14,00 horas, sob a presi-
déncia do Exmo. Sr. Prof. Elyseu Paglioli, comigo, Guy Hel-
len Sosa Britto, Secretario abaixo assinado, e presentes os
Exmos. Srs. Conselheiros José Carlos Fonseca Milano e¢ Ru-
bens Mario Garcia Maciel, Diretor e Representante da Con-
gregacido da Faculdade de Medicina de Porto Alegre; Eduar-
do Silveira Martins, Diretor em exercicio da Faculdade de
Agronomia e Veterinaria; Bruno de Mendonga Lima, Diretor
da Faculdade de Direito de Pelotas; Ery Schramm e Gastao
Coelho Pureza Duarte, Diretor e Representante da Congre-
gacdo da Faculdade de Odontologia de Pelotas; Othon San-
tos e Silva e Luiz Carlos Guimarées, Diretor e suplente de
Representante da Congregacdo da Faculdade de Odontologia
de Porto Alegre; Galeno Vellinho de Lacerda, Diretor da Fa-
culdade de Direito de Porto Alegre; Germano Roman Ros e
Paulo Maurell Moreira, Diretor e Representante da Congre-
gacdo da Faculdade de Farmaécia de Pérto Alegre; Luiz Pilla
e Laudelino Teixeira de Medeiros, Diretor e Representante
da C ongregacio da Faculdade de Filosofia; Joao Baptista
Pianca, Diretor da Faculdade de Arquitetura; Luiz Leseigneur
de Faria e Savianiano de Castro Marques, Diretor e Repre-
sentante da Congregacio da Escola de Engenharia; Hélio Ma-
chado da Rosa e Acélio Afonso Corréa, Diretor em exercicio
e suplente de Representante da Congregacio da Faculdade
de Ciéncias Econdmicas; José Eboli, Representante dos Do-
centes Livres da Universidade do Rio Grande do Sul; e o Aca-
démico Bruno Mendonga Costa, Presidente da Federac¢do dos
Estudantes da Universidade do Rio Grande do Sul; realizou-
se a ducentésima nonagésima sexta sessio do Conselho Uni-
versilario. Conforme se verifica do livro de presenca, com-
pareceram 20 Srs. Conselheiros. Deixaram de comparecer, por
motivo justificado, os Srs. Conselheiros José Pio de Lima An-
tunes, Demétrio Ribeiro, Jorge Godofredo Felizardo ¢ Ruy
Cirne Lima.

I — Ordem do Dia

Consta na Ordem do Dia, como matéria tinica e exclu-
siva, o prosseguimento da discussiio do
L

| PROCESSO 9761/62 — COMISSAO ESPECIAL: Profes-
sbres Luiz Pilla, Presidente; Luiz Leseigneur de Faria, Gale-
no Vellinho de Lacerda e Rubens Maciel. — O Exmo. Sr. Pre-
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sidente da Comissiio Especial eleita pelo Conselho Université-
rio ¢ designada pelo Magnifico Reitor, através Porlaria n?
50, de 29.1-62, submete a éste Orgio o ante-projeto, elabora:
do pela mesma Comissdo, do novo Estatuto da Universida-
de do Rio Grande do Sul. .

O Sr. Reitor, inicialmente, pds em discussdo o artigo
57 do ante-projeto, cujo texto é, praticamente, a transcrigio
do § 3 do artigo 79 da Lei de Diretrizes e Bases.

A matéria foi amplamente debatida pelos Srs. Conse-
lheiros. '

O Sr. Reitor propds que fosse mantido o artigo 57 do
ante-projeto, na redac¢ao original, acrescentando-se, apenas,
apés o topico “colégio técnico universitario”, a expressio:
“quando nela exista curso superior em que sejam desenvol-
vidos os mesmos estudos”, adigao essa que tem por fim fazer
com que o artigo 57 seja a transcri¢éo integral do § 3* do
artigo 79 da Lei de Diretrizes e Bases. ,

Em votacio, a seguir, o artigo 57, com a emenda pro-
posta pelo Sr. Reitpr.

DECISAQ: Aprovado por unanimidade o artigo 57 do
ante-projeto, com a emenda sugerida pelo Sr. Reitor. O Prof.
Hélio féz declaracdo de voto, dizendo que votara favoravel-
mente & transcricdao integral do § 3* do artigo 79 da Lei de
Diretrizes e Bases, por entender a Faculdade de Ciéncias Eco-
noémicas que, do mesmo modo como a Universidade pode
criar ou deixar de criar o colégio universitirio para minis-
trar o ensino da terceira série do ciclo colegial, pode ela,
igualmente, criar colégios técnicos universitarios completos
ou na forma que julgar mais conveniente. Manifestou, ain-
da, o orador, que had quem entenda restritivamente a expres-
sdo: “do mesmo modo” inserida no § 3* do artigo 79 da Lei
de Diretrizes e Bases, ou seja, segundo ésse entendimento, que
s6 pode ser criado o colégio técnico universitario para mi-
nistrar o ensino da terceira série. Mas a Faculrade de Cién-
cias Econdmicas entende de modo opdsto, isto é, que o co-
légio técnico universitdrio pode ser criado de maneira com-
pleta, em tddas as suas séries. O voto favoravel, pois, do ora-
dor, foi dado em face déste tiltimo entendimento.

0 Prof. Pilla também justificou seu voto favordvel,
dizendo que assim votara por ser o arligo 57 do ante-proje-
to a transcricdo do texto da lei e porque ésse lexto estabelece
uma faculdade e nao envolye um compromisso definitivo por
parte da Universidade no sentido de criar os colégios men-
cionados no mesmo artigo. Se o lexlo fésse determinativo, e
nido facultativo, o orador, para proferir o seu voto, teria de
fazer um exame muito mais profundo da matéria, pois a
criacio de tais colégios implicaria na institui¢io de uma uni-
versidade dentro da Universidade, com a admissdo de, pelo
menos, trés mil novos alunos, sendo que a URGS né@o possui

recursos nem espago para tal nimero de novos estudantes.

Apontou, ainda, o Prof. Pilla, oulros inconvenientes que’ The
fazem ver com reserva a idéia da cria¢iio de colégios uni-

versitarios. '
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. Quanto ao entendimento 'mencionado ‘pelo Prof, Hé-
lio em sua'justificativa de ‘voto, foi considerado, pela ‘mani-
festaciio do plendrio, que a-criagio de colégios técnicos uni-
versildrios completos estd prevista num dos primeiros arti-
gos, ja aprovados, do Estatuto ora em discussio.

 Em discussio, logo ap6s, o artigo 58 do ante-projeto.
Esse artigo estd baseado no dispbsto na letra a) do artigo 69
da Lei de Diretrizes e Bases.

O Prof. Eboli propds que a palavra: “inscrigio” fosse
substituida pela expressdo: “realizacio”.

Em votacido, a seguir, o artigo 58.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 58 do
ante-projeto, com a emenda do Prof. Eboli.

O Sr. Reitor, em seguimento, pds em discussao e, logo
apds, em votacdo, o artigo 59 do ante-projeto, que ¢ a trans-
cricao do artigo 72 da Lei de Diretrizes e Bases.

DECISA0: Aprovado por unanimidade o artigo 59 do
ante-projeto.

Em discussao e, logo apds, em votagdo, o artigo 60 do
ante-projeto.

DECISAQ: Aprovado por unanimidade o artigo 60 do
ante-projeto.

Em continuacio, passou-se a discutir o artigo 61 do
ante-projeto.

O Prof. Schramm disse que éste artigo, conslitue a
transcri¢ao do “caput” do § 1° do artigo 73 da Lei de Diretri-
zes e Bases. Sugeriu que, néste mesmo dispositivo, constasse,
igualmente, a transcri¢io dos §§ 2° e 3* do artigo 73 da Lei
de Diretrizes e Bases.

0 Académico Costa, alids, ja apresentara emenda nés-
se sentido. -

O Prof. Faria sugeriu a supressiio das palavras: “pro-
fessores e” constantes no artigo 61 do ante-projeto, pois a
Secgiio IT do Capitulo I do Titulo V contém disposi¢des que
se referem exclusivamente aos alunos ¢ niio aos professores.

O Prof. Galeno sugeriu a seguinte reda¢do para o arti-
go 61 do ante-projeto: “Serd obrigatéria em cada estabeleci-
mento de ensino a freqiiéncia dos alunos, sendo privado do
direito de prestar exames o aluno que deixar de comparecer
a um minimo de aulas e exercicios previstos nos regimentos”.
Com essa redagdo, propds o Prof. Galeno fésse suprimido o
§ unico do artigo 61.

Em volaciio, a seguir, o artigo 61.



DECISAO: Aprovada por unanimidade a redagiio pro-
posta pelo Prof. Galeno para o artigo 61 do anle-projeto, fi-
cando suprimido o pardgrafo tinico désse artigo.

0 Sr._ Reitor, a scguiy, pds em discussdo o artigo 62
do ante-projeto, que se baseia no artigo 18 da Lei de Diretri-
zes ¢ Bases.

Discutido o assunto, foi éle pbsto em votagio.

DECISAQO: Aprovado por unanimidade o artigo 62 do
ante-projeto.

Em discussdo, a seguir, o artigo 63 do ante-projeto.

_Discutindo-se o “caput” déste artigo, o Prof. Milano
sugeriu a supressao ou substituicdio do tépico final: “de repu-
tacdo ilibada”.

Em votag@o o “caput” do artigo 63.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o “caput” do
artigo 63 do ante-projeto, com a supressio do topico: “de
reputacéo ilibada”.

Foram discutidos, a seguir, os §§ 1°, 2, 3* e 4° do arti-
go 63 do ante-projeto.

O Prof. Galeno sugeriu a supressao dos §§ 1° e 2°, Pro-
pos, ainda que o § 3° passasse a ser o primeiro, com a seguin-
te redacao: “Os titulos de Professor “honoris-causa” e o de
Benemérito da Universidade do Rio Grande do Sul serao con-
feridos privativamente pelo Conselho Universitario”. Assim,
o § 4° passaria a ser o 2%, sugerindo o Prof. Galeno a seguin-
te redacdo para ésse paragrafo: “As Faculdades e Escolas
poderdo conferir o titulo de Doutor “honoris-causa” nas dis-
ciplinas dos seus respectivos curriculos e os titulos, prémios,
e dignidades académicas previstos nos seus regimentos”.

Face a diversas ponderacdes do plenario, o Prof. Gale-
no propds a seguinte nova redagio para o § 3° do artigo 63,
o qual passara a ser o § 1° do mesmo artigo: “Os titulos de
Benemérito, de Professor Emérito e de Professor “honoris-
causa”, da Universidade do Rio Grande do Sul, serdo confe-
ridos privativamente pelo Conselho Universitdrio, mediante
proposicdo do Reitor ou iniciativa do préprio Conselho Uni-
versitario, no primeiro caso, ¢, nos dois ltimos, por propos-
ta de uma das Congregacoes das Faculdades ou Escolas, de-
vendo o pronunciamento, em qualquer caso, fazer-se por dois
tércos da totalidade dos membros dos érgiios mencionados”.

Em votacdo, logo apds, as proposi¢oes do Prof. Gale-
no, no que tange aos pardgrafos do artigo 63.

DECISAO: Suprimidos por unanimidade os §§ 1° e 2°
do artigo 63 do ante-projeto. Aprovada por unanimidade a
redacdo proposta pelo Prof. Galeno para o § 3°, que passa a
ser o § 1° do artigo 63.

Em discussio, a seguir, o § 4° do arligo 63, que deverd
passar a ser 0 § 2’ désse mesmo artigo.
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; 0 P rof. Galeno, face a novas ponderagies do plena-
rio, sugeriu oulra re‘tlacno para &sse pardgrafo. X a seguinte:
As Faculdades ou Escolas poderdo conferir, privativamente,
o titulo de Doutor “honoris-causa” e, bem assim, os titulos,

pl‘émiog ¢ dignidades académicas previstos em seus regi-
mentos”.

§ 2 Em votacdo, a seguir, o § 4° do artigo 63 que passa ser
0 A

DECISAO: Aprovada por unanimidade a redagdo aci-
ma para o § 4' do artigo 63 do ante-projeto, que passa a ser
o § 2* désse mesmo artigo.

* Passou-se a discultir, logo apéds, o “caput” do artigo 64
do ante-projeto.

Discutido, foi éle.posto em votacio.

DECISAOQ: Aprovado por unanimidade o “caput” do
artigo 64 do ante-projeto.

Em discussdo, a seguir, o pardgrafo nico do artigo 64.

Foi verificada a conveniéncia de substituir a palavra:
“investigacdes pela expressdo: “investigacdo”.

Em votacdo o paragrafo tinico do artigo 64.

DECISAQO: Aprovado por unanimidade o paragrafo
tinico do artigo 64, com a altera¢éio supra mencionada.

0 Sr. Reitor, em continuagao, pos em discussio o ar-
tigo 66 do ante-projeto.

0 Prof. Galeno propds que éste artigo fique em desta-
que, para discussdo e votacdo quando da apresentacio ao
plenério das conclusdes da Comissdo Especial para Estudo
dos Institutos.

DECISAQ: Aprovada por unanimidade a proposta do
Prof. Galeno, ficando em destaque o artigo 65 do ante-pro-
jeto.

Em discussdo, a seguir, o artigo 66 do ante-projeto, com
suas letras a), b), ¢), d) e'e).

0 Prof. Hélio propds a seguinte redacio para o “ca-
put” désse artigo: “O patriménio da Universidade, adminis-
trado pelo Reitor, com observincia das condicdes ‘lcgais. €S-
tatutdrias e regimentais, ¢ constituido:”,

0 Prof. Galeno propds que na letra b) déste artigo a
palavra “foram” seja substituida pela expressio: “forem™.

0 Prof, Milano propds que, ainda na letra b), fdsse
substituida a palavra: “donativos” pela expressio: “doacdes”.
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Eni volaqﬁb,*a seguir, o arligo 66 com as 'suas letras a),
b), ¢), d) ¢ e).

L \ i

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 66 do
ante-projeto e suas letras a), b), ¢), d), e e), com as emendas
dos Professores Hélio,- Galeno e Milano.

Em discussio e, logo apds, em votagio, o artigo 67 do
ante-projeto. ‘ _

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 67 do
ante-projeto.

Em discussao, a seguir, o artigo 68 do ante-projeto.

O Prof. Faria propds que no “caput” déste artigo fos-
se substituida a expressdo: “Presidente da Reptblica” por
“Govérno Federal”. '

O Prof. Laudelino, ainda no “caput” déste artigo, pro-
pOs a supressao da palavra: “Mas”, iniciando-se, assim, a fra-
se, com a expressao: “A alienagdo...” Sugeriu, ainda, a su-
pressdo do topico: “e o Ministro da Educac¢do e Cultura”.

O Prof. Bruno Lima propoés a inclusdo de um § 2° pa-
ra o artigo 68, o qual teria a seguinte reda¢do: “Sera permi-
tida a permuta de livros, material bibliografico, filmes e dia-
positivos, na forma que estabelecerem os regimentos”.

O Prof. Faria sugeriu, em relacdo ao pardgrafo unico,
(que passaria a § 1°) a substituicio da expressao: “Conse-
lho Universitario” por “Conselho Administrativo”.

Em votagao, a seguir, o artigo 68 do ante-projeto com
as emendas apresentadas.

DECISAQ: Aprovado por unanimidade o “caput” do
artigo 68 do ante-projeto, com as emendas dos Professores
Faria e Laudelino. Aprovado por unanimidade o § 1° (ex-
pardgrafo inico) com emenda do Prof. Faria. Aprovado por
unalr}imidadc o § 2' com a redaciio proposta pelo Prof. Bru-
no Lima,

De imediato, foi discutido o artigo 69 do ante-projeto.

Apés amplo debale, o Sr, Reitor propds que o final dés-
se artigo: “ouvido o Conselho Universitario” fdsse substitui-
do pelo seguinte! “ouvido o Conselho Administrativo quan-
do acarretar 6nus ou encargo”.

Em votagdo o artigo 69,

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 69 do
ante-projelo, com a emenda proposta pelo Sr. Reitor.

Passou-se, logo apos, & discussio ¢ votagiio do artigo
70 do ante-projeto, com suas lelras a), b), ¢), d), e) e f).
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DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 70 do
ante-projeto com suas lelras a), b), ¢), d), ¢) ¢ f).

A scguir, foi discutido e volado o artigo 71 do ante-
projeto.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 71 do
ante-projeto.

Em seguimento, foi discutido o artigo 72 do ante-pro-
jeto e seu pardgrafo unico.

O Prof. Bruno Lima propds que, no parigrafo tnico,
fosse suprimido o topico: “regendo-se a sua gestao por estas
normas, no que lhes férem aplicdveis”.

Em votacio o artigo 72 e seu parédgrafo tnico.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 72 do
ante-projeto e seu paragrafo tnico, com supressdo, quanto
a éste tltimo, do topico acima mencionado.

Em discuss@o e votagdo o artigo 73 do ante-projeto.

DECISAO: Aprovadd por unanimidade o artigo 73 do
ante-projeto.

Passou-se, em continuacdo, a discutir o artigo 74 do
ante-projeto. '

0 Prof. Laudelino prop6s a inclusdo, apds o tépico:
“proposta geral”, da expressdo: “de or¢amento”.
Em votacido o artigo 74.

DECISA0: Aprovado por unanimidade o artigo 74 do
ante-projeto com a emenda do Prof. Laudelino.

Em discusséo, a seguir, o artigo 75 do ante-projeto.

O Prof. Bruno Lima sugeriu a supressio do tépico:
“dentro da primeira quinzena de fevereiro”.

O Sr. Reitor pds em votagdo o artigo 75.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 75 do
ante-projeto, com emenda supressiva do Prof. Bruno Lima.

Em discussio e votagiio, logo apds, o artigo 76 do an-
te-projeto.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 76 do
ante-projeto,

Discutido e volado, em continuagiio, o artigo 77 do
ante-projeto e seus pardgrafos,

DECISA0: Aprovado por unanimidade o artigo 77 do
ante-projeto e seus paragrafos,

Em discussio, logo apds, o artigo 78 e seu pardgrafo
tnico.



0 Prof. Saviniano, em relagiio ao pardgrafo tinico, pro-
pos a substituicdo da palavra: “dotagdes”, constante na pe-
niltima linha, por “doagdes”.

Em votaciio o artigo 78 ¢ seu paragrafo tinico.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 78 e

seu pardgrafo unico, com emenda do Prof. Saviniano, quan-
to ao pardgrafo tnico.

Em seguimento, foi discutido o art‘igo 79 do ante-pro-
jeto.

O Sr. Reitor sugeriu a substitui¢io do tépico: “antes
de terminado o més de dezembto”, pela expressdo: “até 20
de dezembro”.

Em votac¢do o artigo 79.

DECISAQ: Aprovado por unanimidade o artigo 79 do
ante-projeto, com emenda do Sr. Reitor.

Em discussdo ¢ votagdo, a seguir, o artigo 80 do ante-
projeto.

DECISAO: Aprovado por unanimidade o artigo 80 do
ante-projeto.

Passou-se, logo apos, a discutir o artigo 81 do ante-
projeto.

O Prof. B‘runo Lima propos a adic@o, no final do ar-
tigo, do tépico: “podendo também ser utilizados como recur-
sos para abertura de créditos especiais e suplementares”.

Em votacao o artigo 81 do ante-projeto. -

_  DECISA0: Aprovado por unanimidade o artigo 81 do
ante-projeto com a emenda do Prof. Bruno Lima.

Logo apés, o Sr. Reitor convocou os Srs. Conselheiros
para a proxima sessio do Conselho, a ser realizada hoje a
noite, as 20,00 horas.

-Agradecendo a colai)oraqﬁo dos Srs. Conselheiros a0s
trabalhos realizados, o Sr. Reitor declarou encerrada a sessdo
as 17,00 horas. -

Do que, para constar, eu ——
Secretario, lavrei a presente ata.
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