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JUSTICA DO 'TRABA‘LHO v
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jue vai assinado por mim e também

E, para const_ar, fo1 lavrado, o presente termo,

pelo Reclamante. R :
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Vaeyainne deee Tl i, ripresaey

“Representante do Sindicato, quando houver

Reclamante

. (Este termo deve ser extraido em duas vias. Quando o reclamante for estrangeiro, fazer constar, logo abaixo de sua

- assinatuta, o nimero da. respectiva Carteira) .
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- Se a0 processo, O atestado medico exibido pelo reclamante.

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
PELOTAS — R Q. S, :

Reclamatoria ne 28/52.
Reclamante: ANTONIO MARIA DA CONCEIGEoO.
Reclamado: S,MANELA & CIA., LTADA..

Aos quatro dias do més de fevereiro de mil novecen-
tos e cinquenta e dois, és 14,00 horas, estando aberta a au-
diencia desta JCJ de Pelotas, & rua 15 de Novembro, 704, com
a presenca do dr, Mozart Victor Russomano, Juiz Presidente,
e dosxsrs. Julio Real e José G, Nogueira, dos Empregadores e
Empregados, respectivamente, foram, por ordem do sr. presi-
dente, apregoados os litigantes ANTONIO MARIA DA CONCEIQKO,
reclamante, e S,MANELA & CIA. Ltadflg., reclamedo, para a apreg
ciagao da reclamatoria em que o primeiro pleiteia haver do
segundo importancia correspondente 4 gsalario enfermidade,
no valor ds Cr$‘6h0,00;'Pres§ntes ambas as partes, & primei-~|
ra pessoalmente, e a segunda representada pelo sr, Ish, di-
go Isac Libskini, e assistido por seu advogado, dr. Antonio
de 01 digo, dr. Rubens Martins, foi dado inicio a presente
audiencia, Com a palavra a reélamada para apresentar ra-
zoes fi digo, apresentar a defesa prévia, por intermedio de
seu procurador fol dito que: o'reclamante, ganhando Cr$ 8,00

por hora, trabalhou na reclamada a partir de 8 de Jjaneiro de

1851, até o dia 20 de dezembro do mesmo ano, data em que deil
xou de comparecer ao emprego, alegando molestia. A empresa

o emcaminhou ao I.A.,P.I. e a resposta, conforme documento

que se exibe, foi de que o reclamante estava apto para O ser
vigo. Desta forma a reclamagao é improcedente. Proposta a
conciliagdo, néo foi ela possivel., Determinou b sr. Presiden}
te que se juntasse ao processo o0 documento e xibido pela re~

clamada. Determibnou o sr., presidente, também, que se juntas-

0 representante do reclamado informou que a empresa nao man-

tém medico & disposigao dos trabalhaderes., Determinou O sr.

!
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apto, mediante exames, de pulmao e coraqéo. Como, porém, o

6°, paragrafo 2°, es%abeléce"que as faltas que sejam prova-

PELOTAS — R. G. S.
]

1 - Fls. 2 -

il

presidente constasse em ats existir, nos asrquivos @esta Jun~-
ta oficios do I.A.P.I. e do D.E.S., comunicando, respectiva-~
mente, que nao concedem atesﬁados medicos, o primeiro em ca-
sos de molestias que se prbionguem por menos de dezesshds-

dias, e o segundo em casos de molestias dos trabalhadores em
geral. Com a palavra o reclamgnte, pelo mesmo fol dito que

procurou o I,A.P.I. ho dia 20 -de dezembro, quando lhe foi di
to que deveria prbourar outroimedioo, procurando entao o me-
dico do sindicato,; jé& que os 15 primeiros dias cor;iam por

conta do empregador e nao dmj;Instituto. Passado esse perio-

do, o reclamante foi examinado pelo I.A,P.I. & considerado

cado do reclamante seja de moiestia ne espinha, este reque-
ren reconsideraqéo junto a0 I{A.P.I., que estéd em andamento.
Com a palavra o procurador do reclamado para apresentar ra-
zoes finais, pelo mesmo fol di%o que os medicos do I.A.P.I.
nao se podem recusar a fornecer quaisquer atestados mddicos
aos associados do Instituto, quando o trabalhador & apresen-§

tado pelo patrao. 4 Lei n° 605, de 5 de janeiro de 1949, art

das por medic digo, por atestado de medico indicado por em~

pregador, ou na falta déste, por medico do Instituto. A Leil

. ~ \
605, portanto, revogou, na faérma da lei de introdugao ao Co~

@igo Civil, o decreto lei 6.905: Os atestados oficiais evi-
tarao a fraude e o Sorhecimento de atestados graciosos, sem j
maiores especificagaes. 0 atestado junto aos autos é daque-

J

|

, |
loes que nem sequer especifica a molestia do trabalhador. A {
~ . L “ |
reclamacao é, pois, improcedentse., Proposta novamente a con~ |
|

ciliagao, nao foi a mesma aceité. Os srs. vogals pediram vis;

|

ta dos autos, sucessivamente, ficando designado para o julgaft

‘mento o dia 5 do corrente, é&s 13,30 horas, do que flcaram toq

JUSTIGA DO TRABALHO ‘ v
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO . “g
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JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
PELOTAS — R. G. S.

"Fls. 3 -
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todos'nqtificados,‘Do gue, pareas constar, fol lavrada esta
N ) _ . . , . ‘ ) . .
ata, que val devidamenté assinada pelo sr. Presidents, por‘
. ) ) = . i ’ ' . i‘
pobos os' vogais e por mim, chefe.de secretaris
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1‘ SRS

S.MANELA & CIA. LTDA.

‘ RUA. VOLUNTARIOS 355 .
PELOTAS

Vo - Referénciase
Carta nf B~ 31] .

Jome do assosiado ANTONIO MARIA DA CONCEIGRG. .

. ce 6276900,
e NB . 3el. 871 049

1 -Independentemento da decisao final sObre
N ~E
-~ o pedido de benef fcio por incapacidade relativo oo ag
sociado supra, CUmpro-me comunicar-vos, para oS Qoﬁz R
‘ des flns, que gle foi julpado em condigoes _ de suude s
que nac o impediam.de traba. B pos B entracs agseu
requerimento de beneficio. '

2 -~ 0 associado nao tem, pois, direito ao ou
x1llo~pecun1arlo que Sste ‘TAStituto s8d concede, nos ca
sos de.incapacidade, a partir do. 162 dia de aqutmmen - .-
to do trabalho.

* %3 - Se, entretanto, o associado ndo se jul
gar capaz de voltar ao trabalho, devera dirigir-se a0

I A.PoI.y, nO endereqo 1nd1cado, pessoalmente ou por

' - escrito, com a maxima urgen01a, a fim de Justlflcar &s
se 1mpgdlmonto e|1hc sorem informadas as prov1denclr

as cablvels. v %

‘ A, \

0
; Sf!lanela&(‘ua Ltdf\ l
2 44
Fitial- PELO“_‘

y
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IT ne 60/50 18 I 227,1 4 7-51
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cinco dias do mes de Bevereiro de mil novecentos e
cingliente ¢ dois) as 13,30- horashlna sede da Junta de Conei -
llagao e Julgamento de Pelotas, nesta .cidade, 2 rua 15 de no=-
vembro, n.! 704, éstando asberta a audiencia, presentes o dr.
Mozart Victor Russomano, . Julz-pre31dente, o sSr, Julio Real, vo
gal dos eupregadores, € 0°Sr. Jose G.Nogueira, vogal dos em~
pregados, compareceram o reclamante e o procurador da reclama
da,sendo proferida a seguinte decisao: "VISTOS,etc.. ANTONIO=
MARIA DA CONCEIQAO, eclamante, pede de S. MANELA & CIA.LTDA.,
Reclamada, o pagamento de auxiliopecuniario por motivo de en
Tfermidade, |- Defendeu-se.o empregador com og argumentos de swa
defesa—preV1a. - A conciliagao nao foi poss1vel. - Cada um dos
lltlganteSlJuntou ao processo um (1) documento e, apos, foram
feitas razdes finais, - Tudo visto e examinado. - 0S_FATOS --
0 Reclamante, sentindo-se doente, ,deixgu de ir ao emprego,por
varias semanas) Alega ele, em suas razoes finais, gque procu -
rou, 1mediatamente, o medi@o do I. A.P I., mas que este deter-
minou que o:Reclamante esperasse os quinze (15) primeiros dias
de sua molegtia. E igso e perfeitmnante crivel, pois, como es
ta na ata de 1nstrugao, esta Junta'possui, em seus arquivos ,
prova de que o I.A.P,I. nao formmce 208 seus associados ates-
taaos medlcés oficiais, para quaisquer fins, sempre que a mo-
1éstia dquesmos nao se estende por prazo superior a quinze -
(15) dias. @ Reclamante, entao, procurou, como e natural,o mg
dico do SeUiulndiC@to& que e o Sindicato.dos Trabalhadores na
Indu»trla de Construcao Civil de Peélotas. E,tratando-se com
ésse profissional, ' dele obteve o atestado medido de fls.8,com
firma reconﬁecidament digo, reconne01da por tabeliao e que de
clara ter permanec1do o Reclamante doente durasnte quinze (157
diag, == Findos esses quinze (15) dlas _iniciais, durante 0s

Reclamag:

w2 4
W e O e e B

5

patrao, o Reblamante procurou o I AWP.I., que o considerou,no

|lentanto, agto paralo servico, a partir do 16° dia de_seu afas—
|tamento.,’ Naolha, déssa forma, nenhum choque entre o atestados
lde fls. 8 e a comunicagao de fls 7, exibida pela Reclamada,Ja
lque o primeiro se refere ao perlodoﬂque vai de 21/12/1.951 a
4/1/1.952 e a segunda se refere a periodof posterior a essa--
Ul tima dataill ==~ 0 Reclamante informa que, inconformado, reque
|reu novo exame do y ‘AP, I, - mas esse fato nao tem 1mportancia
no caso concreto. ==, 0 VALOR DO -ATESTADO ==-- Em prlnclplo o)

atectado medlco de fls ‘8 seria desprezado, porque o Reclaman-

{te n3o usou o documento pref rencial previsto no art. 2, pqra

{grafo unlco,'do Decl, =Lei n. @OS, de 26 de setembro de 1944,
fqual sega - Q atestbdo do médico do Instituto. Mas, como aci~
Ima se viu, néo ekistia possibilidade de o Reclamante obter di
|to atestado,\els que se discutem, aqui, os salarios (2/3) re-
{Lativos sos primeiros quinze dias de seu afastamento. Na for-

ma do dlSposﬂtlvo citado, deveris, entao, o Reclamante provar
e moléstia com atestado de medico indicado e pago pelo empre-
gador. Mas tahpoucolexiste medico do: empregador,' Passando=-se-

fm degrau_ abalxo na aludida escala preferencial, vamgs encon-
ftrar, entao, o atestado usado pelo Reclamante, isto e, o ates
‘tado de medlco ,do Sindlcato do empregado ou do empregador(es—
lte Gltimo tambem naq existe, nesta cidade). Hao ha, pois, co=
o se negar valia Juridlca ao doc. de flsg.8s 0 procurador da

Reclamada, em|razoes finais, arguiu, "entao, um outro ponto, o

faual merece estudo e‘lm destaque: ==- A VIGENCIA DO DEC.&LEI N°

l i
| i

£ X .. g

quals o trabalhador recebe a ramuneragao reduzida do proPrlo-
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laue tambem o Departamento Estadual de Saude = unica reparticao

JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
PELOTAS — R. G. 8.

6905, DE 26/9/11944: - Alega a Reclamada que o art. 2°, pafra-
grafo unico, desse decreto-lel estabeleceu certa escala prefe-
rencial para os atestados medicos; mas que a Lei n® 605, de &
de janeiro de 1,949, art° 6°, paragrafo 2°, eriou outra escala
diferente., Sendo esta a lei nova e se tendo tornado incompati-
vel com a leil anterior, egta fol revogada por aquela, na forma
da Lei de Introdugao ao Codigo Civil da Republica. === Aconte-
ce, porem, que para existir incompatibilidade entre as duas --
leis e essencial que elas regulem a mesma materia. Enquando =a
Lei n. 605 dita regras relativas a justificagao de faltas para
fins de recebimento de domingos e feriados, o De¢reto-Lei n®--
6,905 dita regras relativas a comprovagao de molestia para o
fim especial de pagamento de'auxiliq-enfermidade; Dispondo re-
gras diferentes sobre assuntos tambem diferentes, nao ha incom|
patibilidade nenhuma entre os dois diplomas, pois nada impede-
que o legislador disponha de meneira diversa ante fatos diver-
sos.' Alias, isso e ate,o comum, na pratica das legislagoegs mo-
dernas. =-=-- lesmo, porem, dentro do evocado art® 6°, parsagrafo
2°, da Lei n° 605, nao serie a reclamagag improcedente, visto

local, encarregada de assuntos de higiene - nao fornece atesta-
dos medicos a quem nao seja funcionario publico, na forma de
seus regulementosi --- Com &sses fundementos, RESOLVE A JUNTA
DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE PELOTAS, por maioria de votos ,
vencido o vogal dos empregadores, julgar IMPROCEDENTE,digo,PRO
CEDENTE a presente reclamatoria, condenando o Reclamado a pa-
gar ao Reclamente o auxilio-enfermidade pleiteado a fls. 2, no
valor de CR$ 640,00. =-- Custas pela Reclamada, no valor de
CR® 58,70. =-- Pelotas, em 5 de fegereiro de 1.952," =me A de~-
cisao ecima transcrita fol lida em Voz alta e dela todos fica-
ran cientes. Foi, a seguir, suspensa & audiencia. E, para cong
tar,ficou lavrada a presente ata,que val assinada pelo sr,Juig
-Presidente, pelos srs.vogais,, pelos presen or mim, che-

fe de secretaria., =
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Exmo. Sr. Dr. Julz-Presidente da Jynta de
Conciliacao e Jylgamento

S. MANELA & CIA, LTDA., -inconformada, data venia,
com a respeitdvel decisao dessa M, Juynta, que julgou proce
dente a reclamatéria ajuizada contra a Suplicante por ANTO-
NIO MARIA DA CONCEIGAO, vem da mesma recorrer, como efetiva
mente recorre, com fundamento no art. 894, letra "b", da C,
L.T., para essa MM. Jynta de Conciliagdo e Jylgamento, KNes-
sas condicoes e pelos fundamentos a seguir apresentados,

requer

a Suplicante de V.Exéia. haja por bem admitir ‘o recurso de
embargos déra interposto em tempo hdbil, dando-lhe o segui--
mento legal.

Termos em que, J. aos‘autos, P.Deferimento.

elot de feverelro de 1952
P.P ///

(Ontem, dia des, foi domingo).

...o O H o -~

PELA EMBARGANTE S. MANELA & CIA LTDA.

A decisdo 4éra embargada, merece, data venla, ser re-

'formada pelos fundamentos a seguir aduzidos.

A embargante,.quando o empregado a ela se dirigiu e
disse que, em virtude de uma quéda que levdra, hd tempos, es-—
tava com um 6rgao lesionado e que 0 impossibilitava de conti-
nuar no trabalho, em seguida féz a apresentac¢do,por meio hid-
bil, ao I1,A.P,I., afim-de que gsse Instituto procedesse no em
pregado 0 necessdrio exame. Assim, a embargante vem invarig-
velmente procedendo com o0s seus empregados.

0 embargado, de possekdé respetiva guia daquele Ing-
tituto, nao mais voltou ao trabalho, desde a data do seu afag
tamento, ou seja 21 de dezembro do ano prdéximo passado. A em-~




@
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creto-lei 6.905, de 26.9.1944, no seu paragrafo unico, s

fére em primeiro lugar, na escala que indica, a comprovaayg
da enfermidade, por meio de atestado passado por médico Oade
instituic¢ao de previdéncia social, a que esteja filiado o em-

que exiblu em avdiéncia, e se encontra Junto aos autos. O~dgH )
‘ e

"pregado,bcritério gsse confirmado pelo paragrafo segundo do

art, 69 da lei 605. Na falta dgste é que sdo chamados a opi-
nar os demais médicos. E isto o legislador previu, afim-de
evitar que se deixasse & escolha ao livre arbitrio das partes.

E estabelecendo agquela escala o legislador quiz que tal encar

Bo fosse primeiramente conferido a uma entidade que, por sua
idoneidade, se pronunciasse sem qualquer favoritismo, evitando,
assim, abusos que naturalmente pudessem surgir.

Ora, no caso sub-judice, estamos diante de um abuso,
onde se deduz sem maiores perquirigoes, que o atestado forne-
cido pelo médico do Sindicato dos empregados é gracioso. E is
to se pdde afirmar, como jéd se disse em razoes finais, em fa-
ce dos classicos termos contidos em tais atestados. Estes vém
sempre com a habitual férmula: ... "esteve sob os meus cuida-
dos médicos de tanto a tanto", alvancgando, invarialmente, por
méra, coincidéncia, os quinze dias. J4 é tempo de se tofmar w
uma medida saneadora em tais casos. O I.A,P.I. a quem foi de-
ferida a obrigacao legal de examinar os seus associados, por
férta do § unico do art? 22 do Dec.,-Lei n? 6.905, de-9-44, di
go de 26-9-44, ndo se pbéde negar a isso, sob a alegagdo de -
gue a moléstia nao se estende por prazo superior a quinze -
dias, como nos confirma a sentenga 6ra embargada. E uma reso
lug8o que ndo pdde ser aceita porque fére de frente disposi-
tivo expresso de lei. Si prevalecesse a negativa do l.A.P.l.
qual a raz&o, entdo, da Lei 605 voltar a inclui-lo na hiergr
quia estabelecida no § 29 do art? 62 ? E logico que essa ati
tude local do lI.A.P.1. é ilegal e, portantomp reclamadora de
uma providéncia de quem de direito.

0 médico fornecedor do atestado, nem ao menos se -
dignou em declarar a natureza da doenga do embargado. Este
se queixava de lesao no "céccyx" e a aceitar tal queixa do
embargado, como doente, claro e, que essa enfermidade nao de
gpareceria em apenas gquinge dias. O lnstituto, em seu laudo,
gseria forgdsamente,obrigado a confirmar a mesma doenga a par
tir do décimo sexto dia, coisa que absolutamente nao aconte-
ceu. A prova de enfermidade, segundo o pensamento do legisla
dor, nao pbde ser arbitrariamente feita pelo interessado. A
instituicao de previdéncia social declarando, através de seu
departamento médico, que o embargado estava apto para o tma-
balho, equivale a dizer que 0 mesmo nhao era portador da en-
fermidade .que alegava. Dai resulta a clara intencao do embar
gado de decorridos inumeros dlas, procurar se valer de um -

~atestado que nada diz, profissionalmente.

O Tribunal Superior do Trabalho j4 firmou juris-
prudencia no sentido de gue ha propdsito de preferéncia no
dispositivo do § unico do art? 29 do Dec.-Lei n? 6.905 e, -
consequentemente, tem de ser obrigatdériamente exigido ates-
tado do Instituto de Prvidencia, onde este tiver departamen
to médico, como é o caso desta cidade. No confronto de dois
atestados, em doenga da natureza alegada pelo embargadg, ain
da mesmo decorridos os primeiros quinze dias, nao se pé dde —




nao se péde pdr em duvida o valdr probante do atestado
Instituto. Egte entendimento é 1ldgico e justo. A doe
foi comprovada por médicos do I.A.P.I, e o embargado
o &nimo de criar uma "defesa" para o seu procediment
brocurar munir-se de um atestado "gracioso" para, ent
depois de decorridos trinta e oito (38) dias vir, mansa-
mente, promovér ume reclamagao que, por equidade, nao po-
dia merecer guarida, jd que deixava transparecer no seu
transcurso a clara intengdo do engano, através de um ateg
tado que reunia bdas condigdes de ludibrio e colidente

com o do I.A.P.I., embora este se referisse talvez a um pe
riodo mais avancado, porém, sem importancia decisiva para
o caso, dada a natureza da doenga.

Em face do exposto :e invocando os aureos suplemen
tos de estilo, cfonfia a embargante em que essa MVI. Junte
dard provimento a este recufsoé de embargos, reformando, asg
gim, a sua decisao anterior, pois em agindo dessa férma, te
rd feito " '

JUSTIGA EX- MORE !

Pelotas, J1 de Fevereiro de 1952.-
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Reclamagao JCJ - 28 /52,

fos 22 dias do més de fevereiro de mil novecentos ¢ cinguentg
€ dols, as 15 horas, na sede da Junta de Conciliacao e Julga-
- mento de Pelotas, nesta cidade, & rua 15 de novembro, n. 704,
estando aberta a audiéncia, presentes o dr. Mozart Victor Rug.
somano, juiz-presidente, o sr, Jilio Real,vogal dos empregadg
res e o sr, José G,Nogueira,vogal dos empregados, comparecersm
D,digo, comparecey o recorrido Antonio Maria da Conceigao.Naof
- tendo sido alegacao verbal pela parte presente fol proferida
a decisao, pela qual foi negado provimento ao recurso inter-
posto,contra o voto do vogal dos empregadores, como consta dal
decisao em anexo, datilografada em umapdgina e assinada pelosy
| membros componentes da Punta e pormim, Chefe de Secretaria.
rFoi, a seguir, suspensa a audiéncia. E, para constar, foi 1
fvrada a presente ata, que vai assinada pelo sr. Presidente

;los sxs. vogais e por mim, chefe defyecretari
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DECISAQ. - Proc, JCJ 28/52,

"VI&JTOS et C o0
ANTONTO MARIA DA CONCEIGAO, Reclamante, oraRecorrido, apre=-
sentou reclamatdéria contra S, MANELA & CIA. LTDA., Reclamada,
ora R ecorrente, pedindo o pagamento de auxilio pecuniario -
por motivo de enfermidade, =

Esta Jdunta, lunclonando em primeira instancia, acolheu a re-
clamagao, nos térmos da decisao de fls, 9 e 10. -
Inconformada, a Reclamada, ora Izecorrente, interpos o recur
so de embargos cabivel (fls, 12/14), depositando o valor da
condenagao (fls.l5) e pagando es custas do processo (fls.l6),
0 recursoc nao fol contestado e sobe, agora, para julgamento,-
Tudo visto e examingdo, =~

PRELIMINARMENTE :

U recurso fol interposto em tempo hdbil e com as formalidades
de estilo, Deve, pois, ser conhecido, =

DE MERITIS: 5 )

Deve ser mantida a decisao recorrida, pelos seus proprios fuh
damentos, que passam a fazer parte desta sentenga, eis que es
t4 provado nos autos que ao Reclamante era absolutamente im =
possivel obter outro atestado médico - dentro da escala prefe
rencial crigda pelo Decreto-Lei n, 6,905 = senao o que exibiu]
em juizo, nao havendo o menor elemento de conv1ccao para se g
ceitar a versao da Recorrente de que dito documento & gracio=
so, O que enyolverla, por singl, até mesmo, a honorabllldade,
prof1s31onal do medlco que 0 subscreveu no exercicio de sua
fungao de médico de vArios Sindicatos locais, inclusive do Sig
ditato do Recorrido, Dito profissionsl goza de excelents coh=-
ceito nos circulos da cidade de Pelotas, especialmente como
plinigo., =

DECISAO: .

RESOLVE A JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO DE PLLOTAS, por
unanimidade de votos, tomar conhecimento 4o recurso s, por ~--
maioria de votos, vencido o vogal dos empregadoreg, julga,di-
go, nergar-lhe provimento, para confirmar a decisao recorrida
pelog seus fundamentos, =~

Custas ex~lege, =

Pelotas, em 22 de fevereiro de 1.952.
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CONC USAD

Faco, resta dus ! A )
K0, mesta cala, conciusos files autoy
0 Sr. Presidente —
’ . i
. | | ‘
§ ARQUIVADO
]‘j . ; .
. (e D, d. 19.98
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E, para constar, foi lavrado o presgnte térmo, qug~yai assinado por mim e também
pelo Reclamante. 1 '

Reclamante

(Bste térmo deve ser .extraido em duas vias, Quando o reclamln‘re for estrangeiro; fazer constar, logo abaixo de sua
assinatura, o numero da respectiva Carteira)'. \
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|penas deixad de ir trabalha , por sﬁa livre vontade, abando~
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RECLNAGRO Ne 366/52.
RECLAMANTE: ANTONTO MARTA| DA CONCEIGAO
RECL AMADA: S. MANELA & CIA.

Aos trinta dias do mes de julho do
ano de mil now centos e cinquenta e dois, as quatorze e trintd
horas, na sede da Junta de Concilisgdo e Julgamento, a rua 15
de-novembro, 70l, nesta cildade de Pelotas, estando aberta a
audiencla, presentes o sr.| Juiz-Presidente, dr. Mozart Yictor
Rus somano, o wogal dos emp*egados,ﬂsr.José Gongalves Noguseira,
compare ceram o reclamante Antonio Marié da Conceigao e a recl
mada S.ﬁanela & Cia. feprelentada pelo sr. Mauricio Liebskind
e acmmpanhada de seu précu a&;r,df. Rubens de Oliveira Mart insi
Foi, por ambes as rertes, ispensada-a leitura da reclamagao.
Com a palavra o procurador da reclahada para apresentar a sua

DEFESA PREVIA: Por ele foi dito que nos autos da reclamagdo ne®

¥

28/52 o reclamante reconheteu que esfé afastadod@amprego des

de 21 de dezembro de 1951, tendo obtido o pagamento do auxilio

enfermidade posterior a 21 de dejyembro e calculado ate l de ja

neiro de 1952, auxilio~esse pago pela reclamada nos autos daquy

[

le processo, Depois disso, como se comprova com a documentacgap
exibida, o reclamante nao ma.é trabalhou na ehprasa, tendo si-
do,porém,considerado apto para o servigo pelo I.A.P.I., confor}
me comunicagao de 23 de janeiro de 1952, feita a empr esa e cons
tante do processo mencionado Apenasthé alguns dias o reclamap
te se apresentou a empresa leitaando aviso previo & indeniza=

¢ao, ao que n® tem direito orque nao foi despedidd, tendo a-

nando o emprégo. Proposta a cbnciliacao nao foie.ela possivel.

Eoi dado a causa, pelo sr. Prksidente, o valor de CR$ 14.000,00]
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DEPOIMENTO PESSOAL DO RECLAMANTE. Com a palavra o sr. PresTder

te :PR. que adoeceu em dezembro, recebendo o aux{lio-8nBemhiade

através da reclamacaoc n® 28/52.; digo, auxilio-enfermidade, at1

ves da - reclamacgao 28/52; que o L.A.P.Ll. lhe negou o aux ilio;

que o declarante pediu reconsideregao, que tambem lhe fol nega-

da, datada de 23 de feveretro e que fol dirigida ao Beclarante
-_——’—"‘——_____-_/

pelo I.A.P.I.; que recebeu a carta do T.A.P.I. em 27 de feve-
reiro, apresetando-se no dia seguinte, tenmdo eempregador resol
vido dar-1he aviso previo de oito dias, com o qw o declarante
estaria conforme; que, entretanto, o declarante resolveu levar
o documento para ser examinado pelo Sindicato, tendo is® ori-
ginado um incidente, havendo o empregador tentado agredir o de-
clarante. Nada mais declarou nem lhe fol perguntado. O reclamayn
te informou nao ter comparecid6 a audiSncia o sr. Jeronimo da

e —————————

Luz Ramos, presidente do Sindicato dos Trabalhadores na Induse

— . .-
tria da Construcgac Civil e Mobiliario de Pelotas, determinando

o sr. ITesiente foise a mesma testemunha a vir depor, em da a

ser designsd . Fol, a seguir, suspensa a aud iencia. £, para
cons tar, fol lavrada a presente ata, que val assinada pelo sr.

‘Presidente, pelos srs. vogais e por mim, chefe de se
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RECLAMAGAO Ne 366/52% |
RECLAMANTE: ANTONTO MARIA DA CONCEI GX0

RECLAMADA: S. MANELA & CI A. LTDA. -

Aos”seis dias do mes de agosto dg

anode milnovecenbs e cinquenta e'dois, as dezessedd e trinta
horas, na sede da Junta de Conelliagio e Julgamento, & rus 15
de novembro, 704, nesta cidade de Pelota s, e stando aberta a
audiench, presentes o sr.Juiz-Presidente, dr.Mozart Victor ffu_g
somano, o vogal dos empreg:zdos, ;’sr. Jose uongalves Nogueira,

)

compareceram o reclamante Antonio Maria da Conceig® e a reclg

mada S. Manela & Cia, Ltda. representada pelo sr. Bernard M4

nela e acompanhada de seu procuadop, dr.Rubens de Oliveira Map

tins.Foi apregoada a testemunha : Jeronimo da Luz Ramos, ndo ten

do o mesmo comparecido e deteminando o sr. Presidente que fos
se a mesma conduzida coercitivamente, designard o~se novos d a
e hora para a sudiencia. Epi, afseguir, suspensa a audiencia.
E, para constar, fol la vrada a Lr'esente ata, que val assinad

pelo sr.Presidente, pelo sr.vogal,pelas partes, pelo procura-

dor da reclamada ® por mim, chefe de secretaria,
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Faco, riste cat
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D Sr. Preiicenie o '
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

Notificacao

ASSUNTO: Reclamacéo apresentada contra
S, Manela & Cia. Ltda.

Sp Antdnio Maria da conceigao

Fica V.2 8.2 notificado, pela presente a comparecer perante a Junta
de %ncﬂlagao e Julgamento, & rua 15 de Novembro, 704, nesta cidade,

14,30 ¢ ) horas do dia A2 ( treze )

~
do més de agosto . & audiéncia relativa & reclamagio

supra referida.

Nessa audlem:la devera V.2 8.2 oferecer as provas que julgar me-
cessérias, constantes de documentos ou testemunhas, estas no méaximo
de 3 (trés). '

'O ndo comparecimento de v.a S.2 3 referida audiéncia importara

o arquivamento da reclamacao.
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Ilme maa

Antdnio Maris d@a TConceigao

Av. Gal. Daltro Filho, 140.
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v ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
SECRETARIA DE ESTADO DOS NEGOCIOS DO INTERIOR E JUSTICA
REPARTIGAO CENTRAL DE PoOLICIA

= 2a Regido Policial =
' Delegacia de Polfcia em Pelotas, 9 de agosto de 1.952

Of .n® 659/52
Exmo, Sr,

Dr. Juiz do Trabalho - Presidente da J.C.J.

NESTA CIDADE ' (4‘ 0

Em atengao ao oficio de V.Excia. n? 171/52, no

qual ¢ solicitado o comparecimento do senhor JERONIMO DA LUZ RA-

MOS, a essa Repartigao, cumpre-me informar nao ter sido locali-

zado no endereco dado no referido oficio, por nao existir a nu-

-~

meragao mencionada no mesmo.

Saude e fraternidade

- %/7% .................

////&enezes

(Delegado de Pol{cia)

Eulali® Martlgﬁ
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CONCTUSAD

. . Alae ay
Feco, nesta data, conclusos &iles sutog
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. . .Anténie Maria da Cohceigdo, abaixe assinade, brasilei-
TO,. casade, carpinteire, residente nesta cldade, a rua Barae de
Santn tecla, 151, vem apres\entar a V. Ex2, o enderec;o de Jeronimo
“Rames ‘arrolade. testemunha nos aut@s da reclamacae trabalhista
”’EG;‘EEGBu centra S.Manela & Cia..
L S@licita a V. Exf seudigne'mandar intimar a testemunha
supra citada, que reside ne predio ne 222, a rua Osorie.

——

| N‘ termes
L ‘ o Al deferimenta.
1

~ Pelotas, 18 de agésto de 1952.

Fe
~ v

Antonie Maria da onc eiéao
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" RECLAMANTE: ANTONIO MARIA DA CONCEIC R0

: .
15,30 horas, estando aberta ia augiencia, rresentes o dr. Mo-

= e

.ngqeira, vwgal dos empregados, & o Sr, Julio Real, vogal dos

LA ° ~ l ~
éle foi dito que ndo se provou qualque agressao ao reclaman-

= //é
JUSTICA DO TRABALHA | ’

JUNTA DE CONCILIAGAD E JULGAMENTO
PELOTAS — R. G. S. l

1

|

RECLAMAGKO Ne 366/52 |

RECLAMADA: S. MANELA & CIA.\ |
. “ A A

Aos vinte e cinco dias do mes de agosto
do ano de mil novecentos e Qinqﬁenta e doig, na sede da Jun-

te de onciliacdo e Julgamento, nesta cidade de Pelotas, as

f

L] [ [
zart Victor Russomano, Juiz [Presidente, o sr. Jose Gongalves

e . |
empregadores, compareceu a reclamada acompanhada de seu pro-
! L
curador dr. Rubens de Oliveﬂra “aptins e representada pelo

sr. Isac Libeskindi Foi ouvida em termo spartado a testemu-

nha arrélada pelo reclamanté, o quel nao compareceu ficando

I
pre judicadas as suas Bazoesifinais. Com a palavra o0 procura-

dor da reclamada para apreséntar;as suss RAZOES FINAIS. Por

fe. Por outro lado, a sua tdstemﬁnha informou que‘o reclamand
te lhe disse que iria recebgr o aviso prévio em epoca dife-
rente da mencionada na 1nicﬂal. 0 fato e que o reclamante se
ausentou do servigo alegéndq moléstia, foi considerado apto
para o servigo e permaneceu:maisvde 20 dias sem se apresen-
tar ao trabalho. A segunda ﬁroposta de conciliagdo ficou pre-
judicada. Fol pfoferida a seguinée decisao: "VISTOS btcee
Antonio Maria da Conceigao, ;eclamante, pede de S.,Manela &
Cia.,Reclaﬁada, 6 pagamento be aciso pr evio e indeni zagio
por despedida. Defendeu-se ptemp%egadof nos termos do procesd
so., A conciliagao nao foi péssiv?l. 0 processo foil varias ved
Zes retérdado,pela necessidape dée se ouvir uma testemunha

do reclamante. Foram feitas{razSés finags., Tudo visto e exa-

minado, Nao ha a menor prova; nos autos,de que o reclamante
’ . 0

¢

|
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houvesse sido agredido po% seus superiores, ou mesmo que
houvesse sido despedido. Ao contrario. Haveria justo motivo
para despedida, caso o em?regado a tivesse comprovado. No
prodesso JCJ-28/52, em anéxo, o reclamante recebeu auxilio
enfermidade relativo ao périodo que vai de 21-12-51 a l+1~52]
pois nesse tempo esteve dtbente0 Como se ve de fls, 7 daquele
processo, ja em.2j de janeiro era ele notificado de que o
IAPI. o considerara apto,negando-lhe o' beneficios 0 reclaman-
te o reconhece n? depoimehto pessoal de fls. 5 destes autos.
Declara que pediu reconsideragﬁo, mas essa tambem lhe foi
negada, confessando que s0 se"apresentou ao trabalho em 28 d ¢
feVeréiro, 0 qQue seria su@iciante para caracterizar o abando-
no:defemprégo. Iéto postot resolve a JCJ de Pelotas,por una-
nimidade de votos, julgar improcedente a prsente reclamagao,
condenando o reclamante nas custas no valor de Cr$267,50.
Pelotas, em 25 de agosto de 1952." A decis@o acima transcri-
ta foi lida em voz aita e dela ficaram todos clentes. Deter=-
minou o sr. Presidente qde f803se o reclamante intimado da
decisao supra. E, para constar foi lavrada a presente ata
que vai assinada pelo sr. Juiz Presidente, pelos srs. vogais

e pof mim che Te de secretaria Aubstit
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i

DEPOIMENTO DA ?ESTEMUNHA JERONIMO RAMOS, brasile{

ro, casado, carpinteiro, empregado do sr. Moagir Max Donald,
residente nesta cidade a rua Gal. Osorio, 222,ha'mais de ano
A testemunha assumiu o com?romisso legal. Com a palavra o sr
Juiz Presidente. PR: que é presidente do Sindicato dos Tra-
balhadores nas Industrias 'de Consbrugdo Civil e Mobiliario
de Pelotas, informando qu; cerca de 80 operérios, empreéadoa
da reclamada, anteriormente, se queixaram do fato do Engenhe}
ro Mapela costumar ofendéllos com palavras de baixo calao; q
que 1sso ficou constatado:em inquerito procedido, com assis-
tencia do MTIC, averiguando-se que por duas vezes O Sr. Manas¢
la deixou o local doserviéo escoltado pela poiicia, pela‘reaw
gao dos trabalhadores que, por ;sses fatos, vdo responsabi-
liza-lo criminalmente; que o feclamante tambem se queimou ao
depoente de que recebera:aviso'prévio, indo consultar o Sin-
dicato sobre os térmos do awiso, razao pela qual teria sido
agreaido pelo sr, Manela; que o depeente vrocurou o sr. Ma-
nela, tendo este dito qué nao despedira o reclamante e que

t ambem ﬁéo o agredira. Com aipalavra o procurador da recla-
mada. PR: que o reclamante félou ao d epoente que o empregar-
dor dhe quisera daf avis% nrévio, mais ou menos ha dois me-
ses; que a reclamagao dos 80 operérios foi feita a cerca de
tres meses, Nada mais declarou nem lhe foi perguntado. Para
constar foi lavrado o pﬁésente termo que vai assinado pelo
se. Juiz Presidente, pelo deplarante e por efede secre-

taria substituto.
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da decisao de fls.lb g 17, dos presentes autos.

{

_ | . _
JUNTA DE CONCILIAGAD ;g JULGAMENTO @

'z

Certifico que nesta data intimei o reclamante

Pelotas, em 25 de agosto de 199 .

Aﬂhﬁ%u,”/,a;A,

Thefe do ~ecreotar@asubstitutos |

]UNTADA
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ﬁxmﬂ Sf. Dr. Juiz Presidente da J. de Conciliagae e'Ju.Qfmqnto

Anténio

Maria da Cenceicae, brasileire, casade,

cafpinteire, residente ngsta cidade, a rua Barao de Santa

k

Tecla, 151, vem resﬂeitosamente solicitar a V. Ex® se digne
cenceder ° beneflcio de justiga gratuita e determinar a

juntada de preserte

atestado de pobresa, a20s autes da recla-

1magao trabalhista que m@veu contra S.Manela & Cia., de nime -

ro 366/52.

N.térmos
A, decferimente.

Pelotas, Ui de setembro de 1952.

Antenio Maria da Conceidao
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...éntomo Maria da 'Concelg ao . brasildira
, i {(Nome por extenso} l\ fi (Nacionalidade)
23 . . -R. G . i
com 2%..... anos de idade, nascido em, .E?:‘:.?.tas R.%.do Sul. st s
, ‘ ‘ 1 ! (Lugar do nascimento ¢ Estado)
a .43 de ...38Lh0 de £3L4 1 filho de .Marcirio.aa.Conceigao... ..
(dias) ’ (més) {ano) ’ "+ (nome do pai)
i ¢ de . ALLCE Comceigao , residente N/Cidade o .. 598 .
(nome‘ da mz’ie) ' )
Barao..a¢.Santa..Tecla .. no lbl ........... hd mais de ...0.1DASeS
. - [ (anos, meses ou dius)
- v . . , . 1 (e
de profissio ..Carpinteiro ! o S888A0 , vem respeitosamente
) I ’ (Estado civil)
requerer de V. S., para fins .. auummmos .....................
. ‘ " (Dizer os fms a que se destina o A{estado)
s g g
‘r ‘ ‘ " ) '
) se digne fornecer-lhe um atestado de .LPORLGBB | .sies————
; & . § ‘ )
= SRR N e
i .. (Es&:ecxe do’ Alestado)
> i “1 b P. ¢ E. Deferimento
é | o “
{ t l
! i Pelotas 2 de setembro ae l.Yybz
- ; \ -1/ \ .
.‘ . 1

Atestamos, sob as penas da Lez que

Y e ddvadd. o %ﬁ@m ....... ﬂéz ...... / ..... cecedy

et
, i ' \ :
‘ﬂ, ] Tk ik \ e st b
Ir N
l : . -
| ‘ M/ Lgp ﬂ?w-y/off_ Wﬂ@/m@% ﬂmwﬂﬁdw& éfé’é y
' ' B (Assmstu{a da 1. Test ﬂunha) l (Rcsu!&ncm) 75
| - 4’( u'e‘m@-\ l; ‘/é/’ / cd—q / 5 /
.(Assinatura da 2.0 Testemunis) . 'l (Residéncla)
|
o
LIVRARIA DO GLOBO S. A. l
Pelotas - 23241 ' »
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GEﬁ?%H@&we,‘nes&a data, trangtorreu o prazo legal para’

. _— |
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e ekt m"mmabﬁel. |

: : vl L )
Fago, ‘mestar Jala, c‘()&‘\‘fjsos.éstes aulos

" &0 Sr. Presiden:e:
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