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. 1lmo. Sr. Presidente da J. de

i
‘meesnnenascscfofhicerr e

"

Erotildes Caxv no,
M. Cesar, 899, - diz\e

desde 24 de n
ceogao

_ 1 - gue trebalhaj
legorlzlco anglo, qempre ns
0 salwrlo-nora de Cri 4,%0;

2 - que, no dia 26 de janeiro 7
S0 pov sete dlas,

%3 - gue. a suspensaoc foi inausc?;

4 - que ela resultou em brejui

', e Julgamento,

-

il
casado, residente &i/rua

0 seguinte:

harco de 1.v42, na b.*A.-
-ietrlca, atualmente 'com

';
5. passado, foi suspen -

| | |
z0 material ao reqte.;

5 - que, alem do mais, a runxﬁo podera. futurnmonte ser |

encarada como agI avante de qual quef

6 - que, em vista do exposto,

}tal tﬂ., !

pleitela, com a pre%ante,

a anulaouo da bunxﬁo & 0 pagnmento dos S?laflOu durante aque-

les sete dias, num total de Cr@ 263,
digne-se determinar sejam, na Iorma
notificadas as partes, inclusive o a

tins _que cera 0 procurador do reclam
¢ gam a audiencia gue for dw ignada.
- \ . '
Pelotas, de. fevereiro

J0 , mot1vo porque roquer
e sob as cominacgoes da lei,

iv. Antonio ferreira w"r-
ont ey atim-de que compare-
de L.94y, l |

= Gfp
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“Aos vinte .e am dias 4o més de fevereiro do ano de mil nove-

?qalves Nogueira, suplente do vogal dés empregadogs, compareceuf

] sada a leitura da reclamacao. Com a palavra o procurador da

i
_ [
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. ‘ : . f
RECLAMADA : S/A. FRIGORIFICO AﬁGLO

centos e quarenta e oito, na séde da IJunta de Conciliagao e
Julgamento, & rua 15 de novembro|n- 663, és 9 horas, presen~-

tes o dr. Mario Miranda Vasconcelos, Presidente Substituto,

. i
%0 snr. Julio'Real, vogal dos empregadores e o snr. José Gon- 1

1)

0 Reclumante Erotildes Carvalho e a Reclamada, representada

pelo snr. Gabriel Novais Jdr. e aLompanhada de seu procurador

dr. Alcides de'Mendonga Lima. F01 por ambas ag partes dispen--

. i
reclamada para apressntar sua DEFESA'PREVIA: Por ele foi dito?
_ - S |
que nao procede a:reclamacao. O reclamante fol encontrado por,
superior Hierarquico em local e hora de servigo passando bilh@—

gulamente interno da companhia, artlgo segundo allnea e e ar~

tigo 01tavo, p01s 1mnorta em afastamento do SCTTLQO 8 dessdd&
s A FARTIIFRIL AN st RN

Eateh 2oy CaAR

0 urm—.: B T e At Tt e o st -

eyt

1ta por se achar aqul arqulvado, sendf 0 mesmo publlcado em dlﬁ

iverSOS'recantos ao estabeleclmeﬁto, como é do conheciminto do:
me verlflcaram em recente vigita a prrica. Alem disso é con-

#de tais rifas. Nao é possivel que o operario brasilelro coope=

|uma ordem de um superloré engenhelro da Fabrlca, sendo 0 re-

=clamante am operario da secqao eletrica, conforme &le proprio

dreclamante e da testemunha snr.| Rothwell. Por tais fundamentos

" ¢
no seu exercwlo9 Tal regulamenég-e do conhecimento desta Junl

S

Presidedte e do suplente do Precldenﬁe deste Tribunal, confor-
siderada contra a vensaovpenal, digqlcontraven§~ao penal o uso

re com a sua.inercia e a sua negligencia pmoposital para redu-=

22 .,m,’.i’m

alega na inicial. A.réclamada requer o depoimento pessoal do

I E -

o . i

e el M’;—%nﬂa . sl

. , ) ! '
tes de rifa ou sorteio semelhante. Tal fato ﬂmpr01b1do,§elo ré-‘}(‘f

: if\
?21r a produqao. Alem do mals o reclamante S rebelou contra )(‘E




i

.._._1,

3L

T g R T

f Rothwell perguntou lhe o] que‘estava fazendo naquela secqao e |

| ordem do -'chefe de sua secqéoio'snF. Rothwell)berguntou—lhe

| 0 acompanhou insistindo paraique o depoente se apresentasse
lao departamento de relagBes lndu trlals, que o) snr. Rothwell
1é o engenheiro da Fabrlca
| S R AR

snr. Patrick,
;gulamento apresentado pela reclamada estd afixado em lugar
{visivel Ao estabelecimento em todas as secgoes e é do conhe-
301mento dos empregudos,
101a, relativa a prowblgao quénto‘m rifag e assuntos semelhan~-

| tes no interior do estabelec;men@p, mas que os proprios che-

| te, no interior do estabelecimento-

MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTR(A £ COMERCIO
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fls.2

a reclamacgao deve ser julgada proc, digo improcedente. DEPOI-

1
.

MENTO PESSOAL DO RECLAMANTW'!ﬁratlldes Carvalho, bras1lelro,
casado, residente na rua Morelra Cesar, n - 899, empregado

da reclameda, desde 24 de mango de 1.942. A teotemunha pres-
»tou»o compromisso legal. Com a palavra o0 procurador da re-

clamada: PR, que O depoents por o:dem do chefe de sua secgao
foi levar unm recado na secqag de @eoanica, que nao tendo en-
contrado neste local a pessé% a qaem era dirigido o recado o'

depoente se encaminhou até offundd desta secggo para falar col

|

mwﬂbm‘
te hav1a vendldo a este colega. Que nesta,ocasi a0 entrou na
2 " AR RS L i .

secqao o.snr. Rothwell e o reclamante ao ve-lo procurou sair .

e saiu pela porta perto do ldgar onde 8le se encontrava visto.

VI Pedrd.

; . L ; .
que O snr. Rothwell ja o) tlnha vlsto. @ue neste momento o snr

ot o et

como o depoente respondera que hayia ido levar um recado por
t

‘ | . , . _
{que papel era o que o depoen?e levava na mao. Que ai o depoent

: . } .
te tendo dito que era um papel seu particular, o snr.

J

ARSI SIS

que ququdo n a0 estd na Fabrica o
R TR PR A PR

é o snr. Rothwell quem déd_as opdens; que o re-
Lo toe i g s )

L ‘ﬁs"wlﬁmu A R AT TR AT

que o dépbente ignora esta circunstan-

g£es de secq5es costumam vend%r, digo, est ao vendendo atualmer]

-

que a rifa do snr. Winter

1
compreende um relogio de puléelra para senhora e outro para

cavalheiro; que o depoente o& algum colega saeu neo deram co-

Rothwel

nhecimento deste fato aos se?s Superlores porgue sempre houve

um seu colega e receber a ngortano1a de uma rifa qu e 0 depoef-Fi
R R G S g o L Y W_




(v

Ar-C

SR T v o

' dos empregadores. PR. que o, snr. Macfarlane Filho vendeu uma

. depoente viu o snr. Rothwell 1n§13t;ndo com O reolamante para

secgao de engenharia; D EPOINENTO DA LESTEMUNHA, Jo"ao* Carlos
WWM AR

-Ferreira,_soltelro, brasigéito, re51dente da rua Garibeldi,
: A

.r0 o.depoente se encontrava na sepqéo,go moinho de adubo &

i
{
{
1
| e

5 )
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: | . .
rifas no interior do estabelecimanto. Com a palavra o vogal

‘ .

rifa em horas de trabalho; due ao depoente congta que o sar.
Macfarlane Fllho é sub- chefelda matanga. Com a palavra o vo-
gad dos empregados : PR. que hgnora o destino do produto da
venda das rifas dos chefes de secgoes porque todas elas dizesn
convenio partlcular. Nada mals perguntou nem lhe f, digo Nada

mais.declarou nem lhe foi pergantado. Anterlormente foil pro-.

posta a conciliagao e foi a mesma reJeltada. DEPCIMENTO DA
TESTEMUNHA, Geraldo Pinheiro,}brasileiro, casado residdnte f

4 rua Barao de Sta. Tecla, 572, funcionario do S/A. Frigori-l
. “ u: . '

fico Anglo. A testemunha pres?ou qﬂcompromisso legal. Com a

‘ i » |

palavra o reclamante para'aprés, digo para perguntar: PR. que

! !

o depoente viu o snr. Rothwell insistir com o reclamante para
| * .

. | -' ~ . H
que este o acompanhasse ate o] Departamento de relagoes indust
l i
triasis; que ouvlu 0 reclamante' o reclamante responder ao snr’
R S S £ T e WM\;\“%W,{ T T AL TR A S T
Rothwell que nao o acompanhava até o Departamento de relagoes
WW%?‘MM«WM .,Wﬂ“ s e wm@@ﬁpﬁmnﬂgwww@‘ Y, _ﬂw AT
industriais Lorgue nes o reconhe01a como autoridade policialj
L SR AR SR LR AN :ﬂ"W ‘WM‘W«&:&IIW%‘K’WM

que mais ou menos de cinco a d%z mlnutos fol o tempo que o]

que este 0 acompnhasse. Com a pélavré o} prbcurador da recla-
. | ’

mada: PR, gue dizem gue 0 o san Rothwell é engenheiro mas

que é’depoente nao sabe e que n% sed@aa sletrica onde traba-

lha o depoente, nao lhe consté‘que O mesmo seja superior;

¢

que o© depa, digo que a secca ao eletrlca esta subordlndda a,’

S TS

391, funéionario da reclamada, h& cinco anos mals ou menos
. "

*

' . ] o . '
A testemunha prestou o compromisso legal. Com a palavra o re-
4 .

clamante: PR, que as dez hora da 'manhée do dias- 26 de janei-
1

§

serviqo; que viu, digo, que o depoente viu o reclamante quan-

N E

. \ > 1.
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chefe .DEPOEMENTO DA TESTEMUNEA, Ronhwell &ldney, ingles,
UG \

clonario da reclamada. A‘testemunha\pmes@ou o compromisso le-

\ :
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i
Ty

quando este ia sainde da sec§a5 de mecanica em companhia do

snr. Bothwell que isto ele v%u por que havia ido na secgao ‘dg

i
s

mecanica a servigog que o depbente‘poudé observar que O snr.

Rotiwell insistia para e ver papél que o reclamant e tinhal

S

Com a palavra o procurador da rcclamada. PR. que quando se

referiu ao snr. Rothwell pronun01ou a palavra gringo; que ©
depoente ignora ser o snr. Rot%well*ssr 0 engenheiro-da em-

1
”

[ . .
presa; que o depoente viu que o\reolamante se negou & mostran

o papel Que estava sm seu podef. Com a palavra o snr. vogal
\ Ay .
dos empregadoreS‘ PR. que o dep0ente 1gnora a pr01blqao da

venda de rifas no estabelecimentb. Com a palavra o vogal dos,
’ . » \\ )~ .. i

empregados: PR. que dos chefes de secgoes o depoente jé com-

prou rifas mas que dos proprios 1ngleses 0 depoente apenas

1

ouviu falar que eles vendem rifas, Gam anpalavra O snr. Pre~
!

s1dente’ PR. que o depoente sabe que quando o sar. Patrlck §
2EL GBS WL RV

X v At o

nao estd na secgao O SAr. Rothwell'e quem o substitui como |
kAN “MJ«WM&MMWW\ '

casado, re31dente nesta cxdade, no hdlflo Maciel Ribas, fun—j

\

\ .
gal. Com a palavyra o procurador da ﬁeclaMﬁdaﬁ PR, que o de-

\

poente viu o reclamente numa secgao gue nao era a que este

trabalhava, mostrando um papel e faléndo com outro colmga;

que o depoente pediu para ver o Dapel‘que o reclnante tlnha

na meo e que 0 reclamante respondea—lhe qqe 0 papel cra assun-~

\

to pa*tlcaiar e que nao interessava ao depeente, que o de-
A AR

poente é sunevlor aos funcionarios da ec ao de mecanica e
SRRt S T T TG B DT M S T TR S T T S i SR T T S P LA AT S TR

de eletricidade., Com a palavra o reclamante. Por éle nada

fol pergungado. Com a palavra o vogal dos empregadores: PR.
que néo via nenhem de seus colegas ven&er rifas dentro do
estabelecimento, Com a @a&avra o vogal dos empregados. PR,

que a posxqao de suberlor ‘do depoente nessas secqoes é per-

'

manente. Nada mais declarou nem lhe foi perguntqado
- \ . - *

x




A

‘fista dOS'auﬁos ao vogal dos empregadokes oonforme seu pedido1

A seguir foi ‘suspensa a audlenola, tendo ficado designado o

‘ |

JUSTICA DO TRABALHO ‘\
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fls.5

Com a palavra o reclamante p@ra apresentar suas RAZOES FINAIS

Por ele foi dito que acha qud sua suspens@o fol injusta por

que n ao na secgao de mecanica para cohrar o valor da rifa,
C .

e por isso pede justica. Com \a palavra 0 procurador da reclaf

mada para apresentar suas RAZOES FINAIS: Por goi dito que o

reclamante praticou duas falta%. passar rifa e ge insubordina;
| e A U P ST ST AT R A AR €T

! 1

contra a ordem de superlor hlerarqulco. Mesmo que seja verda-

i| de a versao de que outros’ fun01pnarlos

. 4 ?

fas, uma falta n ao excusa a outras Entretanﬂo existe a in-
!

subordlnaqao, confessada pelo pgopric reclam mde e provada

graduados vendam ri-

com suas testemunhas. lesmo que % ato do reclamante fosse 11i-

i
(( .
digo licito, em face de costume na Fabrlca, 6le nao se pode-
0

Tia negar a mostrar o papel gue seuw 'superior desejava ver.

O fato de n ao ter dito palavras pfenéivas nNaoeaexclue a pe-
na da saspenséo, pois se tals palévras ofesse sido proferidos
seria caso de despedlda e n ao a ﬂena de seuspensao. Quem o
1nmbrpelou fol um engenhelro ou tebnlco, membro do Departe-
mendo de engenharia, ao qual sewacmam subordinadaS'a secgao
. b ‘ .

eletrica'—vem gue trabalha o reolaﬁ@nte_w e a mecanica - onde
se achava o reclamante no momento d% intérpelado. 0 que n ao
se pode'admitir é que qm operario s% rebele contra uma opopdem
recebida de um supegior, desde que Q@ja,como foi o caso, 1li-
cita o normal, sem ferir.a dignidadeido ieclamante ou haaver

abuso da autoridade do chefe. Por tals fundamentos a reclama-
oao deve ser Jjulgada 1mp_ocedente. Pelo snr. Pre31demte foi

mais uma vez proposta a‘conciliaqao, #endojsido a mesma rejel

\
'

tada. A seguir pelo snr. Presidente ﬂoi determinado que dessg

dia 23 do corrente &s 133,30 hoag dlgo horas, digo as 1% horas

do que ficaram todos notific8dos. E, para constar foi lavrada

| O\
.i ﬁuhf‘

| que néolﬁeSpondeu palavras qu% pudesse ofender o snr. Rothwell

| P
-
\‘,,j,‘,n

e ——

} -
| \—’/f//"
MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO Y




pp—————

M-

MINISTERIO DO Ti;-?ABAL.HO, INDUSTRIA lE COMERCIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

X \
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a presente ata que vais assinada pelo snr. Presidente, pelo |
k f :
4 : ;
| vogal dos empregadores, pelo vogal dos empregados, pelo re- :
| clamante, pelo representante;da'féclamada, pelo procurador i
‘ ! \
.| da reclamada, pelas testemunhas e por mim secretarla. 11
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| RECLAMANTE: EROTILDES CARVALI%O
| RECLAMADA: * S/A FRIGORIFICO ANGLO .

|vereiro do ano de mil novecentds eVQuarenta e oito, &s dezes-
fsete horas, na séde da Junta deConciliacdo e Julgemento, & rug
115 de novembro, 663, nesta cidaée de Pelotas, estandoaberta a
faudiéncia, presentes o sr. Presﬂdenﬁé, dr. Mé&rio Miranda Vas=-
;ooncelos,ro suplente do vogél d5$ empiegados em exercicio, sr|
{José Gongalves Nogueira, compare&era@u o 4r. A101des de Mendoy
’ca Lima, procurador da reclama a'S A Fvlgoriflco Anglo & 0 I§

jclamante, ZErotildes Carvalho, Apos haver votado o sr.. vogal dd

ibem compareceu 4 audiéncia, foi proferlda a seguinte decxsao.j
|"VISTOS etc. Erotildes Carvalho réciamou contra a firma S.A.
_Frloorlflﬂo Anglo com as aléegacgoss | de fl . 2. Em audiéncia,
i‘em sua defeqa prévia, o procurador Ha reolamada disse que a
freclamagao era lmprocedente porque 5 reclamante foi encontra-
|do,numa secgao que né&o era a sua,vendendg bilhetes de rifa ou |

cousa semelhante, e que além dlsso se rebelou contra um orden

[do com seu préprio depoimento de.fls. 5 do processo; CONSIDE~-

leenheiro da empr&sa, para que o acompanhadse até o departamen-

tto dé_relagEes industriais, respondeu e% tom' indelicado e nao

LA p
MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERC!O
JUSTICA DO TRABALHO i '
JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO
l 1]

I
i
i

RECLAMAGAO Ne 27 /48

i
(It

i
oL A . "
Aos v;nte g tres dias do mes de fe-

|
|

empregados e dos‘empre gadores que\tambem.que co, digo, que tan

\

|r

i
{

i

de um superioy engenheiro da fébricaj fol tomado o depolmento
\

pessoal do reclamante, foram.ouvldaS\quatro testemunhas; por

!
duas vezes fol proposta a con0111agaoxpore@ nao foil aceita; fi
nalmente as partes arrazoaram. Tudo visto.‘Tado examinado. CON

i

t

SIDERANDO que o reclamante estava nouﬁfa sebgéo que nao a sua

. ; .
conversando assunto sxtranho ao servigo, e isso.ficou prova-
\ o

RANDO gue o reclamamt e ao receber é-ordbm déisr. Rothwell, en

T

pvedeceu a ordem de imedisko, conforme se'vé pelo depoimento de

i




M O

.
L. T T

1

- presente reclamagao, Custas, pmlo*ieclamante na forma da lei,

| suspensa a audiéncia. E,
- | ata que vai assinada pelo sr. ?resiéente, pelos vogeis, pslo

L procurddor da reclamada, pelo feclamante e por mim, secretdrie

B

e —— o o

‘de Tls.

: SIDERANDO_queuo sr.
ménte e que o fato de ter se|neaado o reclamante a cumprlr aqgfer
{ 12 ordem caracterlzou a 1nsubordlngao, CONSIDERANDO 0 que mai$

‘dos autos consta, RESOYVE A JUNLA DE COWCILIAQ&O

| no valor de CR@ 25,40, Pelotaé

: de01sao acima transcrlta foi lloa em YOz alta 8 dekxtodos i~

| caram cientes. A d801sa& aolma@trans, digo, F01, logo apds,

MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA € COMERCIO
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1
i

16 da testemunha C—ex"aldo”3

prio reclamante e pelo proprlo dep0Lmento do reclamente; BON-

inheiro arrolada: pelo pré-

Rotnwell\e suporlor hierdrquico do recla—
\

\

JULGAMLNTO

DE PELOTAM, por unanimidade de votos, julgar 1mprocedenm a

em~23de fevereiro de 1948." A

W

i

k -
para Fonstar, foi lavrada a presente

\
|
i

/_é;g@%@é@z_
'*”‘“”"“““‘—-EIMm1dente ___,.df:f%r

|
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€ .

gados
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