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1. Introducéao

O presente trabalho pretende articular referenciais analiticos da psicanalise e da
filosofia politica para pensar o tema da revolucdo do século XIX aos dias atuais, e assim
pensar estratégias de pesquisa e interpretacdo discursiva de acontecimentos e situagfes
politicas sob o viés da revolugao.

Nesse caso, apresentaremos parte de uma dissertacdo de mestrado defendida em
2018, introduzindo as ferramentas conceituais-metodoldgicas criadas para essa pesquisa
gue analisou a Greve Geral de 1917 em S&o Paulo, a partir da distincdo entre saber
revolucionario e discurso revolucionario, criando delimitagcdes e definicbes entre a estrutura
de discurso(saber revolucionario) e sua dimenséao estruturante (discurso revolucionario).

O saber revolucionario engloba as definicdes que cabem num dicionario, é passivel
de ser colocado em enciclopédias e em termos universalizantes que definem conceito
revolucao e seus fenbmenos concretos (Revolucao Russa, Revolucdo Cubana, por ex.).

O discurso revolucionario, por outro lado, ndo depende da maxima definidora de
fenbmeno politico, da tomada de poder e instauracdo de um governo revolucionario; mas é
composto por préticas discursivas criadas por agentes que produzem uma suspensao

temporaria de poder.

2. Revolucao

O termo revolucdo tem seu sentido transformado ao longo do tempo. Embora hoje
engendre um sentido fortemente politico, ndo foi sempre assim. No século XVI, seu uso era
empregado no sentido astrondmico, para designar o percurso e a trajetéria de planetas, um
processo ciclico e permanente (WILLIAMS, 2007, p.357).

O significado de revolucao ganha seu carater atual no século XVIII, quando passa a
ser atribuido a eventos politicos Unicos “que nos confrontam, direta e inevitavelmente, com o
problema do comeco” e produzem o sentido de “dar origem a algo inteiramente novo”
(ARENDT, 1988, p.17).

O termo ganhou seu sentido politico no século XVIIl, na medida que foi se
desfazendo de termos como revolta, rebelido e motim. Mas é apenas no século XVIII que
assume definitivamente a criacdo de uma nova ordem, de um levante criado para dar origem
a algo novo (WILLIAMS, 2007, p.359).
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Tomar o poder de forma violenta é o sentido que emerge de uma primeira busca
nos dicionarios de ciéncias sociais acerca da revolucdo®. Todas definicdes gerais citadas
pressupde esse movimento (esse ato, acdo) executado por determinados agentes (sujeitos)
da acao, no que diz respeito a uma (tentativa de) mudanca politica, social e econémica no
sistema capitalista®.

Em Outhwaite e Bottomore (1996), trata-se de uma tomada violenta e ilegal de
poder; ou entdo uma “alteracdo brusca” (as vezes sangrenta e violenta) na ordem social,
politica e institucional vigente (BIROU, 1996), a destruicAo dessa ordem (THINES e
LAMPEREUR, 1970); uma forma de irrup¢ao e radicalidade nas estruturas politicas e sociais
(SILVA e NETTO, 1987); a derrocada de autoridades existentes (BOBBIO, MATTEUCCI e
PASQUINO, 2000); luta por uma nova ordem social, e troca de uma velha ordem
(WILLIAMS, 2007), uma mudanga radical em movimento as antigas formas, mudancas na
estrutura e grupo no poder, nos modos de producdo (COHAN, 1981).

Esses atos politicos visam produzir mudancas profundas nas instituicbes
governamentais (OUTHWAITE e BOTTOMORE, 1996), modificar as ordens vigentes
(BIROU, 1966) ou propor uma alternativa a elas (sistema politico e/ou estrutura social)
(THINES e LAMPEREUR, 1970), substituindo autoridades e assim provocando mudancas
profundas nos ambitos politicos, juridico-constitucionais e socioeconémicos (BOBBIO,
MATTEUCCI e PASQUINO, 2000); pretendem implementar uma nova ordem social
violentamente e radicalmente (WILLIAMS, 2007), instituir novas formas ndo experimentadas
de estrutura social (COHAN, 1981).

E importante retomar as consideracbes de Decouflé (1970, p.8) sobre uma
obstinada énfase para “a determinacdo das causas das revolucbes e de seus respectivos
limites cronolégicos”, sob o risco de se reduzir a uma caracterizacao trivial” (p.9), tentando
nao simplificar o tema diante de respostas a questdo “em que condicBes podera uma
revolugao eclodir?” (p.10).

Como desdobramento dessa impossivel tarefa de delimitar uma causa, € inevitavel
pensar em fatores que podem contribuir para tanto, ou que se repetem ao longo da historia.
Como no fundamento da contradicdo entre “for¢cas produtivas e formas burguesas de
producao” que produzem a possibilidade revolucionéria “na sequéncia de uma nova crise”,
apontadas por Marx a respeito dos conflitos franceses do século XIX (2008a, p.183).

Hobsbawn (1977) localiza a “era das revolu¢cbes” nas experiéncias do final do

século XVIII, na Europa da Revolugéo Industrial (Inglaterra, a partir de 1780) e Revolucao

1 Os autores e obras que me baseio sdo dicionarios de ciéncias sociais e politicas. Conferir Williams (2007),
Bobbio; Matteucci e Pasquino (2000), Outhwaite e Bottomore (1996), Silva e Miranda Neto (1987), Cohan
(1981) e Birou (1966).

2 Nao pretendemos, portanto, tratar das revolu¢des enquanto mudancgas fundamentais (RAYMOND, 2007),
como a Revolucdo Industrial ou Cientifica (OUTWHAITE e BOTTOMORE, 1996), ou as revolucées “ndo
politicas” - termo bastante contraditério — ou genuinas em Silva e Netto (1987).



Francesa (1789-1848). Para Arendt (1988), a experiéncia da revolucdo como tal entra em
qguestdo no campo politico a partir da Revolugdo Americana (1776) e com a Revolugéo
Francesa (1789).

Para ambos os autores, o acontecimento francés inscreveu novo grupo social no
campo politico, a partir da questéo social: antes destinada aos homens livres (livres de todas
as preocupacoes relacionadas com as necessidades da vida), a multiddo na Franca faz
enunciar no campo politico a voz dessas pessoas que nao eram livres, pois estavam “presas
as necessidades do dia-a-dia”. Essa multiddo de “pobres e oprimidos que em todos os
séculos passados tinham estado ocultos na obscuridade e na degradagcdo (ARENDT, 1988,
p.39).

A Revolucdo Francesa de 1789 ndo tinha liderancas claras em sua irrupcéo, mas
criou-se um consenso de ideias gerais que dava unidade sob o grupo social da “burguesia”’
e ideias influenciadas pelo liberalismo classico, que ndo movimentaram essencialmente a
revolucdo (provavelmente ela teria ocorrido) mas possibilitaram a substituicio de um regime
por outro (HOBSBAWN, 1977, p.76-77), dando corpo e representagdo a continuidade do
processo, que inspirou de forma singular a “atmosfera politica” do mundo naquele momento
(HOBASBAWN, 1977, p.109):

“Sabia-se agora que a revolucdo social era possivel, que as nacdes
existiam independentemente dos Estados, os povos independentemente
de seus governantes e até mesmo que o0s pobres existiam
independentemente das classes governantes”.

O nosso interesse em pesquisar esse tema foi de tentar sair da tentativa de explicar
os significados do conceito de revolucdo. Além ou aquém de tal tarefa, tentamos criar um
olhar analitico e metodoldgico para experiéncias politicas, preservando caracteristicas do
sentido discursivo de revolugao.

Hanna Arendt (1988) entende que os processos de revolucdo dificilmente tem um
sentido e uma acgéo precisas, sdo desconhecidas, mas na medida que ocorrem produzem o
aparecimento da liberdade (p.23). A criacdo de um novo governo (p.29) e “a criagdo de um
corpo politico que assegure o espaco onde a liberdade pode aparecer”, ou seja, a instituicao
da liberdade (p.100).

Decouflé (1970, p.35), adiciona dois caracteres originais da revolu¢do, em torno da
ideia de projeto revolucionério: totalidade e historicidade. O primeiro em relagdo com a
ordem social que a revolugdo visa renovar, em diregcdo a toda humanidade; a segunda
questdo, em torno de uma relacao especifica com a histéria, na medida em que esta “a um
tempo, profundamente incrustado na historia e situado fora dela: tem seu proprio passado e

seu porvir singular”.



O conceito de totalidade incluiria reconhecer “os revoltados contra a ordem do
mundo” que pretendem transforma-la, ou os “revoltados contra o mundo” que perderam a
esperanca de transformacédo mas “querem pelo menos transformar a vida cotidiana do maior
namero possivel de homens” (DECOUFLE, 1970, p.38). Trata-se de uma aspiraco, por
mais abstrata que seja, carregada de elementos que tensionam o conceito de totalidade.

A nocdo que Arendt (1988, cf. cap.3,4 e 5) d& aos processos constitucionais da
revolucdo €, ao nosso ver, sintomatico desse problema. Primeiramente, admite que o
processo revolucionario engendra dois elementos contraditérios entre si: por um lado, a
preocupacdo com a estabilidade e a durabilidade dessa nova estrutura revolucionada. Por
outro, uma caracteristica aberta as capacidades de inovacdo e criagdo humanas, uma
revolugdo deve manter o “espirito da inovagdo” (ARENDT, 1988, p.178).

Sua énfase recai sobre 0s aspectos constitucionais, na medida que, para ela, a
compreensdo conceitual da revolucdo € “precedido pela incapacidade da revolugdo de
prover-se de uma instituicdo duradoura” (ARENDT, 1988, p.185), que a revolucdo € um ato
de fundagdo de um novo corpo politico (p.178) que constitui e instaura a liberdade (p.28).
Nesse sentido, segundo ela, a Revolucdo Americana triunfou pois nao foi movida pela
compaixdo (p.56), isso porque 0os americanos se deparavam de outra forma com a questéo
social: “eram pobres, mas ndo miseraveis” (p.54), e portanto, o problema que enunciavam
nao era de ordem social, mas eminentemente politico, dizendo respeito “ndo a ordem da

sociedade, mas a forma de governo” (p.55).

“Nada seria mais injusto do que tomar como indiscutivel o sucesso da
Revolugdo Americana e submeter a julgamento o fracasso dos homens da
Revolugéo Francesa. O sucesso foi devido ndo apenas ao discernimento
dos fundadores da republica, embora esse discernimento fosse, de fato,
bastante apreciavel. O ponto a salientar é que a Revolugcao Americana teve
sucesso, mas, apesar disso, ndo introduziu a novus ordu saeclorum, e que
a Constituicdo pbde ser estabelecida de fato, como uma existéncia real
numa forma visivel, mas, ainda assim, ndo se tornou para a liberdade o
gue a gramdtica é para a linguagem. A razdo do sucesso da primeira e do
fracasso da ultima foi que o estado de pobreza estava ausente no cenario
americano, mas presente em todos os lugares do mundo” (ARENDT, 1988,
p.54).

Hanna Arendt critica Hegel (1988, p.42-43) e uma consequente dimensdo da
totalidade, assim como da relagdo intrinseca que tentou tragar em suas obras sobre o
totalitarismo e a obra marxista (DANTAS, 2013, p.2), o que parece excluir & dimenséo
necessaria de totalidade da revolucdo, aproximando totalidade discursiva com discurso
totalitario. Ao sentenciar o sucesso americano da luta “contra a tirania e a opressao, nao
contra a exploracdo e a pobreza”, modificando a relagdo entre governantes e governados

(ARENDT, 1988, p.59), entende que a revolugdo americana seguiu “comprometida com a



implantacao da liberdade e o estabelecimento de instituicdes duradouras” (p.73).

Parece-nos que nessa analise carece a nocao de discurso, excluindo a hipétese de
discursos heterogénos mas também comuns, que produzem eventos politicos distintos,
como no caso de uma Hegemonia, proposta por Laclau e Mouffe (1987) .

Os discursos precisam estar articulados numa relacao intima com os processos de
totalidade. Para nés, ndo ha “sucesso” nessa revolu¢do num sentido de relagdo com o saber
revolucionario, porque tal processo ndo se movimentou em dire¢do a uma totalidade
discursiva, transgredindo fronteiras do Estado Nag&o estadunidense.

Laclau e Mouffe (1987, p.160), renunciam a ideia de sociedade como totalidade
unificada e objeto de andlise, entendendo o discurso na dimensdao de uma totalidade
parcial , criado através de praticas de articulagdo (p.179), significando a realidade como
totalidade.

O problema de Arendt (1988) é tentar criar diferencas elementares internas ao
discurso sobre revolugéo (suprimindo a existéncia de uma totalidade discursiva) a partir dos
elementos particulares que diferenciam os acontecimentos®. Nosso ponto é demonstrar que
cada evento politico é portador de uma particularidade, que ao mesmo tempo dialoga com a
dimensdo de uma totalidade articulada em um discurso, o discurso de revolugdo que
compreende uma ordem social e econémica que circunscreve o mundo globalizado.

Isso elimina a relagdo entre a constru¢cdo de um discurso e a transformacéo da
realidade, na medida que o discurso é uma forma de significacdo, e portanto, de criacdo da
prépria realidade (a servico da manutencdo de uma ordem ou de sua radical ruptura). Se
pensarmos em qualquer constituicdo de um Estado Nacg&o, como Arendt (1988) enfatiza no
processo americano, suas palavras sdo um dos elementos constituintes do discurso, mas
ndo um discurso em si.

A tradicdo de Tocqueville é definida como “triunfo obstinado da igualdade”,
pressupondo uma igualdade entre individuos independente de suas desigualdades sociais
reais (DUBET, 2001, p.6). Porém, cria-se um problema explicado pela teoria de Laclau e
Moufe (1987) no ambito discursivo.

Porque essa tradicdo institui uma esséncia a priori do conceito de igualdade,
pressupondo uma universalidade (totalidade discursiva) sem considerar a articulagdo de um
discurso que a produza. Laclau (1996, p.100) propde uma busca de universalidade
alcancada através da equivaléncia, e ndo de uma esséncia subjacente ou um principio
condicionado a priori.

Para Pinto (1999, p.94), o sujeito revolucionario proletario de Marx ndo é um

3 Uma hipotese a ser desenvolvida aqui, é a exploracdo do termo totalidade no ambito do discurso, na medida
que nao é pelo seu funcionamento e estrutura de totalidade aparente que podera representar um sistema
totalitario, por exemplo. O elemento totalitario contém, como qualquer discurso que tentamos delimitar, uma
dimensdo de totalidade, que precisa ser analisado a partir de seus significantes e relacdo entre discursos.



universal a priori, € sim um particular. Antes de considera-lo um sujeito revolucionario é
preciso uma posi¢ado de resisténcia a exploracdo, e nomear essa resisténcia organizando-se
numa luta anticapitalista.

A igualdade de Tocqueville e a suposi¢cdo de que todos sdo iguais perante as leis,
se vista como universais a priori, € como a critica aos fildsofos aleméaes que desciam do céu
a terra, ao invés de irem da terra aos céus. Trata-se de uma inversao ideoldgica do mundo
em seu contrario, de cima para baixo (MARX e ENGELS, 2007, p.94). Uma coisa € supor a
igualdade entre os homens antes de qualquer coisa (esséncia subjacente), outra coisa é
olhar para um mundo de desigualdades, revoltar-se, interpretar e desejar e lutar pela
igualdade entre os homens, construindo um discurso que articula o desejo de criar esse
particular em dire¢do a uma dimenséo universal.

Com isso, queremos dizer que a relacdo entre revolucdo e projeto, ou entre projeto
(implicito ou explicito) e sua realizacdo numa constituicdo, por exemplo, ndo sdo dadas a
priori. O entendimento de um discurso de revolu¢cdo soma-se as experiéncias particulares de
projetos revolucionarios, assim como de levantes sem um projeto claramente definido.

Ao mesmo tempo, 0s elementos de um projeto revolucionario podem se realizar em
processos de institucionalizacdo carregados de valores (liberdade, igualdade, fraternidade),
0 que nao implica necessariamente que os valores e aspiracdes imbuidos em tais projetos
vao desencadear as mudangas que aspiram, por mais precisas e interessantes que sejam.

Arendt (1988) apontou que a liberdade politica foi constituida na América (o que ja
seria questionavel), mas a miséria e exclusao politica continuou a ser percebida no restante
do mundo, sem ter o processo americano como referéncia. Isso indica um elemento, ndo
enunciado por ela, de que ndo havia entre os americanos uma pretensédo de mudar o “velho
mundo” e suas colbnias, pensavam apenas em seu “novo continente”. Uma dimenséao
particular da liberdade que ndo se constituiu como discurso universalizado.

Nesse caso, pensando no funcionamento que Laclau e Mouffe (1987) propéem da
hegemonia, o discurso norte-americano de revolucdo nao teve pretensdo de configurar um
campo articulatorio de sentido hegemonico.

E por isso que a construcdo de um particular como, “todos s&o iguais perante a lei”,
prescinde da necessidade de um discurso e de um sujeito coletivo real materializado através
de movimentos, organizacdes, estratégias e acontecimentos permanentes. Essas instancias
podem pressupor que formule principios e caminhos em dire¢édo a liberdade e emancipacao
coletiva.

Ou seja, 0 ponto de partida ndo é necessariamente seu fim, essa néo realizada
igualdade, mas o principio que tensiona o campo politico das instituicdes e dos regimes de
distribuicdo e producdo da sociedade, como uma aspiracdo que movimenta 0sS sujeitos

construindo e desejando uma emancipacdo subjetivada, ndo apenas individual mas relativo



a coletividade enquanto culturas e sociedades constituintes da totalidade. Caso contrério, é
um valor abstrato e particular que se inscreve no campo politico e se institui como universal
falsamente ou ideologicamente.

Quando Deoucflé (1970) nos diz da relacdo entre totalidade e historicidade, esta
falando de uma dimensdo universal do conceito de revolucdo e dos acontecimentos
revolucionarios, com a qual os projetos e experiéncias (particulares) vao dialogar. Arendt
(1988), por outro lado, enfatiza dimensdes particulares das experiéncias, sem articular essas
experiéncias num discurso de totalidade parcial. Tal énfase pode ser explicada por ela ndo
considerar o carater material do discurso, que se constr6i em direcdo a uma totalidade
estruturada e o consequente corte entre o ideal e o real das experiéncias.

Embora a autora reconheca a distingdo dessa situagdo em relacdo a transposi¢cao
de suas fronteiras, a existéncia dessa criacao da liberdade no “novo continente” € da ordem
da revolugdo, instituiu um processo de liberdade mas, acrescentamos, uma liberdade
particular que sequer orientou-se numa pretensao universal. Entdo ndo ha como estabelecer
um nexo entre o particular e o universal, visto que n&o se constituiu de forma intensa como

uma preocupacado destes agentes da constituicdo americana.

3. Revolucdo e saber revolucionario

A questdo que se coloca, inicialmente, é que o discurso de revolugdo orienta-se e é
construido simbolicamente a partir de um saber, o saber revolucionario. Funciona como uma
totalidade parcial, cujo topo da cadeia de simbolos desdobrassem do termo revolucdo, que
abriga o leque das experiéncias revolucionarias e seus sentidos conceituais, interpretativos.
As tentativas de definicdo e conceituacdo encontradas nos dicionarios sédo elementos do
saber revolucionario.

Aqui, cabe lembrar que falamos de elementos no sentido de Laclau e Mouffe (1987)
como 0s multiplos elementos que constituem uma relacdo equivalencial (MENDONCA,
2009, p.159). Nesse caso, conceitos e definigcbes constituem o saber revolucionario, mas é
preciso ainda acrescentar outros elementos, como as proprias experiéncias de revolugdo ou
tentativa de revolucao e a andlise de seus discursos.

Mesmo considerando fatores causais, condi¢cdes sociais e econdmicas, concepgdes
tedricas e andlise dos movimentos revolucionarios®, elas pressupde uma légica discursiva
de que uma revolucdo se caracteriza pela tomada de poder de forma violenta, ou deve
pretender em seu escopo pratico que assim seja (como um ponto de partida desse

discurso).

4  Refiro-me especificamente a Bobbio; Matteucci e Pasquino (p.1121, 2000), Outhwaite e Bottomore (p.665,
1996), Silva e Miranda Neto (1987), Cohan (p.38, 1981) e Birou (p.361, 1966)



Figura 1. Saber revolucionario. Elaborada pelo Sutor
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Imaginemos essa estrutura como um sistema aparentemente fechado e com
algumas falhas, alguns pontos de entrada. E nesse sentido que desenvolveremos o primeiro
termo, o saber revolucionario enquanto uma estrutura de saber que abriga a discussao
conceitual e a caracterizagéo de experiéncias em torno dos significados da experiéncia e de
teorias revolucionérias.

Trata-se de uma sintese conceitual no pensamento sociolégico acerca da
revolucdo, o saber revolucionario, que é o discurso produzido na conjuncdo de saberes e
experiéncias revolucionarias, criando sentidos (sejam eles estratégicos, doutrinarios,
interpretativos, formalizag6es e definicdes). O enunciado-sintese da revolu¢do 'tomar o
poder de forma violenta' constitui o saber revolucionario.

A sintese conceitual produz também um problema interpretativo: a forma
interpretativa sobre as experiéncias, tendo a sintese como seu fio condutor: pressupde que
h& uma tomada de poder violenta, de que ela se efetive, e normalmente essa efetivacao se
constitui no campo das instituicbes politicas, econémica, sociais. Mas o0 que se produz em
momentos que 0s sujeitos se engajam numa tentativa como essa, mesmo que fracassada
ou de menores propor¢cdes?

O discurso revolucionario, que apresentaremos a seguir, constitui-se num processo
onde os sujeitos que o engendram desejam e dialogam com uma totalidade discursiva
aberta, criando uma série de significacdes na direcdo de um horizonte profundo de
transformacéo social, sem poder prever diretamente o curso, a qualidade e os passos desta
direcéo.

Se tomarmos a noc¢do de saber revolucionario, esse conjunto simbdlico de
significagbes constituidas em torno da ideia de revolugdo que se tornam um saber inserido
numa enciclopédia revolucionaria, é através dessa totalidade que o discurso revolucionério
ird se constituir e adquirir sentidos. E a condicéo para que ele exista, como um sistema de

simbolos que estabelece seus limites, diferengas entre si e regras de funcionamento.

4. Revolucao e acontecimento: discurso revolucionario
O conceito metodologico de discurso revoluciondrio para analise de situacdes
politicas foi inspirado pelas ideias de Alain Badiou sobre o acontecimento (1996, 2012). EM
sua obra A hip6tese comunista (2012), o autor da continuidade a sua ontologia do
acontecimento, construido principalmente em O ser e 0 acontecimento (1996), engendrando

a dimenséo ontoldgica da légica revolucionaria. A Comuna de Paris é um destes marcos da



histéria que produziram o que ele chama acontecimento.

A Franca do século XIX seguiu produzindo situagbes politicas de insurreicdo e
revolta, apds a Revolucdo Francesa. Depois de viver seu primeiro momento de Republica
(1792-1804) e passado a era hapolebdnica (o primeiro, 1804-1815), a Revolucdo de julho de
1830 veio balancar a dinastia dos Bourbons, para dar inicio a monarquia de julho de Luis
Felipe (duque de Orléans)(MARX, 2008a, p.79).

Luis Felipe, ligado a aristocracia financeira (banqueiros, reis de ferrovia,
proprietérios de minas), exploravam em conjunto o deficit estatal (que aumentava suas
fortunas), gerando fraudes e subornos dos mais diversos (MARX, 2008a, p.65-67).

Essa conjuntura corrupta dos poderosos da aristocracia financeira era percebida
por boa parte da sociedade parisiense em meados de 1847 (MARX, 2008a, p.69),
deflagrando em fevereiro de 1848 um novo conflito.

Os burgueses esperavam instaurar uma votacdo nacional para instauracdo do
governo provisorio, mas os operarios “estavam decididos a ndo tolerar uma escamoteagéo
semelhante a de julho de 1830". A proclamacdo da Republica é dada logo em seguida:
Republica Francesa: Liberdade, Igualdade, Fraternidade (MARX, 2008a, p.72-73).

“Tal como nas jornadas de julho (1830) os operarios tinham conquistado a
monarquia burguesa, nas jornadas de fevereiro conquistaram a republica
burguesa. Tal como a monarquia de julho fora obrigada a anunciar-se
como uma monarquia rodeada por instituicbes republicanas, assim a
republica de fevereiro foi obrigada a anunciar-se como uma republica
rodeada por instituicbes sociais. O proletariado parisiense forcou também
essa concessao” (MARX, 2008a, p.74).

Um complexo jogo de danca dos poderes vai se constituindo, até 0 momento em
gue Luis Napoledo da seu golpe em 1852, apos 4 anos da Il Republica. Durante os anos
gue precederam o golpe de Napoleédo, ficaram em conflito na Assembleia Constituinte e
Assembleia Nacional os orleanistas (defensores de Luis Felipe e a aristocracia financeira) e
os legitimistas (da dinastia Bourbon e da velha aristocracia monarquica), aglutinados sob o
“partido da ordem” (MARX, 2008a, p.128); do outro lado, uma complexa trama entre o0s
republicanos aglutinados no “partido da Montagne” (representantes dos democratas
pequeno-burgueses) (MARX, 2008a, p.97). Estes grupos ainda tiveram que lidar com as
artimanhas e manobras de Luis Bonaparte, que do lado Executivo e dos
lumpemproletariados mobilizou outras forcas (MARX, 2008b).

Ambos 0s processos tiveram influéncia dos proletarios nas ruas, mas suas
demandas eram silenciadas nos processos constitucionais e em meio aos conflitos dos
poderes. E interessante notar a minicia das analises de Marx (2008a, 2008b) sobre os

conflitos e interesses em jogo. A “dramética danca dialética”, como bem nomeou Hobsbawn



no periodo entre 1789 e 1848 (1977, p.80):

“Repetidas vezes veremos moderados reformadores da classe meédia
mobilizando as massas contra a resisténcia obstinada ou a
contrarrevolucdo. Veremos as massas indo além dos objetivos dos
moderados rumo as suas préprias revolucdes sociais, e os moderados, por
sua vez, dividindo-se em um grupo conservador, dai em diante fazendo
causa comum com 0s reacionarios, € um grupo de esquerda, determinado
a perseguir o resto dos objetivos dos moderados, ainda ndo alcancados,
com o auxilio das massas, mesmo com o risco de perder o controle sobre
elas”.

A Comuna de Paris € um episodio singular nesse sentido. Em 1870, com a queda
de Luis Bonaparte (1852-1870) feito prisioneiro pelo exército prussiano (ENGELS, 2008,
p.344), os republicanos de Thiers se autodeclararam um governo popular, massacrando 0s
que consideravam traidores e traindo os proprios operarios que lhes ajudaram, armados na
defesa contra os prussianos (MARX, 2008c, p.376). A “danca dialética” cumpria-se outra
vez.

Thiers era conhecido desde a revolucao de 1830, um homem de estado que “é a
expressao intelectual mais acabada da sua propria corrupgdo de classe” (MARX, 2008c,
p.380); tinha claros interesses em “conter o impeto politico popular” (BADIOU, 2012, p.54),
elegendo assembleias conservadoras e pouco legitimas, em meio a uma mobilizacao
espirituosa dos operarios que clamavam pela participagao (p.55).

Como em 1830 e 1848, em 1871 havia uma presenca macica de operarios
dispostos a lutarem pelas armas (BADIOU, 2012, p.60), e tinham as condigcbes em suas
maos pois foram armados para proteger Paris da guerra contra a Prassia (MARX, 2008c,
376). A Guarda Nacional em 1871, composta por uma maioria operdria, organizava-se em
torno de comités centrais ligados a diversos distritos da cidade, tinha um poderoso poder
militar nas méos (todos os canhdes das fronteiras municipais) (BADIOU, 2012, p.62).

Essa situacdo era um obstaculo para a manutencao do governo de Thiers (MARX,
2008c, p.389), que fez publicar cartazes urgentes, na madrugada do 17 de marco de 1871,
chamando, os “bons cidaddos” a se separarem dos maus, organizando uma investida

durante a madrugada contra os operarios (BADIOU, 2012, p.62; MARX, 2008c, p.390):

“Cansada por cinco meses de fome, Paris ndo vacilou um sé instante.
Heroicamente, decidiu correr todos 0s riscos contra os conspiradores
franceses [...] Dos 300 mil guardas nacionais apenas 300 responderam a
esse convite [...] A gloriosa revolucdo operaria de 18 de marco apossou-se
indiscutivelmente de Paris. O Comité Central era seu governo provisorio”
(MARX, 2008c, p.390-391)

O ato de 18 de marco de 1871 pde em cheque as logicas de organizacdo e um



sujeito coletivo que toma o poder. Segundo Ferreira (1975, p7), revelou-se uma profunda
solidariedade de uma multiddo que surgiu em apoio a Guarda Nacional. Assim, “[...]
centenas de mulheres do povo, seguidas de operarios anbnimos e guardas nacionais que
agiam por conta propria, cercam os soldados” (BADIOU, 2012, p.62): isso possibilitou a
suspensédo do poder e a criagdo de processos de verdade em direcdo ao impossivel (um
governo popular mundial, por exemplo), através do possivel nomeado por Ferreira (1975,
p.10) “o primeiro governo proletario e popular da Histéria”. E esse sem-nome que nos
transporta para o real do acontecimento, a existéncia de algo ndo representavel e que se
apresenta como corte no impossivel do real, engendrando um processo de verdade no

saber revolucionério.

“Ainda que ndo tenha uma verdadeira direcdo, a rebelifio cresce, ocupa
toda a cidade. As organizagBes operarias armadas tomam as casernas, 0S
prédios publicos, e por fim, a prefeitura de Paris, que, sob a bandeira
vermelha, foi o lugar e o simbolo do novo poder. Thiers foge por uma
escada secreta, o ministro Jules Favre pula por uma janela, todo o
aparelho governamental some e instala-se em Versalhes. Paris fica
entregue a insurreicdo” (BADIOU, 2012, p.63).

Na noite de 18 de mar¢co, com a Prefeitura vazia, constataram que n&o tinham
“mandato popular” (BADIOU, 2012, p.63). Com essa escolha, “dizem” o seguinte: nao
podemos entrar e representar um levante, s6 estamos aqui e temos “um poder a tomar” por
conta dessa forca que surgiu (esse sujeito coletivo antes inexistente). Vamos organizar uma
eleicdo com representantes em todos os distritos e comités da cidade, aproveitar que as
pessoas sairam as ruas e estdo mobilizadas, e a partir disso as decisbes desse novo
governo popular serdo tomadas.

Em 23 de marco organizou-se eleicGes entregando o poder ao povo de Paris,
elegendo 90 representantes populares que instituem (em 26 de margo) 10 comissfes para
tratar da governanga municipal (FERREIRA, 1975, p.8):

“A Comuna é solenemente proclamada na Camara Municipal parisiense; a
legalidade da Comuna é admitida por todos, mesmo pelos jornais menos
republicanos que livremente se continuam a imprimir em Paris [...] Ranvier
€ encarregado de fazer a transferéncia de poderes do Comité Central e
declara no meio de entusiasticas aclamacdes: “Em nome do povo, é
proclamada a Comuna”. Toda a gente canta, aplaude, bebe, abraca-se. A
Comuna de Paris sera durante alguns dias uma festa coletiva plena de
confianca e liberdade” (FERREIRA, 1975, p.8)

E nesses termos que o acontecimento é “criacdo de novas possibilidades”, ndo
apenas situado no campo das possibilidades objetivas, mas também no campo da
possibilidade dos possiveis (BADIOU, 2012, p.72):



“O que também pode ser dito: em relagdo a situacdo ou ao mundo, um
acontecimento abre a possibilidade daquilo que, do estrito ponto de vista
da composicdo dessa situacdo ou da legalidade desse mundo, é
propriamente impossivel. Se recordamos que, para Lacan, temos a
equacao real = impossivel, vemos de imediato a dimenséao intrinsecamente
real do acontecimento. Poderiamos dizer também que um acontecimento é
0 advindo do real enquanto possivel futuro dele mesmo”.

Esse ato de criagdo (um ato de enunciacdo da tomada de poder) pode ser visto
como ato de um rompimento estrutural, ndo aparece naquilo que € dito explicitamente, “se
n&o que prediz implicitamente”, esta no processo de enunciagdo (CUELLAR, 2013, p.90). O
enunciado € o dito, enunciacao € o ato de dizer (NEGRO, 2013, p.121). O enunciado aqui é
a estrutura linguistica do saber revolucionario (tomar o poder de forma violenta), o ato de
enunciacdo é da producao de um discurso revolucionario.

A enunciacdo no caso da Comuna foi precisamente superar seu enunciado (tomar
0 poder), suas condi¢c6es de dizer previamente estruturados (os proletarios organizados),
engendrando um sujeito de enunciacdo (o povo que surgiu em defesa, incerto, vago, difuso)
que tinha um poder a tomar. Os operarios organizados, esses que se apresentavam de
forma a representar mais concretamente o povo, poderiam ter repetido o que 0s grupos
burgueses e republicanos fizeram nas revolucdes e insurreigcbes anteriores, ocupando 0s
orgaos de poder em nome desse sujeito coletivo. A pergunta chave é: “temos um poder a
tomar, o que fazemos?”.

O enunciado ‘tomar o poder de forma violenta’ é um dito do saber revolucionario.
As descri¢cdes narrativas ou 0s enunciados explicitos enderecados em torno do significante
revolucéo produzem possibilidades de andlise sobre a enunciacdo dos discursos em torno
da revolucdo. A criacdo de um sujeito coletivo (constituido pelo levante que defendeu e
somou-se a Guarda Nacional organizada) é atualizada e legitimada no discurso pela escolha
por instaurar as eleicGes e iniciar um governo proletario, dando carater de real a tal sujeito
coletivo através de um ato de enunciagéo.

Se 0 enunciado da revolugdo 'tomar o poder de forma violenta' inscreve-se no
saber revolucionario, enquanto conjunto de significagdes em torno da revolugéo, o discurso
dos agentes dessas experiéncias através de seu ato de enunciacdo produz um 'discurso
revolucionario', fruto dessa experiéncia revolucionaria particular que se inscreve no saber
revolucionario, a partir de seus elementos de criacdo e de novidade no campo politico.

“Tomar o poder de forma violenta” é um saber enciclopédico. Nossa intencao com
essa diferenca conceitual-metodolégica é produzir rupturas e falhas no enunciado/sintese do
discurso de revolugdo e do saber revolucionario, rupturas que engendram uma verdade

sobre a revolugédo, na busca de discursos revolucionarios.



O enunciado é o ato realizado: os operarios da Comuna de Paris tomaram o poder
violentamente. Mas isso pode encobrir o desenvolvimento narrativo acerca da forma que o
sujeito produziu significantes acerca de um acontecimento comum e de tomada de poder,
um fato histérico mas também uma experiéncia individual e coletiva através de seus o0s atos
de enunciagao.

Esses atos criam uma correspondéncia com “a cadeia enunciada constitutiva do
discurso”, expressa pelo sujeito e “articulada pela estrutura de linguagem” (CUELLAR,
2013, p.91), o saber revolucionario. O “material simbdlico significante de um saber em sua
generalidade, saber que precede e determina todo o conhecimento da realidade objetiva
imaginaria do significado” é assim colocado em cheque, tensionado (CUELLAR, 2013,
p.91).

O fio condutor dessa pesquisa visou formalizar esse impasse empirica e
teoricamente: independente das questbes de categorizacdo dos eventos (insurreicdo ou
revolucdo) ou de seus elementos doutrinarios (anarquistas e anarco-comunistas,
socialistas). A Greve Geral de 1917 vista sob determinado angulo, produziu um discurso
revolucionario, um ato de enunciacdo que se inscreve no enunciado do saber revolucionario
através da suspensdao de poder temporaria.

Para Ranciere (2010b, p.31), os atos revolucionarios do século XIX colocam em
guestdo um vacilo institucional e das autoridades: um poder de massa, nhao
institucionalizado num partido, ndo tem objetivo explicito de “tomar o poder”. Opde seu
poder de palavra e manifestacdo, quando este era invisivel, criando um espaco onde o
poder torna-se nu: isso produz “um poder a tomar”.

Para Ranciere (1996), uma verdade politica instaura-se a partir da inscricdo
simbdlica de uma representacdo social (uma classe, um povo) que antes nao podia falar ou
nao era contada como falante (p.40), ou seja, é a possibilidade concreta de enunciacdo
transformada e reconhecida em palavra, daquilo que antes parecia ser ruido,

consentimento, ou pura revolta (p.35):

“Nao ha politica porque os homens, pelo privilégio da palavra, pdem seus
interesses em comum. Existe politica porque aqueles que ndo tém direito
de ser contados como seres falantes conseguem ser contados, e instituem
uma comunidade pelo fato de colocarem em comum o dano que nada mais
€ que o préprio enfrentamento, a contradicdo de dois mundos alojados
num s6: 0 mundo em que estdo e aquele em que n&o estdo, o0 mundo onde
h& algo "entre" eles e aqueles que nao os conhecem como seres falantes e
contaveis e o mundo onde ndo h&a nada” (RANCIERE, 1996, p.40).

O acontecimento badiouano, ato de criagdo de novas possibilidades na politica, é o

advento da politica que nos fala Ranciere (1996), quando o conflito politico € marcado pelo



advento (acontecimento, existéncia) de um tipo de sujeito muito especifico (o povo, um
sujeito coletivo). Badiou (1996;2012) nos fornece a chave interpretativa, Ranciere (1996), o
“objeto” que devemos encontrar de tal interpretacdo. Isso porque a no¢do de acontecimento
engendrada por Badiou (2012) constitui 0s momentos em que a politica € um processo
dindmico e sobreposto a légica policial.

Como na experiéncia da Comuna. No momento que os operarios da Guarda
Nacional escolheram n&o entrar na Prefeitura e realizar eleicdes municipais, engendraram
um sujeito coletivo no real-simbdlico-imaginario. Todo debate politico, nos mostra Ranciere
(1996, p.59), implica numa terceira pessoa de tratamento (o povo, os trabalhadores), e uma
terceira pessoa identificada que institucionaliza o conflito social. A Guarda Nacional era o
elemento identificavel e institucionalizavel, que poderia dizer “os proletarios estdo no poder”,
e assim entrar na prefeitura vazia como fez Thiers em 1870.

Quando um grupo de operarios organiza-se em torno de uma greve, esta colocando
em cheque a relagdo do poder e gestdo de uma fébrica, causando disrupcdo a logica
produtiva e gerencial do processo produtivo, visto que os trabalhadores sdo os que
efetivamente fazem a fabrica funcionar. O ato da greve torna o poder nulo por um instante
através de sua suspensao, podendo produzir rupturas institucionais, possibilitando a
formalizacdo de novos acordos da relacdo entre capital e trabalho a partir do
embaralhamento das func¢des ativas no processo.

E que nesse ato de criar um espaco de nulidade do poder através do processo
coletivo, os atores engendram uma “suspenséo de poder”, uma falha e uma ruptura na
estrutura do poder. Essa criagdo ndo € estrutural, ndo é uma revolugdo e nao esta
imediatamente relacionada ao saber revolucionario, pois o ato da Greve Geral de 1917 néo
pode ser visto como uma “tomada do poder de forma violenta” e a instituigdo de um governo
revolucionario. Por mais paradigmatico que isso possa parecer, trata-se da criacdo de um
vazio no saber revolucionario.

Ao olhar de forma aparente pela estrutura de tal saber, a Greve Geral de 1917 néo
€ uma revolugéo, e ndo pretendemos dizer o contrario: ndo significa o sentido estruturado de
uma revolucéo. Mas isso ndo desconsidera que os atores de tal acontecimento imaginavam,
aspiravam e, de alguma forma, se direcionavam a um objetivo de transformacéo radical do
sistema capitalista, dialogando com a estrutura do saber revolucionario e produzindo efeitos
importantes através de seu discurso, o discurso revolucionario.

Os militantes constituiram um discurso com vias de transformagdo, interrogando
uma instancia simbdlica, o saber revolucionario, relacionando projetos revolucionarios,
doutrinas, férmulas e estratégias, sonhos, devires (simbdlicos e imaginarios) e seu
desdobramento em conceitos operativos que os realizam (o real dos sindicatos, partidos),

by

como uma articulagcdo da interpretacdo ao real e a realidade. Entendemos que essa



construcao, proxima do saber revolucionario e ao mesmo tempo fora dela, € um discurso
dessa interrogacao ao Outro simbdlico que produz o discurso revolucionario, um fragmento
do saber revolucionario que vem tensionar sua estrutura.

O enunciado-sintese ‘tomar o poder de forma violenta’ € uma repeti¢céo significante
gue, se por um lado indica certa obviedade (que trata de uma sintese de conhecimento
acerca da revolugao), € também um ponto de partida subvertido pelo campo empirico. No
caso da Greve Geral de 1917, o poder é relacionado aos modos de producdo e sua
suspensdo é tempordria: nossa aposta na investigagado inscreve esse ato dentro do saber
revolucionario a partir do discurso revolucionario, que mantém acesa uma hipétese
revolucionaria.

O discurso revolucionario €, portanto, um ato de enunciagdo da tomada de poder,
num movimento que o0 suspende através de uma massa (instancia surgida e antes
inexistente, incontavel no campo politico), criando temporariamente formas de dialetizar as
relagbes entre grupos ndo organizados e grupos organizados contra a exploragdo e
dominacdo de sua época, formando os levantes aglutinados sob o alguma articulacdo em
vias de hegemonizar.

O ato de producdo desse discurso é o ato de enunciacdo em que 0S operarios
tornam-se sujeitos de sua emancipacdo. Reunidos nos espacos para além do trabalho
explorado, nos bairros, nas ligas operarias, sindicatos, cafés e bares, construiam, sonhavam
e desejavam sua emancipacao através desse sujeito coletivo real, simbdlico e imaginario®.

A construcdo de um ato de suspensdo do poder produz um vazio, esse inominavel
da experiéncia. A relacdo entre os termos do sujeito coletivo em articulagbes simbdlicas,
imaginarias e reais constroem seu nivel de intensidade e existéncia do acontecimento,
produzindo novas cadeias enunciativas no discurso através da suspensao do poder e de um
sujeito coletivo apto a tomar o poder.

Percebe-se também situacfes de suspensado de poder e construgcdes espontaneas
na recente da ocupacdo da Céamera de Vereadores em Porto Alegre, em 2013.
Relembramos que houve um processo de construcdo de um projeto, que durou 3 dias de
debates entre militantes organizados em grupos de trabalho na ocupacdo, visando um
processo de transformagéo do transporte publico em sistema gratuito no desenrolar de 10
anos, entregue aos vereadores como resultado da ocupacao, “assinado pelo agente” Bloco

de Lutas pelo Transporte Publico®.

5 O prof. Frederico Viana Machado, membro da banca de defesa da dissertacdo, indicou em seus comentarios
o livro A noite dos proletarios. Trata-se da tese de doutorado de Jacques Ranciere, em que ele pesquisa um
jornal francés do século XIX, um trabalho de arquivo semelhante a minha pesquisa. No ato de reunir-se a
noite, nos momentos de organizacao, leitura e discussao entre pessoas, produziam esses discursos
(interpretagdes, literatura, poesia), os atos de enunciacdo do sujeito coletivo, formando esse sujeito que antes
nao era sujeito, ndo devia falar. Uma parcela dos sem-parcelas, no sentido que Ranciere constr6i em O
desentendimento (1996).

6 Existem poucos trabalhos que relatam essa experiéncia. Destaco a dissertacao de Segarra (2015), e a



N&do houve nenhuma devolugdo concreta em relacdo a essas propostas da
ocupacao, ndo se manteve a forca politica para manter a press@o sobre novas providéncias,
e um processo judicial recaiu sobre algumas liderancas politicas do Bloco de Lutas. Essas
experiéncias contemporaneas podem ser analisadas sob a otica da suspensdo de poder,
percebendo momentos de construcao politica como essa da ocupacao.

O mesmo se da com as ocupacdes das escolas em 2015. Nesse caso, sO em Sao
Paulo foram ocupadas 200 escolas (JANUARIO et al, 2016), um caso de protagonismo de
estudantes secundaristas que se apropriaram do poder institucional e da gestéo cotidiana de
seus espacgos. Trata-se de atos atrelados a um tipo de gestdo cotidiana de carater
micropolitico, que podem ser analisados a partir de sua relagdo entre elementos que
articulam esse carater de criatividade e agéncia politica (0 protagonismo e tornar-se sujeito
de sua emancipacdo ocupando a escola) e seus aspectos de totalidade (a situagédo e os
projetos de educacédo no Brasil e no mundo). Assim como a questdo do transporte e da
organizacdo do espaco urbano contemporaneo e seus possiveis projetos comuns e publicos
(em relagcéo ao Bloco de Lutas), apenas para citar alguns elos de ligagéo.

Essa questdo pode se inscrever a partir de um dos elementos fundamentais num
movimento revolucionério: a formacao de um sujeito coletivo a tomar o poder, e a forma real
gue essa tomada de poder acontece. Parece-nos que a mesma avaliacdo de Arendt (1988)
e Decouflé (1970) sobre os organismos espontaneos surgidos dentro dos movimentos
revolucionarios (sovietes, conselhos distritais) permitem criar novas questfes para a luta
revolucionaria, ja que esta luta e 0s mecanismos decorrentes dela (partidos, grupos
organizados) ndo souberam manté-las, ao menos com a vivacidade e intensidade que
surgiram em sua base de formacao dos levantes.

As diferentes experiéncias revolucionarias ao longo da histéria podem produzir
discursos revolucionarios, ndo ha apenas um discurso sobre a experiéncia. A analise desta
pesquisa visou contribuir na constituicdo de um discurso revolucionario sobre a Greve Geral
de 1917, ndo necessariamente o discurso revolucionario produzido e reproduzido através
dessa experiéncia, embora esses limites discursivos sejam apenas representativos.

Consideracdes finais

Concordamos com Decouflé (1970, p.74-77) sobre a necessidade de revisitar
experiéncias espontaneas dos levantes populares urbanos anteriores a Revolucao
Francesa, os fenbmenos de revoltas camponesas ao longo do século XVIII na Franga, o
papel dos sans-culottes e suas organizacdes, e a formagdo dos levantes urbanos nas
experiéncias de 1830 e 1848, e as experiéncias da gestdo da Comuna de Paris de 1871 e

dos Sovietes na Russia, surgidos ja em 1905.

producdo paralela feita pelo mesmo autor, do documentario Morar na casa do povo, com imagens da
ocupacdo e avaliacao feita por alguns militantes, em momento posterior.



Acrescentariamos a isso outras experiéncias em que é possivel perder um vacilo e
uma suspensao do poder das instituicbes, empresas, e mesmo do governo. No caso da
Greve Geral de 1917, percebemos que o levante produziu um vazio nos espagos de poder
constituido, e o Comité de Defesa Proletaria tomou o poder temporariamente como sujeito
coletivo do discurso, criando possibilidades de um sujeito coletivo apto a tomar o poder,
mesmo que isso ndo tenha se efetivado.

Além disso, analisando o discurso do Jornal A Plebe, podemos perceber também
que os militantes construiram discursivamente um sujeito coletivo real, simbodlico e
imaginario, que arregimentou o discurso e teve um potencial temporario de hegemonizacao.

No irromper da greve de 1917, como demonstramos na referida dissertagédo, apés
a criacdo de uma interpretacdo sobre o mundo a ser transformado (introduzindo a questéo
social e os paragimas da | Guerra Mundial), os operarios organizados construiram um
sujeito coletivo real/simbdlico/imaginario: 1) o Comité de Defesa Proletéria, através das
Ligas Operarias (elementos simbdlicos do sujeito coletivo); 2) através da suspensdo de
poder produziram um sujeito coletivo imaginariamente apto a tomar o poder; e um sujeito
coletivo real da criacdo politica, através de suas articulacbes no antes, durante e depois da

greve, através da logica politica contraposta a légica policial (RANCIERE, 1996).
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