Il Simpdsio Pés-Estruturalismo e Teoria Social: Ernesto Laclau e seus Interlocutores
25 a 27 de setembro de 2017
Pelotas/RS — Brasil

Grupo de Trabalho 3: Teoria do Discurso, ciéncia e tecnologia

Teoria do Discurso nas Midias Sociais:

reflexdes laclaunianas a luz da Teoria Ator-Rede

Otavio Vinhas

Mestrando em Sociologia
Universidade Federal de Pelotas
E-mail: otavio.vinhas@gmail.com



Teoria do Discurso nas Midias Sociais: reflexoes laclaunianas a luz da Teoria
Ator-Rede

Otavio Vinhas'

RESUMO:

O presente trabalho tem a intengdo de propor uma reflexdo tedrico-epistemoldgica
sobre os limites e possibilidades das articulacbes discursivas laclaunianas nos
espacos de interacdo das midias sociais. Para tanto, utiliza-se como referencial a
Teoria Ator-Rede de Bruno Latour, buscando entender como os conceitos de
Antagonismo e de Hegemonia podem ser entendidos a partir de uma ldgica
associativa das redes formadas entre atores (humanos e nao-humanos) e
intermediarios. Para este fim, baseando-se na possibilidade da realizacdo de um
mapeamento das controvérsias nas midias sociais, segundo o0s preceitos
metodologicos da Cartografia das Controvérsias, questiona-se como os
antagonismos discursivos se materializam nos espagos de mediagcdes delimitados
pelas midias sociais, em seu carater ndo neutro. Portanto, aproximando as ideias de
contingéncia e precariedade a mobilidade indeterminada das formas de organizagao
das redes na Teoria Ator-Rede, objetiva-se introduzir como, teoricamente, as
disputas discursivas em Laclau podem ser compreendidas no ambito das midias
sociais, conforme a l6gica de mapeamento das controvérsias entre os atores.
PALAVRAS-CHAVE: Teoria Ator-Rede; Midias Sociais; Teoria do Discurso; Ernesto

Laclau
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1. INTRODUCAO

O debate em torno da influéncia das midias sociais nas dindmicas de

associagdo, organizagdo e de manifestagdo politica passou a ganhar maior
notoriedade ainda em 2011 - ano que ocorreu a chamada “Primavera Arabe” -,
passando pelas manifestagdes de junho de 2013 no Brasil. Atualmente, o foco da
discussao esta direcionado para eventos como a eleicdo de Donald Trump nos
Estados Unidos, bem como para a deciséo pelo Brexit, na Inglaterra. A semelhanga
que se constata entre todos estes eventos - mas mais notadamente nestes dois
ultimos - esta no fato de que as articulagdes discursivas que favoreceram o resultado
dos pleitos estiveram fortemente relacionadas com as midias sociais.

Diante deste cenario, para que se possa compreender as mobilizagdes das
associagcoes identitarias contemporaneas, entendemos como estritamente
necessario o estudo das novas midias para além do seu aspecto funcional, ou seja,
€ preciso uma abordagem diferente daquela que as anuncia como meras
ferramentas que proporcionam, em carater neutro, a conectividade entre humanos.

Neste contexto, a Teoria do Discurso de Ernesto Laclau pode se revelar como
um instrumento oportuno para apreender as articulagdes discursivas, tendo em vista
o modo como se dao as formacdes identitarias nas redes interagdes, estruturadas
em antagonismos discursivos, segundo o pensamento do autor argentino. Assim, a
identificacao do papel dos veiculos de midia social nas manifestagbes de um social
cada vez mais fragmentado pelas suas heterogeneidades € salutar para refletir
sobre as profundas diferengas de visdo de mundo produzidas por grupos em

posi¢des opostas no mapeamento do social.



Desta forma, utilizaremos a Cartografia de Controvérsias da Teoria Ator-Rede
como proposta metodologica para esta pesquisa introdutodria, visto que a sua
abordagem simétrica entre humanos e ndo-humanos permite a elaboragcdo de uma
visdo dinamica e n&o essencialista das redes sociotécnicas. Assim, entendendo as
midias sociais como mediadoras ativas na constituicdo de associagdes no social,
entende-se como possivel a realizagdo de uma reflexdo sobre o papel midiatico nas

formas assumidas pelas articulagdes politica atuais.

2. Ernesto Laclau e a Teoria do Discurso

A teoria do discurso de Laclau tem as suas raizes no pos-estruturalismo,
movimento intelectual emergido na Franca no final da década de 1960, que se
notabilizou pelo rompimento filosofico-epistemologico com a idéia de estrutura, isto
€, com a concepcdo de um nucleo central como elemento fundamental e
determinante do interior de uma estrutura social. Essa postura - chamada de
antifundacional ou pc’>s-fundaciona|2 - atua no sentido de descentralizar os processos
de significacao, ressaltando que esta se da tdo somente pela pluralidade dos jogos
de linguagem, articulados a partir da heterogeneidade, do indeterminismo e do
anti-essencialismo. Neste sentido, observamos que o termo estrutura € substituido
pela nocdo de discurso, na qual os processos de significacdo serdo sempre
dinamicos e contingentes, ou seja, sem um fechamento final’

Partindo dessa linha de pensamento, podemos entender como Laclau passou
a levar a dimensao dos “p6s” também para a tradigao marxista. O movimento aqui
provocado pelo pensador argentino vai no sentido de que, enquanto os marxistas
classicos ainda ainda estavam angariados a concepgao de um fundamento ultimo da

sociedade, que sustentava a dicotomia de classes sociais de trabalho versus capital,

2 RODRIGUES, 2010. p. 172.
*LOPES, 2013.



a sua teoria do discurso trata de desvincular o antagonismo marxista de uma visao
essencialista’. A partir disso, a pluralidade vista no social passa a formata-lo por um
sem numero de identidades, em que as relagdes de antagonismo se dao ndo por um
a priori universal, mas por um locus particulars.

Nesta logica, o social passa a se tornar um social significativo, isto €, formado
por n&o apenas uma verdade objetiva, mas por uma miriade de formas de conceber
verdades, no sentido heterogéneo6 - dai é que Laclau afirma que “a sociedade nao
existe”. O que esta no lugar que a ela se atribui sdo articulagdes discursivas
relacionalmente constituidas7, as quais - como ja mencionamos - Sao sempre

. . ~ . . N . 8
caracterizadas pela situagao de precariedade e contingéncia .

2.1 Articulagées Discursivas, Antagonismo e Hegemonia

O discurso pode ser entendido ndo como uma manifestagéo restrita ao plano
ideal e/ou mental, mas pela sua dimensao pratica, formada por palavras e agéesg. @)
discurso é o elemento que afirma o carater relacional das identidades, ele é
justamente o que torna os significantes ambiguos no social e que, portanto, os seus
significados nao estado fixados por uma determinada estrutura discursiva, mas por
formacodes discursivas em disputa. Neste ponto, o discurso pode ser entendido como
um conjunto de regras de producgao de sentido™ em que, dada a dimensao social
fragmentaria e efémera concebida pelo pds-estruturalismo, torna-se evidente que a
multiplicidade de articulagdes discursivas compostas no social ndo ira permitir a

proliferacdo de apenas um dado significado”, no sentido de uma totalidade.

4 LACLAU; MOUFFE, 1985.

5 MENDONCA; RODRIGUES, 2014. p. 48.
% Ibidem, p. 49.

”LACLAU; MOUFFE, 1985.

8 MENDONCA; RODRIGUES, 2014. p. 49.
% Ibidem.

" BURITY, 2014, p. 61.

1 LACLAU; MOUFFE, 1985.



A partir de todos esses elementos, podemos finalmente definir o que Laclau
veio a chamar de hegemonia. Historicamente, este € um conceito associado a ideia
de um poder absoluto, imposto pela forca. Gramsci, na primeira metade do século
XX, ja havia feito uso do termo para modificar as bases fundamentais do marxismo
classico, considerando que, ao invés de serem representados por classes, os
agentes sociais eram representados por demandas coletivas12, nas quais, apos
passarem por um processo de articulacdo, uma determinada classe social acaba por
exercer, consensualmente, a sua lideranca sobre as outras'".

Laclau, como um pds-marxista, vai radicalizar a nogdo de hegemonia,
transferindo-a para a esfera do discurso14, apontando para a dispersdao de demandas
que constitui o social. A hegemonia passa entdo a estar na “capacidade de
representar, enquanto uma posi¢cao particular, algo maior, mais abrangente”w,
atuando como um movimento entre articulagdes discursivas heterogéneas em que,
num certo momento, consegue “significar os fenébmenos a que se dirige, de modo a
oferecer-se como uma superficie de inscricdo de diferentes demandas”'®. Deste
modo, grupos heterogéneos entre si assumem uma identificagdo em comum para
colocar-se contrariamente a uma formacgdo discursiva oposta (antagbnica). A
hegemonia é, portanto, a capacidade que uma certa demanda demonstra de
interpelar uma soma de outras demandas a partir de um ponto nodal”, vindo a
formar uma articulagdo discursiva que as represente em conjunto, todavia, sem

implicar na renuncia das particularidades que diferem umas das outras.

2 BIGLIERI, 2017, p. 24.

3 PESSOA, 2014, p. 153.

“BIGLIERI, 2017, p. 24

® BURITY, 2014, p. 66.

* MENDONCA; RODRIGUES, 2014, p. 53.

7 De acordo com Mendonga e Rodrigues, ponto nodal é ponto discursivo privilegiado que faria
sentido a todas as diferencas, possibilitando ai com que as mesmas se articulassem em torno de uma
I6gica equivalencial. Idem, p. 51.



Estes movimentos de associagdo (aproximagao) e dissociagao (repulsao)
acontecem em virtude de duas proposigdes légicas de Laclau: uma de equivaléncia
e uma de diferenga. A primeira refere-se justamente a articulagado entre demandas
democraticas isoladas que, em razdo da diferenca negativa que possuem em
relagdo a uma outra, encontram-se através do ponto nodal, passando, assim, a se
articular conjuntamente. Ja a segunda esta situada na diferenga positiva existente
entre os elementos constituintes das demandas*'".

E importante salientar que, conforme relata Mouffew, tais diferencas néao
estdo pré-postas de forma objetiva, mas a objetividade que as difere forma-se
necessariamente de forma relacional, na medida em que um determinado grupo
apenas pode se reconhecer como tal quando contrastado com um outro. Isto vai de
acordo com o conceito de “exterior constitutivo” que a autora utiliza a partir de
Staten, isto é, a formacé&o politica de um “nds” depende da emergéncia de um “eles”
como sua condicao de possibilidade.

E neste sentido que esta situado o conceito de antagonismo em Laclau™.
Conforme explica Mendonga21, observamos que o resultado das articulacbes
antagbnicas sera a impossibilidade da constituicido de uma totalidade discursiva,
tendo em vista que, paradoxalmente, a formacao de uma identidade discursiva €, ao
mesmo tempo, a condi¢cdo de existéncia e a ameaga a constituicdo de um discurso
antagonizado. Desta forma, a possibilidade de conciliagdo entre diferentes
demandas ndo sé esta descartada como também nao significa um desajuste no

social, uma vez que nao é possivel mitigar as proprias particularidades de forma a

18 PESSOA, 2014, p. 155.
19 MOUFFE, 2013, p. 185.
20 LACLAU; MOUFFE, 1985.
21 MENDONGCA, 2014. p. 52.



construir um consenso racional. Afinal, para Laclau e Mouffe22, se removidos 0s
conflitos e as divisdes da politica, a ideia de uma democracia plural seria impossivel.

E a partir dos conceitos aqui retratados, bem como tendo em vista que o
campo da politica € uma “expressdo de uma estrutura particular das relagdes de
poder”23, provocando a todo momento associagdes e exclusbes sempre de forma

precaria e contingente, que iremos abordar a Teoria Ator-Rede, de Bruno Latour.

3. Teoria Ator-Rede: uma sociologia da mobilidade

A proposta da Teoria Ator-Rede (TAR) advém como um contraponto a um dos
principios que as ciéncias sociais conservaram ao longo da historia: uma
epistemologia baseada na independéncia e na supremacia do humano sobre a
técnica e a natureza’ . Assim, uma das mais notaveis concepgodes sustentadas pela
TAR é a da simetria nas relagdes entre humanos e objetos ndo-humanos, rompendo
com a separagao analitica entre sujeito e objeto, passando a referir-se ambos pelo
conceito de ator. A partir disso, podemos dizer que a TAR é uma sociologia da
mobilidade. Veremos que o seu foco de abordagem encontra-se nas associagdes
formadas através das dindmicas constituidas pelos atores, numa perspectiva que
nega a existéncia da sociedade como uma substancia, posicionando-se
contrariamente a busca da explicacdo dos fendmenos de acordo com a sua suposta
causa .

Oponto de vista adotado por essa linha teérica ndo é estranho aos conceitos
pos-estruturalistas que vimos até aqui. Conforme John Law, a TAR pode ser
interpretada como uma versao empirica do pods-estruturalismo, uma vez que ambas

tem como foco as relacdes precarias e a traducéo destas. O autor inclusive sustenta

2 LACLAU; MOUFFE, 1985.
2 MOUFFE, 2013. p. 185.

2 LEMOS, 2013, p. 14.

% |dem. p. 36.



que a légica da TAR se baseia na investigagao estratégica, relacional e focada no
particular, como forma de visualizar as conexdes heterogéneas entre os atores -
elementos também encontrados no pods-estruturalismo, em autores como Deleuze e
Foucault™. Todavia, esta semelhangca ndo é compartilhada por Bruno Latour,
alegando que somente a TAR promoveu um rompimento com a concepgado de
causalidade dos fenémenos”.

A tarefa da TAR pressupde a nog¢ao do social o tipo de uma associacao
momentanea, caracterizada pela maneira com que novas formas sao reunidas”’.
Neste sentido, André Lemos™ afirma que o objetivo esta em “descrever e analisar os
entrelagcamentos em vias de se fazer, a circulagdo da agéncia antes das
estabilizagdes, compreendendo os atores (humanos e ndo-humanos)”. A descrigao
dos eventos gerados por esses movimentos expde a circulagcao da agéncia30 antes
da estabilizacdo em uma caixa-preta31. Seguindo Michel Callon, o que gera os
eventos sao redes sociotécnicas e que, conhecendo o que esta sendo transportado,
bem como de que forma acontece a circulagao, € que podemos apreender a matéria
pela qual o social é constituidosz, demonstrando que a formacao do social aparece
apenas quando exibidas as facetas das relagdes que criam o que entendemos como

. 33 . . ~ , . .
sociedade . A rede aqui referida ndo € uma rede social, a infraestrutura ou a

% LAW, 2009, p. 6.

272005, p. 213.

2 |bidem, p. 65.

% LEMOS, 2013. p. 25.

30 O conceito de agenciamento é originalmente de Deleuze e Guattari, que busca conceber a
realidade superando a divisdo binaria entre individuo e sociedade. Neste sentido, “¢ o modo de
funcionamento de um plano coletivo (...) de coengendramento dos seres. Cabe ressaltar que este
plano coletivo e relacional é também o plano de produgdo de subjetividades” (ESCOCIA; KASTRUP,
2005).

31 André Lemos define o termo como a “estabilizagdo (uma organizagdo, um artefato, uma lei, um
conceito) e a resolugado de um problema). Apds a estabilizagao, tudo se estabiliza (...) até o momento
em que novos problemas aparecam (LEMOS, 2013. p. 55).

%2 CALLON, 2008.

3 LEMOS, 2013. p. 25.



sociabilidade, ela é simplesmente o movimento da associagéo“ ou, como descreve
Latour, a rede é a sequéncia de agdes onde cada participante é tratado efetivamente
como um mediadoras, isto é, “atores dotados da capacidade de traduzir aquilo que
eles transportam, de redefini-o, desdobra-lo, e também de trai-lo”*.

E importante, neste ponto, que fagcamos a distingdo entre a figura do mediador
(ator) e do intermediario. A diferenga basica consiste no fato de que o intermediario
nao é dotado de poder de influéncia ou de transformacao, limitando-se apenas a
transportar o que esta em circulacido sem modificar’ . Todavia, isso ndo quer dizer
que exista uma diferenca de esséncia entre um e outro, afinal, conforme a légica da
TAR, um mesmo objeto pode ser ora ator, ora mediador, a depender da posigao que
ocupa no contexto em que se da a sua subsisténcia. Assim, a tradugdo da
representacdo do papel de cada objeto se dara através do conhecimento das

. ~ ;o . 38
associagoes da rede em que esta inserido .

3.1 A Cartografia de Controvérsias aplicada as Midias Sociais
Aplicando essa légica, podemos entender que as midias sociais podem nao
ser nem midias, nem sociais. A atribuicdo de um significado a prioristico para
determinado objeto seria, na perspectiva da TAR, uma presung¢do, uma forma de
essencializagdo. Conforme Alex Primoag, 0 campo de estudos sobre midias sociais
costuma abordar os seus objetos de investigacdo como meras ferramentas
transmissoras de informacdo, desconsiderando a sua influéncia material na

constituicdo de uma rede. Neste sentido, a TAR possibilita a descricdo da midia

34 |bidem, p. 54.

3 LATOUR, 2005, p. 138.
3% LATOUR, 1994, p. 80.
ST LEMOS, 2013, p. 47.

% |bidem.

3% PRIMO, 2012, p. 633.
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social na agéncia de uma rede, seja no papel de mediadora, seja como
intermediaria.

A observagao das associagcdes pode ser feita pelo método da Cartografia de
Controvérsias (CC), que é, sobretudo, um dos modelos de aplicagcdo da TAR.
Tommaso Venturini entende que a CC serve como uma versao didatica da TAR.
Segundo ele, esse método é descrito nas palavras de Latour como “apenas observe
as controvérsias e diga o que vocé vé”, no entanto a pratica ndo é tdo simples
quanto parece. Em suma, ha trés preceitos imbricados neste método de observacgao
que devem ser seguidos: 1) o pesquisador ndo deve se restringir a apenas um ponto
de vista tedrico ou metodoldgico; 2) devera ser adotado o maior numero de pontos
de vista possiveis, para mitigar os enviesamentos; 3) as presung¢des do pesquisador
nao devem prevalecer sobre as vozes dos atores observados.

Neste sentido, ainda de acordo com Venturini40, uma controvérsia € uma
situagdo de ampla discordancia entre os atores, de modo que estes ndo conseguem
ignorar as diferencas existentes entre si. O dissenso costuma se materializar n&o
pela oposigcdo de respostas a uma mesma pergunta, mas no sentido laclauniano de
que os atores presentes, por possuirem formagdes discursivas antagdnicas, nao
conseguem sequer referir-se as mesmas questoes.

Seguindo a logica da TAR, a controvérsia sera composta tanto por atores
humanos como n&do-humanos, sendo que todo ator pode ser decomposto em uma
rede propria, assim como toda rede, independentemente do seu grau de
heterogeneidade, pode emergir na fungdo de um ator. Da mesma forma, cabe
salientar que o conceito de simetria ndo pretende mitigar o papel das diferengas de
poder presentes em uma rede, de modo que uma controvérsia consiste também em

disputas pela manutengao e/ou pela dissolugao de certos poderes“.

40 Ibidem.
4! |Ibidem.
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Para André Lemos42, a Cartografia de Controvérsias revela o diagrama das
relagbes de forca a partir da exposicdo da distribuicdo das agdes na rede
sociotécnica, visualizando as associagdes de mediacdo e o0s agenciamentos.
Segundo o autor, o método pode ser descrito como um conjunto de técnicas para
descrever as controvérsias a partir do desenhamento dos seus rastros43, de modo a
revelar a diversidade de dimensdes que constituem uma rede sociotécnica.

Neste sentido, observamos a partir de Lemos™ e Venturini®’ que a CC pode
ser um instrumento conveniente para a pesquisa nos meios digitais, uma vez que
tudo que € mediado pela internet torna-se rastreavel. Ao considerar que os rastros
deixados pelas relagbes na rede sao transformados em dados, as possibilidades de
coleta de informacdes em larga escala permitem que o social seja mapeado sem
gue para isso seja necessario realizar uma distingdo entre as dimensdes micro e
macro. No entanto, o autor italiano alerta que o digital ndo é suficiente para abordar
todos os fenémenos do mundo™.

Posto isso, entendemos que a Teoria Ator-Rede, seguindo o seu método de
mapeamento das controvérsias, possibilita a recepcdo da proposta da Teoria do
Discurso de Ernesto Laclau como abordagem para descrever o papel das midias
sociais como mediadoras na constituicdo das confluéncias e dos antagonismos

identitarios nas associagoes das redes.

3.2. Confluéncias entre a Teoria do Discurso e a TAR

42 LEMOS, 2013, p. 110.

43 De acordo com Lemos, “rastros sdo indices, inscrigdes de uma agéo passada. (...) Mas o rastro é
uma marca produzida por dispositivos de percepgao: sejam eles opticos, cognitivos, digitais. Rastros
sao produzidos, seja a partir de instrumentos de inscrigdo, seja a partir de teorias ou metodologias de
escuta”. Ibidem, p. 119.

4 |bidem. p. 55.

4 VENTURINI, 2010, p. 796.

46 |bidem.
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As perspectivas tedrico-epistemoldgicas da Teoria do Discurso e da TAR
possuem diversas confluéncias, principalmente pelas suas raizes no
pos-estruturalismo. Verificamos, por exemplo, que a concepgédo do social como a
formacao de relagbes efémeras, precarias, contingentes e heterogéneas € um dos
pressupostos basilares de ambas as teorias. Da mesma forma, observamos que um
dos propositos da CC visa justamente tracar as associagdes entre os argumentos de
diferentes atores, buscando descobrir como se ddo as formagdes dos discursos®".
Neste ponto, Venturini aponta que a posicdo de um discurso hegeménico - e,
portanto, antagdnico a um outro - em uma certa controvérsia pode indicar as visdes
de mundo que os seus atores sao influenciados a acreditar como a realidade™. O
mapeamento, neste caso, também pode revelar os pontos em que estao presentes
as loégicas de equivaléncia e de diferengca de uma dada formacéao discursiva.

Conforme Jodi Dean49, outro sentido em que Laclau e a TAR convergem é
quanto a ideia de n&o existéncia da sociedade, isto é, conforme ja visto
anteriormente, o que permanece neste caso € um social em incessante formacao.
Por esta légica, a definicdo de midia social, tanto para a teoria do discurso
pos-marxista quanto para a sociologia da mobilidade € a de um ambiente
comunicacional cadtico, em que a unica diferenga consistiia na forma de
abordagem, enquanto a primeira tera como foco os conflitos identitarios e as
formacbes de coalizbes, a segunda centrar-se menos no conteudo e mais nas
formas de associacdo. Nesta perspectiva, observando quanto a possibilidade de
ambas as teorias complementarem-se, podemos chegar a uma concluséo provisoria,

a partir de Venturini®®, que as duas teorias podem se complementar, posto que a

47 |bidem.

8 |bidem.

4 DEAN, 2013.

50 \VVENTUNI, 2010.
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TAR néo pretende fechar-se em si mesma ou, conforme os termos do autor, ela ndo

baseia-se na monogamia tedrica.

4. Consideragoes Finais

O debate em torno das associagdes identitarias e das formas de manifestacao
nas relagdes mediadas pelas midias sociais, nao raro, € empreendido através de
paradigmas tedricos-epistemoldgicos que essencializam e determinam o papel da
técnica nas relagbes do social. Neste sentido, a teoria de Laclau, combinada a
Teoria Ator-Rede, pode significar uma proposta original para compreender as
articulagdes discursivas nos meios digitais, principalmente quando temos em vista os
fendmenos recentes no campo da politica. Podemos perceber, contrariamente ao
modelo racional de esfera publica, proposto por Habermas®', que o poder que a
dimensao do emocional vem transparecendo nas mobilizacdes identitarias movidas
nas midias digitais e, neste sentido, a proposta de Laclau pode servir como um guia
primordial para possamos construir uma forma de compreens&o®.

Assim, concluimos esta reflexao inicial ao trazer, primeiramente, os principais
conceitos da Teoria do Discurso pds-marxista, com foco nas no¢dées de hegemonia e
de antagonismo, observando como estes dois conceitos articulam demandas
identitarias heterogéneas a partir das légicas de equivaléncia e diferenga. No
segundo momento, sintetizamos a perspectiva da Teoria Ator-Rede na captagéo dos
fendbmenos do social, com o objetivo de trazer a tona - consideradas as influéncias
do pds-estruturalismo - algumas das similaridades que a sociologia da mobilidade
possui com os conceitos de Laclau.

Por fim, entendemos ser possivel a articulagdo tedrico-epistemoldgica entre

as duas perspectivas aqui abordadas, uma vez que, conforme mencionamos, as

1 MOUFFE, 2013. p. 189.
52 Neste sentido, ver SAMUELS, Robert (2009, p. 198).
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confluéncias entre a Teoria do Discurso e TAR podem promover a constru¢gao de um
ponto de vista que contemple, complementarmente, os dois aportes teoricos. No
entanto, pelo carater reflexivo e introdutério do presente estudo, serdo necessarios
desenvolvimentos futuros para, levando em conta um objeto de pesquisa mais
apontar, de maneira mais consistente, quais sao os limites e as possibilidades de
articulagdo das nogdes de hegemonia e de antagonismo através do mapeamento

das controvérsias nas redes sociotécnicas.
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