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Resumo: Este trabalho pretende estabelecer um didlogo entre as nog¢des pos-
estruturalistas provindas da Teoria do Discurso (TD) e que estdo presentes no
pluralismo agonistico de Chantal Mouffe, com algumas nocfes psicanaliticas
trabalhadas pela autora para o desenvolvimento de uma perspectiva de
democracia radical que conta com o conflito como inerente ao social, mas que
nNAo necessariamente apresenta-se como antagbnico gracas a possibilidade de
sublimacéo, conceito este que a autora tras dos trabalhos de Freud. Assim,
pretende-se demonstrar a importancia da reflexao e de conceitos psicanaliticos
oriundos dos trabalhos de Freud e Lacan na construcdo da teoria politica que
aborda principalmente as diferentes identidades coletivas na possibilidade de um
“consenso conflituoso”.

Palavras-chave: Teoria do Discurso, pluralismo agonistico, psicandlise (Freud

e Lacan), identidades coletivas.

1. ASPECTOS SOBRE A TEORIA DO DISCURSO

A Teoria do Discurso comecou a ser desenvolvida na década de 1980,
pelo filésofo politico argentino Ernesto Laclau e a cientista politica belga Chantal
Mouffe, tendo sido inaugurada com o lancamento da obra Hegemony and
Socialist Strategy: Towards a Radical Democratic Politics, em 1985. Tendo como

matriz epistemoldgica o pensamento pdés-estruturalistal, a Teoria do Discurso

1 O Estruturalismo constitui-se em uma corrente de pensamento que tem seu inicio em trés
cursos de Linguistica Geral oferecidos na Universidade de Genebra, entre 1906 e 1911, pelo
linguista Ferdinand de Saussure, os quais foram sistematizados, em 1916, no “Curso de
Linguistica Geral”, livro publicado postumamente por seus alunos. Para além da influéncia que
Saussure teve entre os linguistas, 0 seu ensino foi transposto — e alterado em certa medida —
para a antropologia de Lévi-Strauss, e, depois disso, para as diferentes areas das ciéncias
humanas e sociais. Autores vinculados ao Estruturalismo iniciam, através de uma critica a
pretensdo de Lévi-Strauss em estabelecer cariz cientifico positivo através de métodos e
fundamentos provindos do realismo epistemoldgico, o que ficou conhecido como o Pés-



investiga a questao do poder na constituicdo das relagdes sociais (MENDONCA,
RODRIGUES, 2014).

A Teoria do Discurso trata os discursos, e ndo o sujeito, como a origem
das relac¢des sociais, as quais séo dispersas, destotalizadas e descentralizadas.
Laclau e Mouffe (2015) concebem o sujeito como um ser ambiguo, incompleto e
polissémico, que deve ser visto sempre através da sua posi¢cdo ocupada no
interior do campo da discursividade. Este campo, por sua vez, se apresenta
como um espaco aberto, contingente e que n&o possui nenhum centro
essencializado (LACLAU; MOUFFE, 2015). Conforme a definicdo apresentada

pelos autores:

Referimo-nos ao “discurso” como um sistema de entidades diferencias,
isto €, de momentos. [...] Tal sistema so existe como limitacéo parcial
de um excesso de sentido que o subverte. Sendo inerente a toda
situagdo discursiva, este “excesso” é o terreno necessario a
constituicdo de toda prética social. A ele chamaremos de campo da
discursividade. Este termo indica a forma de relacdo com todo discurso
concreto: ele determina simultaneamente o carater necessariamente
discursivo de qualquer objeto, e a impossibilidade de qualquer discurso
dado implementar uma sutura final (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 186).

Laclau e Mouffe sdo contrarios a ideia de que a “sociedade”, como
totalidade, opere como a causa de seus processos parciais. Para a Teoria do
Discurso, os fenbmenos sociais sao sobredeterminados, ou seja, ndo € possivel
aborda-los em uma simples relacdo de causalidade que impligue um sentido
singular empreendido por uma uUnica agéncia (BURITY, 2014). Assim, afirmam
Laclau e Mouffe (2015, p. 166):

Devemos, portanto, considerar a abertura do social como fundamento
constitutivo ou a “esséncia negativa” da existéncia, e as diversas
ordens sociais como precarias e, em Ultima instancia, tentativas
fracassadas de domesticar o campo das diferencas. Da mesma forma,
a multiformidade do social ndo pode ser apreendida através de um
sistema de mediagbes, nem a “ordem social” compreendida como um
principio subjacente. Ndo existe espago suturado correspondente a
“sociedade”, uma vez que o social em si ndo possui esséncia.

Para negarem qualquer espécie de abordagem essencialista das relacdes

sociais, Laclau e Mouffe (2015) pensam toda identidade em seu carater precario,

Estruturalismo, uma vertente tedrico-epistemolégica qualificada, também, como pds-
fundacionalista ou antifundacionalista (MENDONGCA; RODRIGUES, 2014).



que decorre justamente da impossibilidade de uma fixag&do ultima do sentido dos
“‘elementos”. Dai que, para os autores, toda e qualquer estrutura discursiva €
vista como o resultado de uma pratica articulatéria que vem a constituir e
organizar as relagdes sociais. Assim, toda articulagdo consiste em “uma pratica
instituinte de pontos nodais, que fixam parcialmente o sentido do social num
sistema organizado de diferengas” (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 214).

Laclau e Mouffe (2015) esclarecem que os sentidos sdo fixados
parcialmente, porque € possivel se pensar em termos de forcas antagonisticas
gue negam sistemas de diferengas. O antagonismo, como limite do social, que
vem a ser resultado de praticas articulatérias externas aos agentes sociais,
interrompe a linguagem (um sistema de diferencas) e se pde nos limites dessa
sem por ela ser apreendido. Ou seja, a especificidade de uma pratica articulatoria
hegemadnica deve ser pensada através do confronto e das formas concretas de
subordinacdo que ela apresenta com outras praticas articulatérias que sejam

antagobnicas. Assim, afirmam os autores:

O social s6 existe como esfor¢o parcial de construcéo da sociedade —
ou seja, um sistema de diferengas objetivo e fechado — o antagonismo,
como testemunha da impossibilidade de uma sutura final, é a
experiéncia do limite do social. Rigorosamente falando, os
antagonismos nao sao internos, mas externos a sociedade; ou melhor,
eles constituem os limites da sociedade, a impossibilidade Gltima desta
Ultima se constituir plenamente (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 203)

E através do conceito de “articulacdo” que Laclau e Mouffe introduzem o
conceito de hegemonia. Para os autores, “as duas condi¢gdes de uma articulagéao
hegeménica séo: a presenca de forcas antagonisticas e a instabilidade das
fronteiras que as separam” (LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 215). Ora, como o0s
autores demonstram, se os limites sO se tornam possiveis porque hd um conjunto
sistematico de diferencas entre as identidades discursivas e também entre as
posicbes de sujeito, é porque € atraves da propria delimitacdo que uma
totalidade negativa chega a se formar.

E imprescindivel ter em mente as categorias de equivaléncias (I6gicas de
simplificagdo do espaco soOcio-politico que operam em espac¢os comunitarios

preexistentes) e fronteiras (I6gicas entendidas em termos de diferencas que

2 Um ponto nodal é um ponto discursivo privilegiado que serve de articulacdo a multiplas
identidades que, através das diferentes apropriacées que compuseram sentidos indeterminados
a tal ponto, fizeram deste um significante sem significado, ou seja, vazio (MENDONCA, 2007).



expandem e complexificam o espaco socio-politico) para que se possa pensar
em termos de hegemonia, pois esta “sé se expande enquanto o carater aberto,
nao suturado do social se ampliar” (LACLAU; MOUFFE, 2015, 218). Assim, os

autores afirmam que:

Uma formagdo hegemonica também abarca o que se opde a ela, na
medida em que a forca oponente aceite o sistema de articulacdes
béasicas daquela formagdo como algo que ela nega, mas o lugar da
negacao se defina pelos parametros internos da prépria formagao
(LACLAU; MOUFFE, 2015, p. 219)

A hegemonia é uma espécie de relacdo politica, cujos efeitos — que sé
sd0 possiveis gracas a um excesso de sentido — sdo de operacdes de
deslocamento na infinitude do campo discursivo do social, que néo €, de forma
alguma, redutivel a qualquer principio unitario subjacente que se coloque como
centro do social (LACLAU; MOUFFE, 2015).

Segundo Pessoa (2014), é justamente pelo fato da hegemonia ser uma
relacdo politica que ndo € reduzida ou essencializada na figura do Estado ou de
um partido politico, por exemplo, que o conceito ndo pode ser limitado a um
dominio ou a uma esfera particular. Assim, o autor argumenta que € possivel se
apropriar da Teoria do Discurso para pensar as logicas hegemonicas e
antagbnicas nos mais diferentes niveis de uma pesquisa empirica, 0 que
emancipa a teoria laclauniana de uma abordagem restrita as analises de classe,
propria de diferentes espécies de marxismo, ou de abordagens limitadas a niveis

geograficos.

2. O “PLURALISMO AGONISTICO” DE CHANTAL MOUFFE E UM DIALOGO
DA AUTORA COM A PSICANALISE

Chantal Mouffe escreve sua obra advogando por um modelo — embora

inacabado (MENDONCA, 2010)3 — de democracia agonistica. Segundo a autora,

3 Aqui leva-se em conta a critica de Mendonca (2010) a democracia agonistica de Chantal
Mouffe, ao considera-la um principio de acao e ndo um modelo completo. Por mais que Mouffe
compreenda a dimensédo do conflito como inerente a légica constitutiva do social e das relacfes
politicas, e, por isso, 0 consenso seja um “consenso conflituoso” que expressa a representagao
precéria de um projeto politico contingente, que ndo domina o campo social, tal posicionamento
nao se impde como modelo bem estabelecido, mas como principio norteador que serve de
proposta para “domesticar” relagdes antagdnicas (MENDONCA, 2010). Assim, ndo se pretende
contrariar a importante observacdo de Mendonc¢a, embora ndo se desconsidere aqui a relevancia
do aviso de Mouffe.



€ preciso gue as pessoas gue decidam pensar o social desistam de acreditar na
possibilidade de um consenso final entre identidades coletivas disputantes do
espaco politico. Para Mouffe, ndo ha reconciliagcdo ultima entre os adversarios

no jogo democrético. Conforme as palavras da autora:

Na minha opinido, a crenca na possibilidade de um consenso racional
universal tem colocado o pensamento democratico no caminho
equivocado. [...] A tarefa dos tedricos e politicos deveria consistir em
promover a criagdo de uma esfera publica vibrante de luta “agonistica”,
onde pudesse se confrontar diferentes projetos politicos hegemonicos.
Esta é, no meu ponto de vista, a condicdo sine qua non para um
exercicio efetivo da democracia (MOUFFE, 2007, p. 11).

E muito importante, na perspectiva de Mouffe, que os cidadidos possam
encontrar, nas disputas agonicas, identidades coletivas com as quais possam
estabelecer processos de identificacdo. Tais processos sdo importados da
psicanalise freudiana e sdo incompativeis com qualquer perspectiva
essencialista da identidade, pois tornam esta “um momento instavel da pratica
da identificagdo” (BURITY, 1997, p. 6). Assim, Mouffe (2007, p. 32) argumenta

que:

[E] crucial para a teoria democratica levar em conta a dimensao afetiva
da politica, e para isto € necessario um sério dialogo com a psicanalise.
A analise de Freud do processo de “identificacdo” destaca o
investimento libidinal que opera na criagcdo das identidades coletivas, e
nos fornece importantes indicios ao que se refere & emergéncia dos
antagonismos.

A identificagcdo, segundo Freud (2013, p. 96), como “a forma de ligacéo
emocional mais precoce e mais original”’, tem o efeito de fornecer ao “eu” as
formas que ele apreende através dos moldes de um objeto identificado. O objeto
pode ter a qualidade de uma outra pessoa ou de uma identidade coletiva. Assim,
“Freud escolheu a identificagdo para exprimir a incompletude da identidade; a
identificacdo nao faz, na verdade, o0 mesmo, ela tem por efeito multiplicar esse
suposto mesmo” (FLORENCE, 1994, p.145).

Mouffe ndo desconsidera a dimensdo afetiva da politica, que é uma
dimensdo que se encontra tanto em um nivel éntico (“a” politica), ou seja,
empirico e de interesse dos cientistas politicos, quanto em um nivel ontolégico
(“o” politico), que faz referéncia a impossibilidade do fim dos conflitos e

antagonismos, ou da auséncia de poder nas relagdes sociais. Portanto, para



teorizar a partir dos processos de identificacdo, a autora acusa um investimento

libidinal operante nas criacdes de identidades coletivas (MOUFFE, 2007).

Freud transpfe o conceito de libido — primeiro estabelecido na filosofia,
depois qualificado pelos sex6logos do inicio do século XX como libido sexualis —
para a psicanalise. A libido, em Freud, traduz o caréater universal do conceito de
sexualidade. Em aleméao, o termo libido aproxima-se de Liebe (desejo/amor).
Para a metapsicologia de Freud (1996), depois deste escrever “Além do principio
do prazer”, em 1920, as “pulsdes de vida”, Eros, estdo ligadas a tudo o que pode
se compreender a partir do termo “amor”. Por sua vez, as “pulsdes de morte”,
Tanatos, fazem mencgao a um “desligamento da vida”, por serem consideradas
destrutivas e agressivas. Nesse sentido, € pre00ciso lembrar que as pulsdes de
morte estdo a servigo das pulsbes de vida (PRATA, 2000), e também, que na
democracia pluralista, o conflito se coloca como premissa para disputas de uma
pluralidade contingente de ordens hegemoénicas. Em relacdo a isso, Beividas e

Ravanello (2006, p. 137) afirmam que:

A identidade tratar-se-ia, pois, de uma paixao-limite, ponto de miragem
patémica do sujeito (...). Assim situada a identidade, numa regido limite
a permanecer como uma linha do horizonte, todas as situactes
humanas de vinculos sociais ou de construcéo da subjetividade, de
interacdes intersubjetivas ou da dindmica (libidinal) psiquica, se
distribuiriam na larga faixa de um percurso sob tenséo entre o polo do
mesmo e do outro, no percurso complexo, matizado e fortemente
modalizado, da Identificacdo ou das identificacdes.

As disputas agbnicas pressupdem que se estabeleca, através dos
processos de identificacdo, o estatuto de adversario a um outro que é legitimo
de participar dos processos politicos com seus diferentes projetos hegeménicos.
Tal configuracdo de relacdo democrética, propria do pluralismo agonistico,
rejeita a legitimidade de identidades coletivas que tomem outras identidades
coletivas como inimigas, ou seja, como um “eles” a ser eliminado.

Canais democraticos pluralistas devem ser pensados para que as
relacbes sociais ndo adquiram um carater antagdnico, ou seja, para que as
identidades coletivas ndo assumam uma perspectiva de “n6s” contra “eles” na
linha de “amigos” e “inimigos”. Tais canais nao propdem o fim das expressdes
politicas apaixonadas, mas a possibilidade de que aqueles que se confrontam

na sociedade civil ndo venham a assumir o posicionamento antagbnico, porque



podem sublimar* tais paixdes através dos canais da democracia agonistica
(MOUFFE, 2007).

A perspectiva adversarial de Mouffe (2007), defende a prépria autora, €
de grande valor na ajuda a se “domesticar” os conflitos antagdnicos entre amigos
e inimigos. Segundo Mouffe, o dissenso €& a condicdo mesma do modelo
democratico, de modo que a discordancia na politica esta longe de se apresentar
como uma ameaca a tal modelo. A perspectiva adversarial apresenta a
possibilidade de tornar os conflitos — através da sublimacdo das aspiracdes
politicas de identidades coletivas em constantes e contingentes relacdes de
dissenso — em formas agonisticas capazes de estabelecerem reconfiguracdes
da estrutura de uma sociedade que s6 sdo possiveis no pluralismo agonistico,
através dos projetos hegemonicos propostos entre adversarios. Assim, 0s canais
agonisticos (canais democraticos que pressupdfem o respeito entre 0s
adversarios) servem de alternativas e influéncias as realizacbes de dramas
sociopoliticos fantasisticos, que proporcionam fontes de prazer e fruicdo da vida
emocional na realizacdo de desejos menos bruscos, como por exemplo, as
revolugBes armadas ou os regimes autoritarios (FREUD, 2006).

O “consenso conflituoso”, termo que Mouffe (2013) delega como motor da
democracia agonistica, envolve a questdo do respeito como algo
indubitavelmente necessario no dissenso, que € proprio tanto do nivel ontolégico
do conflito politico, quanto das instancias politicas democraticas. A partir do

“consenso conflituoso”, é possivel reconhecer os limites possiveis entre as

4 A libido modifica seus investimentos. Ela muda de alvo e objeto. Na sublimacéo, desde uma
perspectiva freudiana, a pulséo libidinal encontra satisfacdo desviando do objeto e do alvo sexual
(embora tal processo seja associado a Eros, e, por isso, a sublimagéo seja um destino para os
representantes das pulsGes sexuais) para ser investida em atividades e objetos socialmente
valorizados (VALAS, 2001), como no caso dos confrontos em uma democracia agonistica.
Diferentemente de uma formacdo reativa (um processo ligado a sentimentos tais como a
humilhag&o, asco, vergonha), por exemplo, que em um primeiro momento na obra de Freud é
tida como um subprocesso sublimatério ndo diferenciado da sublimagéo, mas depois o é pelo
fato das formacdes reativas envolverem o recalcamento da sexualidade, a sublimacao é um outro
destino das pulses que néo o do recalcamento e de seus distintos instantes: fixacéo, recalque
propriamente dito e retorno do recalcado. Desde uma perspectiva lacaniana, que trabalha mais
com a questdo ética, tal definicdo da sublimacéo é considerada normativa por estar estritamente
ligada a uma nogédo de adaptabilidade social. Lacan afirma que a sublimagéo eleva um objeto a
dignidade da coisa (das Ding). Esse elevar sustenta o vazio de das Ding e possibilita que o real
potencializa-se pelo ato criativo, tal processo ocorre através de um engodo entre a cultura e o
registro do imaginério. S6 a partir de tal encontro que formam-se os valores e formas valorizados
socialmente que nado reduzem o processo sublimatério a um carater instintivo. Para Lacan, a
sublimacédo néo se restringe ao gozo falico (aquele que abarca os prazeres humanos em geral),
trata-se um processo para além do gozo falico e que envolve a dessexualizacao da pulsdo (no
sentido estrito do gozo incestuoso) e a satisfacdo criativa (TOREZAN; BRITO, 2012).



identidades coletivas adversarias no jogo democratico e estabelecer a
legitimidade democratica de tais identidades adversarias. Pelo fato da divisédo de
identidades e dos conflitos entre estas n&do terem um fim, o “consenso
conflituoso” sempre fornecera aos cidadaos uma identidade coletiva adversaria
externa, um “eles” que serve de “exterior constitutivo” a uma identidade coletiva
com a qual um cidaddo se identifica e a enxerga como um “nés”. E esse o
‘momento do politico”, ou seja, o reconhecimento de um carater constitutivo

proprio do social. Assim, afirma Mouffe (2007, p. 25):

Além disso, como ja assinalei, o "eles" representa a condigdo de
possibilidade de um “nés”, sua “exterioridade constitutiva”. Isto significa
gue a constituicdo de um “nds” especifico depende sempre do tipo de
“eles” com o qual se diferencia. Este ponto € crucial, ja que nos permite
conceber a possibilidade de diferentes tipos de relacdo nés/eles de
acordo com modo ao qual o “eles” é construido.

9.4 CANAIS AGONISTICOS E ANTAGONISTICOS

Os canais agonisticos ndo podem evitar o confronto entre adversarios
politicos. Como destaca Mouffe (2013), sdo multiplos os espacos publicos
agonisticos. Tais espacos apresentam superficie discursiva e ndo possuem um
centro pré-determinado. Eles séo disputados por projetos hegemonicos
conflitantes de identidades discursivas adversarias com diferentes pontos de
vista que jamais fardo uma reconciliagdo final. Apesar disso, nao buscam fazer
da relacdo democratica algo completamente desconstrutivista, e tampouco
visam eliminar o outro, como ocorre nas relacdes antagbnicas entre inimigos e
amigos.

Comunidades virtuais, que servem de agoras publicas, como alguns
grupos de Facebook, conseguem se organizar para debaterem horizontalmente
guestdes que antes eram refletidas de forma vertical entre autoridades, conforme
salienta o psicanalista Christian Dunker (2011). Isso inclui, para o autor, a
politica, que ainda n&o sabe gerir decisdes de interesse publico. Esse modelo,
segundo Dunker, nos expbe a uma civilizacdo de zeladores, gestores,
formadores de opinido que intentam em transformar uma questao aberta, ou
seja, uma questdo que sirva como “momento do politico” (para pensar a partir
das ideias de Laclau e Mouffe), em uma norma ou contra norma, o que na Teoria

do Discurso seria uma ordem hegem®onica ou contra-hegemonica. Dunker afirma
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gue esse modelo possibilitado contemporaneamente pela Internet tende a
aumentar tanto a agressividade nos debates, quanto o numero destes,
justamente por haver uma implicacdo mais direta dos desejos dos usuarios das
redes sociais, ou seja, por haver uma maior imposi¢ao de identidades coletivas
as fantasias dos vizinhos, tratados como “eles”. O pluralismo agonistico n&o
descarta tal argumento, mas entende que a democracia pluralista ainda € um
meio mais adequado para lidar com tais paixfes politicas através da sublimacao
destas.

Assim, embora Chaves (2014) desvincule a relagcdo da questao afetiva
com o ciberativismo, ao diferenciar os usuarios do Facebook em dois grupos, ou
seja, 0s que o utilizam a rede social para a militdncia, e aqueles que a empregam
para se relacionarem uns com 0s outros afetivamente, aqui ndo se pretende
fazer tal separacdo. Desde Freud que o afeto na psicanalise compreende toda a
gama de sentimentos humanos que — para pensar nos termos da Teoria do
Discurso — se manifestam mesmo em retéricas e praticas discursivas. Ja em
Lacan, o afeto sempre esteve ligado a abordagens que fazem referéncia a
questio do gozo® (CORREA, 2005).

Embora a nocéo de adversario carregue para si o dissenso, ndo sdo todas
as formas de dissenso que poderdo ser consideradas como democraticas. E
possivel pensar que a intolerancia € o limite do dissenso democratico no
pluralismo agonistico. Ndo que Mouffe ingenuamente acredite que a intolerancia
possa ser eliminada. Mas a autora considera, em tom de aviso, que é melhor
qgue ela seja sublimada nos modelos democraticos para que se procure evitar

confrontos violentos.

5 Quando Lacan foi acusado em uma jornada de ensino em Montreux, na Suiga, por nunca falar
em afeto, o psicanalista francés retrucou: “Eu sempre falei de afeto!”. O que distingue a
abordagem lacaniana da abordagem freudiana, € o fato de Lacan nao tratar o afeto como um
sentimento, mas, utilizando-se de uma expressao cartesiana, ele o encara como uma “paixao da
alma” (CORREA, 2005). O que Lacan acrescenta a sua psicanalise, na década de 1970, é o
destaque a nogao de gozo, resgatando, em certa medida, a metapsicologia de Freud. O interesse
da psicandlise lacaniana, em termos linguisticos, esta no ponto em que a linguagem tropega, se
equivoca. Pois, onde a fala fracassa aparece o gozo. Assim, Lacan (2008) postula que o ser,
inconscientemente, goza ao falar. Embora Freud utilize-se do termo “gozo” (Genuss) ao longo
de sua obra, designando-o0 em sua conotagdo sexual (as vezes substituindo Lust, “prazer” em
aleméo, por Genuss), como um prazer provindo de algo penoso, ele ndo faz do termo um
conceito. Utiliza-o apenas como uma palavra. O gozo refere-se a prazeres extremos, alegria
intensa, jubilo, éxtase (ndo se deve confundir a palavra gozo com a vollpia, o0 prazer orgastico).
Por conta da pulsdo de morte, 0 gozo pode manifestar-se como excessos em sensacdes
dolorosas, repulsa, asco ou horror. E por meio desta abordagem que Lacan comecara a introduzir
suas concepcdes de gozo (NASIO, 1993).
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3. INTOLERANCIA EM CANAIS ANTAGONISTICOS

O tema da tolerancia/intolerancia historicamente tem acompanhado o
desenvolvimento da humanidade, inclusive nas duas primeiras décadas do
século XXI, contexto no qual as pessoas podem levar as instancias dos conflitos
politicos para a dimensao virtual, na Internet. O Estado Islamico, por exemplo,
divulga mundialmente seus videos de execug¢des de inimigos politicos; grupos
online utilizam-se do impacto emocional de tais materiais como pretexto para leis
que vetem a imigracdo de refugiados. O racismo, a intolerancia religiosa, a
xenofobia e a homofobia sdo formas particulares de intolerancia com identidades
discursivas antagonicas.

Aqui, concorda-se com Morais (2012) e Pinto (2000), quando se defende
que a tolerancia, como valor ou um principio, ndo pode sustentar a complexidade
do social, ndo sendo suficiente também para romper com as injusticas causadas
por desigualdades sociais. Entende-se, assim, a partir de um olhar psicanalitico®
presente na obra de Mouffe, que “Apesar do mal-estar inerente, a Unica solucéo
vidvel para o homem sobreviver com suas pulsdes, na cultura, é através do ato
de sublimar” (FINGER, 2010, p. 8). Finger (2010) lembra que é um ponto positivo
da sublimacdo o estabelecimento de lacos sociais entre os homens e as
mudancas que estes podem constituir através de criacbes politicas e
socioculturais. Ora, como ja foi demonstrado, a proposta de uma democracia
agonistica € um meio de sublimacéo para fazer do conflito um recurso criativo
para o estabelecimento de projetos hegemonicos.

Para além da questao da sublimacao dos impulsos, e somando-se a essa,
€ importante ressaltar que, a partir de um ponto de vista lacaniano dos conflitos,
ha mais do que uma espécie de coeréncia simbdlica nos debates vibrantes da
democracia: ainda ha o gozo. Assim, conforme argumentam Glynos e
Stavrakakis (2008, p. 260):

O gozo nos ajuda a responder de maneira mais concreta o que esta
em jogo na identificagdo sociopolitica e na formacdo identitaria, ao
sugerir que o respaldo dado as fantasias sociais esta parcialmente

6 O mal-estar destacado pela psicandlise, e que é transposto para o pensamento de Mouffe, se
deve a “desarmonia nos lagos sociais que entdo foi sublinhada por Freud. Com isso, enfim, o
discurso freudiano assume um estilo tragico de leitura da modernidade” (BIRMAN, 2016, p. 134).
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enraizado na jouissance do corpo. O que esta em jogo nesses campos,
segundo a teoria de Lacan, ndo é somente a coeréncia simbolica (e/ou
deslocamento) e o cerne discursivo (e/ou impossibilidade) mas
também o gozo, a jouissance (uma jouissance perdida/impossivel, sem
davida) que anima o desejo humano. A partir de um ponto de vista
psicanalitico, os sintomas sociopoliticos persistem precisamente
porque aportam uma forma de gozo ao sujeito social. Isto explica por
gue é tao dificil desarticular e desfazer tais sintomas.

A dimenséo que Glynos e Stavrakakis trazem ao debate € importante,
sobretudo porgue estabelece obstaculos que a propria Mouffe (2007) reconhece
como de grande importancia para pensar o conflito social. A autora, influenciada
pelo argumento de Glynos e Stavrakakis, defende que, para pensar as atuacées
sociais, € necessario que se leve em conta a jouissance proporcionada atraves
do ativismo politico, ou seja, o enjoyment que possibilita e serve de motor
inconsciente para a persisténcia das formas politicas de identificacdo. Assim, a
partir de um olhar que considera 0 gozo, a autora reflete sobre as identidades
coletivas nacionalistas, que averigua como de intensa dimenséo afetiva’.

O conceito de gozo é importante para captar as préaticas discursivas que
envolvam intolerancia social. H4 intolerancia quando entende-se que o Outro®
rouba um gozo que essencialmente ndo lhe pertence (ZIZEK, 1993 apud
GLYNOS; STAVRAKAKIS, 2008). A intolerancia é a rejeicdo a existéncia do
gozo do Outro (estrangeiro) por meios como a segregacao, o calar, excluir,
“mesmificar” etc. (QUINET, 2011).

Eugénio Bucci (2016), pensando a identidade coletiva do nacionalismo no
Brasil, também a partir de um olhar que leva em consideracdo o gozo da teoria
lacaniana, relembra o dia 12 de junho de 2014, durante o evento de abertura da
Copa do Mundo, quando a ex-presidente Dilma Rousseff foi humilhada na Arena

7 E importante que aqui se diferencie o afeto, como uma tensdo ou emog&o que atravessa 0S
personagens de uma cena fantasistica durante a acao principal desta, do gozo (mais-gozar),
como substancia, que em geral ndo € sentido, embora seja o motor inconsciente da acao
fantasistica (NASIO, 1993). Ainda que sempre que Lacan se refere ao gozo, ele também se
refere aos afetos.

8 Aqui, o termo Outro refere-se ao Outro gozo. Lacan, para conceituar o Outro gozo, estabelece
uma oposicao entre 0 gozo do Um ao Outro gozo (o Outro gozo é o inapreensivel ao Um e, por
isso, admite a categoria do impossivel, é esse o “Outro” que inicia esta nota de rodapé). Para
desenvolver o Outro gozo, Lacan se detém ao platonismo para explicar que o Outro falta (ndo
existe), mas “Heteros” existe. O estado de abertura ao “Heteros”, a heteridade, também
compreende a abertura a existéncia do Outro gozo (0 Outro que existe, aquele que deve ser
encarado como o0 mais estrangeiro de todos).
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Corinthians, em Sao Paulo, por pessoas gque ocupavam as arquibancadas e se

identificavam como nacionalistas. Assim, diz Bucci (2016, p. 22):

As mesmas vozes que reverenciaram o rebuscamento empolado dos
versos de Oso6rio Duque Estrada agora se entregavam a rispidez do
palavrdo infamante. Bastava a imagem da presidente da Republica
aparecer nos teldes para que os espectadores urrassem num unissono
bem ritmado: “Ei, Dilma, vai tomar no...! Ei, Dilma, vai tomar no...!
Quem esteve no meio da multiddo conta que os presentes nao
escondiam o prazer, ou mesmo o jdbilo, de dirigir a palavra a
presidente da Republica. Foi uma diversdo a parte, embora o quadro
nacional inspirasse temores

Para além desse episédio, é possivel capturar tais reverberacdes
nacionalistas também em instancias das redes sociais. Para citar um exemplo,
ha no Facebook diversos grupos conservadores cujos membros acabam por se
identificarem como nacionalistas ufanistas que se colocam como inimigos de
outras identidades coletivas, acusando estas de estarem roubando algo que é

essencialmente deles — 0 que é abordado aqui como o0 gozo. A Figura 1, abaixo,
evidencia isso:

Figura 1 - Comentarios publicados em um grupo conversador nacionalista

NESTE GRUPO NAO ACEITAMOS COMUNISTAS PETISTAS
AMBIENTALISTAS CONTRA A CACA DE JAVALIS DE NEM UMA ESPECIE
PESSOAS LIGADAS A GRUPOS LGBT GAYS NEM PESSOAS CONTRA O
PORTE E A POSSE LEGAL DE ARMAS DE FOGO....... SO0MOS
PATRIOTAS CONSERVADORES.

v

il Curtir @ Comentar
ESTAMOS AQUI PARA MANTER UMA LINHAGEM DE
HOMENS E MULHERES DE BEM E ASSEGURAR QUE NOSSAS
TRADI(;C)ES MNUNCA PODE ACABAR . ... OBRIGADO A TODOS
Curtir

Fonte: imagem extraida do grupo “Conservador F”.

O intolerante, argumenta Dunker (2015), € um mestre invadido. O que ndo
se tolera € um fragmento de gozo inadmitido na fantasia do sujeito intolerante.
Assim, para usar alguns exemplos, o autor considera o xen6fobo como alguém
gue nao teria a capacidade de lidar com a irrelevancia ou a impoténcia de sua
propria origem; jA 0 machista seria aquele que teme as conquistas dos direitos

das mulheres por sentir-se desprotegido. A intolerancia, portanto, € uma reacao
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ao gozo do outro que é sentido pelo intolerante como excessivo e intrusivo ao
seu préprio gozo. Nesse ponto, Mouffe (2007) e Dunker concordam em parte,
pois a cientista politica belga afirma que a intolerancia esta relacionada a
presenga de um inimigo que o intolerante acredita o estar “roubando”. Porém,
Dunker faz uma critica a essa abordagem da intolerancia como intrusdo a um
limite do outro, pois, para tal abordagem, segundo o autor, bastaria que o
intolerante entendesse as regras que presidem uma dada comunidade do outro
para que pudesse partilhar da mesma forma de vida sobre a qual a sua
intolerancia recai e deixasse de ser intolerante. Ora, Mouffe n&o acredita em tal
reconciliacdo, pois a autora € critica dessa espécie de racionalismo que
subestima a subjetividade em jogo no conflito e que ndo permite sublimar os
antagonismos através de canais agonisticos.

Dunker (2016) afirma que grupos que se definem por identidades podem
se tornar perigosos, em virtude do fato da identidade ter de ser
permanentemente reposta e confirmada. Assim, para o autor, a identidade tende
sempre a ser imposta a um outro, um vizinho que passa a ter sua fantasia
ameacada. Ora, o pluralismo agonistico estabelece como regra do jogo
democratico o reconhecimento da legitimidade entre as identidades coletivas
adversarias justamente para que nenhuma delas se torne um “mal” a outra
através da intolerancia. Da mesma forma, ndo é pretensdo da democracia
agonistica eliminar os antagonismos, mas trabalhar com a possibilidade de

sublima-los em meio ao mal-estar inerente dos lacos sociais.

4. CONCLUSAO

Para abordar alguns dos temas e questdes concernentes ao pluralismo
agonistico e a Teoria do Discurso, faz-se necessario um dialogo com a literatura
psicanalitica. Este artigo prop6s aprofundar tal dialogo para colocar em destaque
a importancia dos conceitos psicanaliticos para o projeto de uma Democracia
Radical e seus possiveis obstaculos.

O artigo ndo esgota a discussao, apenas levanta apontamentos que
devem ser destacados ao se pensar as contribuicbes de Mouffe para a teoria
politica, como a instancia da intolerdncia no modelo agonistico e as

particularidades dos canais antagonisticos e agonisticos.
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