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Nos estudos que o autor do presente escrito tem realizado acerca
de tedricos pés-estruturalistas, em especial os que demonstram elos para com
a psicanalise lacaniana, tais como Jacques Ranciéere, Alain Badiou, Ernesto
Laclau e Slavoj Zizek, é possivel identificar aproximacgdes e similitudes em seus
desenvolvimentos teéricos. Porém, evidentes diferencas e discordancias
observadas apontam para uma possibilidade impar de refinar e precisar os
conceitos e categorias que explicam cada uma destas teorias politicas e
filosoficas. Neste sentido, 0 presente artigo se propde a abordar a critica de
Ernesto Laclau a alguns aspectos da teoria politica desenvolvida por Alain
Badiou. O escopo sera circunscrito a critica do pensador argentino as no¢oes
de situacdo e acontecimento?, em especial na perversdo ou corrupcdo da
verdade advinda de um acontecimento, sustentadas por Badiou. Desta
perversdo, ou corrupcao, as noc¢des de traicdo, simulacro e totalizacdo serdo
abordadas partindo da critica de Laclau e passando pela andlise dos escritos
de Badiou a fim de permitir compreensdo e a andlise da apropriacdo das
nocdes de vazio, universalidade e particularidade por cada um dos autores,
evidenciando os pontos de discordancia entre os pensadores. O objetivo aqui
sera o de demonstrar os pontos de aproximacdo e afastamento entre o0s
edificios tedricos de Laclau e Badiou, demonstrando e justificando a
importancia destes para o desenvolvimento da teoria politica radical. Porém, ao
contrario do ja realizado em outros escritos do presente autor, o enfoque
principal se dard sobre as diferencas enquanto fontes de auxilio privilegiado
aos que pretendem qualificar a compreensao sobre as teorias destes dois
excepcionais autores da teoria politica radical. Cabe ainda atentar para o fato
de que neste artigo a pretensdo nado sera a de defender esta ou aquela posicéo

(oposicdo Laclau/Badiou), mas sim aportar ao leitor elementos tedricos que
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permitam justificar um posicionamento critico frente as discordancias
levantadas por Ernesto Laclau.

O pensamento politico desenvolvido por Ernesto Laclau e Alain Badiou
possue muitos pontos em comum que permitem identificar uma grande
aproximacgédo tedrica entre seus trabalhos. Talvez o elemento que demonstre
mais explicitamente esta aproximacédo seja a influéncia comum da psicanalise
lacaniana que, ao lado de um poés-fundacionalismo também comum, é
presenca constante nos escritos destes dois autores contemporéneos. Outro
elemento que facilmente permite identificar uma proximidade teérica entre
ambos € a preocupacao em pensar um processo emancipatorio, como também
a relacdo universal e particular. Como forma de evidenciar que tais
aproximacgdes sao identificadas da mesma forma por outros autores, a

transcricdo de Zizek é exemplar:

A pesar de una serie de diferencias obvias, los edificios tedricos de Laclau y
Badiou estan unidos por una homologia profunda. Contra la visién hegeliana de lo
“universal concreto”, de la reconciliacion entre lo universal y lo particular (o entre el ser
y El acontecimiento), que aun es claramente discernible en Marx, ellos comienzan
afirmando una brecha constitutiva e irreductible que socava la consistencia encerrada
en si misma del edificio ontoldégico: para Laclau, esta brecha, que exige una
hegemonizacion, es la que existe entre lo particular y el universal vacio (la brecha entre
la estructura diferencial del orden social positivo -la légica de las diferencias- y el
antagonismo politico en sentido propio, que involucra la l6gica de la equivalencia); para
Badiou, es la brecha entre el ser y el acontecimiento (entre el orden del ser -estructura,
estado de situacion, saber- y el acontecimiento de la verdad, la verdad como
acontecimiento). En ambos casos, el problema consiste en quebrar el campo
ontolégico cerrado en si mismo como una descripcién del universo positivo; en ambos
casos, la dimensién que socava el cierre de La ontologia tiene un caracter ético:
concierne al caracter contingente de la decisién contra el fondo de la multiplicidad
indecidibledel ser; en consecuencia, ambos autores intentan conceptuar un modo
nuevo de subjetividad, poscartesiano, que corte sus vinculos con la ontologia y gire en
torno a un acto contingente de decisién. (ZIZEK, Slavoj, 2001, p. 185.)

Demonstrada, ainda que de maneira simples, a proximidade identificavel
entre Laclau e Badiou no que concerne aos seus escritos e teorias, resta voltar
o foco para as diferencas observaveis entre ambos, fato este objeto central
deste trabalho. Para o desiderato acima descrito, serdo tomados como ponto
de partida passagens de um escrito de Laclau intitulado “Etica do compromisso
militante” publicado em 2004 na revista Virtualia (revista digital da escola de
orientacdo lacaniana) de numero 11/12, nas quais 0 autor argentino aponta
algumas discordéancias de fundo tedrico para com o pensamento desenvolvido

por Badiou. Em contra partida utilizaremos os escritos da Badiou para, por



meio de seu proprio argumento, permitir ao leitor contrapor (ou ndo) a critica
realizada por Laclau.

No referido texto, Laclau comeca sua critica partindo da abordagem das
reflexbes de Badiou em relacdo aos conceitos de situagdo e acontecimento.
Alain Badiou descreve o estado de situacdo como consistente no instante em
gue temos a representacdo de elementos contidos em conjuntos. Tais
conjuntos infinitos caracterizam-se como aqueles em que estdo contidos como
elementos, coisas diferenciadas (e assim singulares). Um conjunto, nesta
I6gica, abarca uma colecéo de elementos e coisas que estao representadas em
sua particular “anatomia”, o que as traduz em sua determinada singularidade.
Deste modo, uma situacdo ao tomar sua definicdo por intermédio desta forma,
apresenta como contidos em seu conjunto aqueles elementos que existem (por
serem contados) e o0s separa ndo apenas entre si (criando subconjuntos
reunidos na especificidade atribuida a cada elemento/coisa que permite
agrupa-los em um subconjunto), mas também dos que assim ndo foram
contados. Como resultado, tem-se que aquilo que ndo é contado ndo existe,
pois nao foi representado (diferenciado e reunido em subconjunto de elementos
singulares) na medida em que ndo se apresentou a operacao. Trata-se de um
processo de contagem e verificacdo, ou de saber que ndo necessariamente
tem como implicacdo um processo de verdade (BADIOU, 1996).

Na sequéncia, Alain Badiou afirma ser o estado da situacdo® o processo
por meio do qual obtemos a reorganizacdo daquele contingente de
subconjuntos contados no interior de uma situacédo, que sempre € maior que o
conjunto que os absorve por motivo da infinidade absoluta de elementos/
coisas que podem ser contados. Badiou busca assim estipular a precisdo que
venha a estruturar de dada maneira tudo aquilo que excede aos subconjuntos
dados como existentes, no sentido de conecta-los forcadamente sempre ao
conjunto ja representado. Tal operacédo resulta em retirar do excesso a possivel
poténcia ainda ndo explorada, ou ndo contada. De outra forma, também
explicativa, temos um procedimento no qual ocorre uma espécie de
guantificacdo duplicada, porém, agora centrada na figura do excesso dos

subconjuntos contidos nos conjuntos de uma “situagcdo”. Este procedimento
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visa garantir: a) que naquele excesso em que se faz presente também o
‘incontavel” ndo se apresente aquilo que nao existia anteriormente, b) que no
interior do excesso de colecdo de elementos e coisas de subconjuntos de
subconjuntos de um dado conjunto ndo se apresente algo a ser possivelmente
diferenciado (contado) e, como consequéncia, com a capacidade de gerar um
Novo processo que acabaria por colapsar o precedente e j4 dado conjunto.

Tomando como auxiliar novamente uma passagem de Zizek:

A uma multitude consistente particular (por exemplo, a sociedade francesa, a
arte moderna...), Badiou a denomina “situagédo”; uma situagao esta estruturada, e sua
estrutura nos permite “conta-la como (ou por) uma. (...)". Quando uma situacéo é entao
“contada como uma”, identificada com sua estrutura simbdlica, temos o “estado da
situagao”. (ZIZEK, 2001, p.139)

Ja4 no que toca a nocdo de acontecimento (também denominado de
acontecimento-verdade como o faz Zizek), Badiou a define como uma ruptura
para com “o0 estado de uma situacdo” (Badiou, 1996) na medida em que se liga
necessariamente & nocédo de indecidibilidade®, visto ndo existirem regras que a
priori infiram sua ocorréncia. Como o préprio autor aduz, “é preciso fazer uma
aposta, o gosto pelo encontro, pelo acaso, o engajamento e o risco (...) a
decisédo de dizer que um acontecimento teve lugar” (Badiou, 1996, p.45). Por
ser algo sempre particular, o acontecimento mantém uma relacao de fidelidade

para com a verdade®. Recorrendo as palavras do préprio Alain Badiou:

Denomino “acontecimento” uma ruptura na disposi¢do normal dos corpos e das
linguagens tal como ela existe para uma situacéo particular (se nos remetemos a “O
ser e 0 evento” [1988] ou ao “Manifesto pela filosofia” [1989]) ou tal como aparece num
mundo particular (se nos remetemos a “Légicas do mundo” [2006] ou a “Segundo
manifesto pela filosofia” [2009]). O que é importante aqui € notar que um acontecimento
nao é a realizacdo de uma possibilidade interna a situacdo ou dependente das leis
transcendentais do mundo. Um acontecimento é a criacdo de novas possibilidades.
Situa-se ndo simplesmente no nivel das possibilidades objetivas, mas no nivel da
possibilidade dos possiveis. O que também pode ser dito: em relagéo a situacédo ou ao
mundo, um acontecimento abre a possibilidade daquilo que, do estrito ponto de vista da
composicdo dessa situacdo ou da legalidade desse mundo, é propriamente impossivel.
Se recordarmos que, para Lacan, temos a equacdo real = impossivel, vemos de
imediato a dimens&o intrinsecamente real do acontecimento. Poderiamos dizer também

* A indecidibilidade do acontecimento significa entdo que este ndo tem nenhuma garantia ontolégica: ndo pode ser
reduzido a uma situagédo (prévia) nem deduzido dela, nem é tdo pouco gerado por ela. Surge “do nada” (o nada que era
a verdade ontoldgica desta situacéo anterior). (ZIZEK, 2001, p.147).

> Uma verdade surge, em sua novidade, porque um suplemento advém ao evento e interrompe a repeticdo. Exemplos:
a aparicdo, com Esquilo, da tragédia teatral; o surgimento, com Galileu, da fisica matematica; um encontro amoroso
que transforma toda uma vida; ou a revolugao francesa de 1792 (BADIOU, 1996, p. 45).



gue um acontecimento é o advento do real enquanto possivel futuro dele mesmo.
(BADIOU in: MADARASZ, 2011, p.138)

Apresentadas as premissas basicas sustentadas por Badiou como
elementos definidores dos conceitos de situagcdo e de acontecimento,
passamos a abordar a critica analitica realizada por Ernesto Laclau acerca
destes conceitos. Primeiramente, € necessario adiantar que Laclau,
perspicazmente, trata de trazer a discussdo para seus dominios, ou seja,
aproximar de anteméo os conceitos de Badiou dos seus préprios conceitos da
teoria da hegemonia. Exemplo disto é a analise tomar por base a nocao de
vazio presente no conceito de acontecimento, assim como também &
indispensavel no desenvolvimento das categorias da propria teoria de Laclau.

Partamos, entéo, do texto do proprio autor argentino:

O acontecimento é a declaracdo do vazio, uma ruptura radical com a situacao
gue torna visivel o que a situacdo sozinha nao pode ocultar. Embora o conhecimento
seja a inscricdo do que passa dentro de categorias objetivas prévias, a verdade — as
séries de implicac6es derivadas do surgimento de um acontecimento — é singular: sua
natureza de acontecimento ndo pode submeter-se a uma regra preexistente. Assim, o
acontecimento é incomensuravel com a situacdo, sua ruptura com ela é autenticamente
fundacional. Se tratamos de definir sua relacdo com a situacdo, somente podemos
dizer que o acontecimento € uma subtracdo com respeito a ela. (Laclau, 2004).

Até este ponto do texto de Laclau, ocorre somente uma rapida e sintética
descricdo em principio acritica das nocfes desenvolvidas por Alain Badiou em
sua Teoria do acontecimento. No paragrafo que se segue, Laclau aborda a
guestdo ética envolvida no acontecimento, partindo dai suas discordancias
para com a construcao teodrica do marroquino. Adentrando ao campo da ética
do acontecimento, Badiou sustenta que este abre oportunidade para dois
modos de tratar suas implicacdes no espaco de indeterminacdo que advém:
fidelidade ou mal. Quanto a primeira implicacdo, a fidelidade, esta ocorre
guando o acontecimento produz uma transformacédo da situacdo por meio da
reestruturacdo que toma a verdade® proclamada como ponto de partida. De
outra banda, o mal é a implicacdo no espaco indeterminado oriundo do
acontecimento que nega o carater radicalmente eventual caracteristico desta

ruptura estrutural. A traicdo, o simulacro e a totalizacdo séo as trés formas que
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esta perversao (corrupcao) da verdade pode tomar. O abandono da fidelidade
ao acontecimento caracteriza a traigcdo. A substituicdo do vazio na plenitude da
comunidade pelo ato de nomear, ou seja, a substituicao do vazio pelo pleno por
intermédio de um regramento da ruptura, ndo sobre uma universalidade do
vazio, mas sim sobre uma particularidade fechada de um conjunto abstrato,
caracteriza o segundo tipo de mal, o simulacro. J4 no terceiro tipo de mal, a
totalizacdo, ocorre uma dogmatizacdo desta verdade advinda do
acontecimento, subvertendo o processo.

Da andlise destes dUltimos elementos tedricos decorrentes do
acontecimento é possivel identificar a abertura de um espago marcado pela
indeterminacgédo, oriunda da visibilidade do advento deste acontecimento em
relacdo ao comportamento do sujeito frente a esta indecidibilidade. Nesta parte
da elaboragéo tedrica de Badiou é possivel identificar claramente a presenca
de elementos do campo da ética ou, como denomina o proprio autor, da ética
do acontecimento. E exatamente neste ponto em que teremos o inicio da
discordancia de Laclau para com as nocbes de Badiou acerca do
acontecimento e suas implicacoes.

No referido texto no qual Laclau apresenta suas discordancias, “Etica do
compromisso militante”, o autor propde trés questdes referentes a
consequéncias éticas implicadas ao acontecimento: Seria um acontecimento
suficiente para fundamentar uma alternativa ética? Acontecimento e simulacro
podem ser discriminados a partir da distingdo vazio/pleno? E possivel formular
um principio ético no campo do acontecimento partindo da oposicdo
situacdo/acontecimento? A resposta de Laclau as suas proprias questbes é
negativa.

Das trés questdes propostas por Laclau como passiveis de falsear a
construcéo tedrica de Alain Badiou, uma em especial, a segunda questéo, sera
aqui tomada como principal em razéo de permitir identificar mais claramente o
ponto de discordancia central: a nocédo de vazio e suas implicacbes. Mas antes,
cabe relembrar agui como os dois autores tratam a relacdo particular/universal.
Tanto para Laclau quanto para Badiou, entre particular e universal existe uma
brecha irredutivel. Ambos negam a nogao de um “universal concreto” de matriz
hegeliana. Para Ernesto Laclau, a brecha entre universal e particular exige um

processo de hegemonizacdo entre a estrutura diferencial da ordem social



positiva e o antagonismo politico em sentido proprio, enquanto que em Badiou,
esta brecha entre particular e universal é traduzida como brecha entre ser e
acontecimento, ou seja, entre uma estrutura — ou estado de situagéo - e o
acontecimento-verdade (Zizek, 2007). E possivel sustentar, ainda, que ambos
teorizam uma espécie de quebra no campo ontolégico que se fecha sobre si
mesmo enquanto descri¢do do universo positivo. Este fechamento ontolégico,
tanto em Laclau quanto em Badiou, acaba por ser sobescavado por uma
dimensédo de carater ético: o carater de contingéncia de uma decisdo sobre o
fundo de multiplicidade indecidivel do ser. Também em ambos é possivel
identificar um procedimento de subjetivacdo que depende de um corte profundo
para com os vinculos com a ontologia, gravitando o ato contingente da decisao.
Laclau e Badiou, no entanto, discordam na definicdo de pelo menos dois
elementos teoricos fundamentais: a relacdo universal/particular e a nocéo de
vazio. S&o estas diferencas conceituais que subjazem a pergunta realizada por
Ernesto Laclau acerca da teoria de Alain Badiou, tomada neste trabalho como
objeto de analise. “Acontecimento-verdade e simulacro podem ser
discriminados a partir da distingcdo vazio/pleno?” Ja vimos que o autor argentino
responde a sua propria pergunta de forma negativa. E proposto aqui
desenvolver uma analise tedrica que confronte as duas logicas, de Laclau e de
Badiou, tomando por base as categorias de vazio, universal e particular, como
pontos de partida para compreender a discordancia entre ambos no que se
refere a questédo ética implicada na distingdo acontecimento/simulacro.
Tomando a nocao desenvolvida por Badiou na qual o acontecimento se
distingue do simulacro em razdo de o primeiro estar orientado no sentido do

vazio de uma situacdo. O acontecimento, nas palavras de Badiou:

(O acontecimento) Esta ligado a particularidade de uma situagdo somente pelo
traco de seu vazio. O vazio, o multiplo-de-nada n&do exclui nem obriga a nada. E a
neutralidade absoluta do ser — de modo que a fidelidade da que um acontecimento € a
origem, ainda que seja uma ruptura imanente em uma situac&do singular, ndo por isso

deixa de apontar a universalidade. (Badiou, 1996, p.78)
Por seu turno, a perversao do acontecimento, o simulacro, possui um
vinculo com uma situagdo enquanto esta caracteriza-se como plenitude,
nomeando a completude ao invés do vazio. De outra forma, este “pseudo-

acontecimento” nomeia a particularidade de uma situacdo e ndo a



universalidade que n&o encontra sustentagcdo em algum traco particular. Tem-
se assim uma conexao entre acontecimento e vazio que traz consigo
necessariamente também uma correlacdo para com a noc¢ao de universalidade,
da mesma forma que o simulacro conecta-se com a particularidade. Isto corre
em razdo de que, para Badiou, para que uma multitude consistente’ particular,
gue esta estruturada de modo a permitir contad-la como uma - possa ser tomada
como um estado - faz-se necessaria a reduplicacao desta situacdo por meio de
sua inscricdo no simbélico (na rede de significantes). E exatamente nesta
reduplicacdo no campo do simbdlico que se inscreve a dialética do vazio e do
pleno. Ao mesmo tempo em que em um estado de situacao implica em si um
elemento excessivo que ndo € contado, ainda que dela pertenca, - mas nao
seja representado - ha também o excesso® da representacdo sobre a
presentacdo. O que tem por consequéncia que a passagem daquela situacéo
ao seu estado esta sempre em excesso em relacdo ao que estrutura, atuando
como algo que atua violentamente, intervindo naquilo que representa. O que
nao é simbolizado pelo estado da situacdo, que mesmo pertencendo a ela ndo
€ contado, € o nada, o vazio. A caracteristica daquilo que aparece como vazio,
para Badiou, esta necessariamente incluida nos subconjuntos de uma situacéo
e nada existe nele que permita identifica-lo.

Badiou sustenta ainda que, em cada situacdo, existe um elemento que
esta contido em seus subconjuntos, no limite do que conta como nada, como
algo indiscernivel e sem caracteristica identificatéria, somente podendo ser
nomeado de forma referencial, permanecendo este nome vazio. No advento de
um acontecimento, ligado ao vazio de toda e qualquer situacao, ou seja, ao seu
excesso intrinseco e a sua inconsisténcia, a verdade de uma situacdo torna
visivel e identificavel aquilo que somente poderia anteriormente ser nomeado
referencialmente. Este seria precisamente o lugar do sujeito® enquanto agente
gue intervém na situacao, identificando os sinais e efeitos do acontecimento e

afirmando sua fidelidade ao seguir na persisténcia em servir a verdade.

’ Forma geral da apresentacgdo, a partir do momento em que se admite que o Um néo é (multiplicidade), composta de
“varios-uns”, eles proprios contados pela agéo da estrutura.

8 Disignacéo da diferenca sem medida, e especialmente a diferenca quantitativa, ou de poténcia, entre o estado da
situacao e a situagdo. Também, em certo sentido, a diferenga entre o ser e 0 acontecimento, enquanto errante e
indeterminéavel.

? Compreendido aqui como revelagao local de uma parte finita de uma verdade que efetua um indiscernivel ao forgar
uma deciséo, desqualificando o desigual e salvando o singular.



Voltando a Laclau, como € possivel identificar o locus a partir do qual se
faz o discernimento sobre acontecimento e simulacro? E possivel mesmo
sustentar a hipotese de um vazio radical como o quer Badiou? Laclau afirma
gue na construcédo tedrica de Badiou ha somente dois lugares de enunciagéo: a
situacdo ou o acontecimento. Para o autor argentino, a situacado nao pode ser o
lugar que permite um discurso que distinga um acontecimento-verdade de um
simulacro em razdo de que tal operacdo envolve o discernimento entre vazio e
pleno, e vazio € exatamente o que a situacdo, por definicdo, ndo pode
apreender e significar por pertencer ao campo do ndo simbolizavel por ela. Por
outro lado, mas na mesma ldgica, esta enunciacdo ndo pode ter lugar no
acontecimento em razdo de que a verdade néo pode trazer em si o poder de
diferenciar acontecimentos verdadeiros de simulacros que o0 proprio
acontecimento é incapaz de prover. De outra maneira, a partir do momento no
qgual os sujeitos fidelizam-se com uma suposta verdade had uma aceitacéo
deste acontecimento como verdadeiro, o que somente permite a identificacdo
do que venha a trair o sentido mesmo suposto acontecimento tomado como
supostamente verdadeiro. Desta forma, Laclau defende a tese de que somente
€ possivel distinguir verdade de simulacro partindo de um terceiro locus
discursivo que ndo se encontra contemplado no sistema tedrico desenvolvido
por Alain Badiou.

Ocorre que, para Badiou, a fidelidade é exatamente a capacidade de
distinguir na situacdo a existéncia de mudiltiplos ligada ao nome do
acontecimento que uma dada intervencdo pd6s em circulacdo. Ela também
distingue o devir, reunindo aquilo que se conecta com o proprio nome do
acontecimento. “Ela € um quase-estado pds-eventural.”(BADIOU, 1996, p.390)

Em relacdo ao segundo questionamento, Laclau sustenta que sempre
existe algo a nomear no vazio. A condicdo de vazio absoluto somente teria
sustentacdo tedrica no campo da matematica, ndo no campo social onde
necessariamente adquire determinados contetddos que o afastam da nocao de
vazio absoluto. O que Badiou faz, ainda segundo Laclau, é “um arbitrario
exercicio metaférico pelo qual o vazio € identificado com a universalidade”
(LACLAU, 2004). Na mesma linha, Laclau aduz que um conteludo, enquanto
universal, esta muito distante de poder ser considerado vazio. Esta nogéo esta

presente na teoria da hegemonia de Laclau onde o significante vazio, ou



significante sem significado, € em si tendencialmente vazio, visto que é uma
significacdo da auséncia inerente de um processo de significacdo. Estes
significantes tendencialmente vazios representam a identidade puramente
equivalencial de um espago comunitario. E este o significante que, enquanto
diferenca interna que se transmuta em significante vazio, atuara como ponto
nodal de uma relacdo equivalencial que articula elementos em uma operagao
hegemobnica. Assim o significante vazio, para Laclau, enquanto atuante como
particular, tem na sua presenca a propria condicdo da hegemonia. Também é
de se destacar que, para a teoria da hegemonia, toda universalidade nunca o é
em sentido proprio, mas sim um conteddo particular que se universaliza ao
passar a representar uma totalidade de demandas que se equivalem em suas
particularidades. Para o autor argentino, o universal é sempre um horizonte
gue, apesar de ser incompleto, de maneira contingente e precéaria sutura uma
identidade deslocada e particular (LACLAU, 1996).

Em sua critica a Badiou, Ernesto Laclau permite sustentar a
compreensao de que realiza um esforco para defender sua prépria teoria da
hegemonia de uma possivel interpretacdo da teoria do acontecimento, como se
esta Ultima intrinsecamente carregasse um falseamento da primeira.
Analisando as refutacGes de Laclau aos desdobramentos tedricos da teoria do
acontecimento € possivel notar a todo o momento a tentativa do autor
argentino em reduzir toda e qualquer forma de pensar o social a maxima
laclauniana que afirma ser a “universalidade hegemonica a Unica que uma
sociedade pode alcangar” (LACLAU,2004), e consequentemente, por 6bvio,
sua teoria da hegemonia como hegemodnica. Seria também sustentavel a
afirmacdo de que a importancia da subjetividade tenha consideracédo diferente
nas duas teorias, ainda que em ambas ocorra uma espécie de corte dos
vinculos ontolégicos aliado a um ato contingente de decisdo sobre uma tela de
multiplicidade de um ser indecidivel. Porém, levando em conta que estas
analises ndo se apresentam como objetivos deste texto, passemos entdo a
confrontar as criticas de Laclau ao que Badiou sustenta em seu
desenvolvimento tedrico do acontecimento.

Quanto ao pertencimento do acontecimento a situacdo, Badiou afirma
primeiramente que este & “ultra-um” quando relativo a situagdo, ou seja, 0

acontecimento se interpoe entre o0 vazio e si mesmo. Tendo a autopresenca



como seu constituinte, o acontecimento é elemento do multiplo que ele mesmo
€. O acontecimento mantém uma relacdo de dependéncia para com uma
construgao conceitual, nos dois sentidos abarcados pelo fato de somente poder
ser pensado antecipando a forma abstrata que o caracteriza. Tal situacdo
impede a sua confirmag&do por meios que nao incluam uma retroatividade na
pratica interveniente inteiramente refletida. Sem dizer respeito a situagdo em
seu conjunto de modo imediato, 0 acontecimento estd sempre em um dado
ponto da situacdo, ou seja, faz referéncia a um multiplo apresentado na

situacdo. O acontecimento nunca serd natural™®

ou neutro, em razéo de que
nestas situagbes de naturalidade e neutralidade, onde ha um critério global,
ocorre o fato. JA a ocorréncia do acontecimento exigem-se situacfes
historicas™ onde o critério é local (nd0 ha acontecimento em situacdes que ndo
apresentem um locus). A este local esta necessariamente preso, por definicéo,
0 acontecimento, lugar este que concentra a historicidade da situacdo em sua

singularidade. Como ressalta Alain Badiou:

A confusdo entre a existéncia do locus (por exemplo: a classe operéaria, ou um estado
dado de tendéncias artisticas, ou um impasse da ciéncia) e a hecessidade do acontecimento é
a cruz dos pensamentos deterministas ou globalizantes. O locus nunca é mais do que condi¢c&o
de ser do acontecimento. Certamente, se a situacdo € natural, compacta ou heutra, 0
acontecimento é impossivel. Mas a existéncia de um mudltiplo na borda do vazio faz advir
apenas a possibilidade do evento. E sempre possivel que ndo se produza nenhum. Um locus
s6 € “eventural” no sentido estrito de sua qualificacdo pelo acontecimento. No entanto,
conhecemos uma carcteristica ontolégica dele, ligada & forma da apresentagéo: ele é sempre
multiplo a-normal, um multiplo da borda do vazio. (BADIOU, 1996,p.148)

Assim, a definicdo de locus eventural faz referéncia a relatividade deste
para com a situacdo em que ele se faz apresentar, enquanto contado por um.
Enquanto mdltiplo, este locus somente pode ser quando em situacédo. Vem dai
a essencialidade de manter em mente a definicdo destes locus eventurais
enquanto locais, ao tempo em que as situacbes naturais sdo, por defini¢ao,
globais. Existem locus eventurais em situacdo, mas nunca situacdes
eventurais. Quando determinados multiplos estdo na borda do vazio, existem
pontos-locus no interior desta situacdo em analise. Esta l6gica permitiu que

Badiou, em “Teoria do sujeito” (2009), introduzisse a ideia de que a Historia

10 Segundo Badiou, uma situagdo assim é quando todos os termos que ela apresenta sdo normais e se todos os
termos apresentados por estes termos s&o, por sua vez, normais, e assim por diante. A natureza € a normalidade
recorrente. Estabilidade e equilibrio maximo entre a apresentacéo e representagéo.

! Situag&o a que pertence ao menos um locus eventural.



ndo existe, refutando a concepcdo marxista de um sentido vulgar da Historia.
Desta forma, para este autor, podemos pensar a historicidade de alguns
determinados multiplos, porém, ndo é possivel pensar uma Historia. Para o
escopo aqui pretendido, o argumento se deterd em apenas diferenciar duas
situacdes distintas, aquelas onde ha locus eventural e aquelas outras onde
este l6cus ndo se faz presente. Badiou denomina de neutras as situacdes
naturais nas quais ndo ha locus eventural, a situacdo mais comum “gigantesco
reservatério de que nossa existéncia é tecida (...) em que nao se trata da vida
(natural) nem da acédo (histéria)”(BADIOU, 1996, pl46). Em contrapartida,
denomina de histéricas aquelas situacdes nas quais € possivel identificar pelo
menos um locus eventural, opondo-se a estabilidade que se faz
intrinsecamente identificavel nas situagcbes neutras ou naturais. Conclui-se,
portanto, que toda e qualquer situacao historica se encontra na borda do vazio,
de outro modo, a historicidade traz consigo um critério local onde pelo menos
um dos multiplos, que por ela sdo apresentados e contados, € um locus de
forma que nenhum dos elementos contidos no conjunto (I6cus) esta
apresentado na situacéo. A presenca de algo que foge a significacdo do estado
de situacdo € condicdo para diferenciar esta situacdo enquanto histérica e nédo
apenas neutra ou natural.

Em outra passagem Badiou reforca a descricdo de que a ocorréncia de
um acontecimento tem pronunciado seu pertencimento a uma situacdo por
meio de uma intervencao interpretativa, ou seja, € esta intervencéo que permite
0 advento ao visivel do invisivel (BADIOU, 1996, p. 149). Essa operacéo passa
pela légica do axioma de fundacédo (o aprofundamento sobre esta légica nao
sera objeto deste trabalho) que, por sua vez, serve de sustentaculo da
diferenciacao entre situacdes ontoldgicas e ndo-ontologicas, onde somente nas
primeiras a fundacéo pelo vazio é possivel. Na ontologia, o natural é aquilo que
tem sua fundacéo pelo vazio, ao passo que o restante “esquematiza algo de
histérico” (BADIOU, 1996, p.154). Neste ponto, temos a oportunidade de
abordar o questionamento de Laclau acerca da nocédo de vazio desenvolvida
por Badiou.

Para o filosofo e dramaturgo marroquino, o vazio, enquanto no campo

ontolégico, é o vazio “Unico” a partir do qual é possivel construir a forma geral



propria das multiplicidades puras. No ser-ai*?, ou mesmo em um mundo, h&a um
inexistente proprio para cada um dos objetos. Quando um destes objetos & um
locus do acontecimento, havera simultaneamente revelacdo do vazio
ontoldgico como constitutivo do ser, e maxima intensificagdo do inexistente
como constitutivo do corpo da verdade. Mas ambos ndo possuem a faculdade
da superposicdo. Acrescenta Badiou, que o vazio ndo é um espaco. Ele se
prefigura como uma abertura na base de todo espaco possivel.

A discordancia principal de Laclau acerca desta categoria tem por
fundamento a negacgéo do autor argentino da possibilidade da existéncia de um
vazio absoluto no que diz respeito as relagdes sociais, aceitando apenas como
possibilidade desta radicalizacdo o vazio na matematica. Ocorre que, para
Badiou, este aspecto em si mesmo € apenas um corolario, dizer que um
conjunto vazio, sutura subtrativa do ser, € vazio nada mais é que afirmar sua
marca como nome préprio. Para a teoria do acontecimento, de maior
importancia € a nocdo de que a garantia do conjunto vazio como Unico néo
estd em poder pensa-lo enquanto espécie, nome comum. A0 Supor a
possibilidade de varios “vazios existentes” ocorre uma espécie de perturbacéo
do regime do mesmo e do outro (no quadro da teoria ontologica do multiplo),
decorrendo no procedimento de “ter de fundar a diferenca em outra coisa que
nao a pertenca” (BADIOU, 1996, p.62). Para Badiou, ndo ha “varios vazios”,
existe apenas um, a unicidade aqui ndo € a da diferenca, mas da in-diferenca
iremediavel. A unicidade daquilo que é marcado na apresentacdo®® como
inapresentavel, nunca como apresentacao do um. Afirmar a vacuidade do vazio

€ marcar este com um nome proprio. Assim:

“o ser investe as Ideias da apresentacdo do mudiltiplo puro na forma de
unicidade que um nome préprio assinala. Para escrever esse nhome do ser, esse ponto
subtrativo do multiplo — da forma geral pela qual a apresentacdo se apresenta, e
portanto € — os mateméticos foram procurar um sinal distante de todos os seus
alfabetos costumeiros (...) emblema do vazio, zero, zero acrescido da barra de
sentido.”(BADIOU, 1996, p.63).

12 | ocalizado em um mundo, o multiplo pensado como “ai”, e ndo segundo sua estrita composic¢éo ontoldgica; objeto
suporte.

B Ser-multiplo tal como efetivamente exposto. “Apresentacéo” é reciprocavel a “multiplicidade inconsciente”. O Um ndo
é apresentado, ele rewsulta, fazendo assim consistir o multiplo. (BADIOU, 1996, p.386)



Em vias de concluséo, retomando os objetivos elencados no principio
deste trabalho, é possivel sustentar que realmente existe uma diferenca na
percepcado teorica dos dois autores quanto aos elementos tedricos que dao
forma e conteddo a teoria do acontecimento de Alain Badiou. Diante da
contraposicdo a teoria da hegemonia de Ernesto Laclau, a partir dos conceitos
e categorias desenvolvidas pelo autor argentino, parece haver certa
contradicdo, e até mesmo ser insustentavel, a teoria do acontecimento.

Ocorre que, neste tipo de analise comparativa, via de regra, perde-se de
certa maneira a riqueza do desenvolvimento tedrico em foco. Neste artigo se
faz presente a intencdo de apresentar mais amiude aspectos da teoria do
acontecimento, que possibilitam uma melhor apreensdo de seu corpus teérico,
de modo a permitir uma analise mais pormenorizada das criticas sustentadas
por Ernesto Laclau na “Etica do compromisso militante” (2004). Por certo, a
grandeza das duas teorias, bem como a capacidade de seus autores, ndo
cabem em tdo apertado espaco, porém, além de demonstrar de maneira
concisa a rigueza de ambas, € possivel identificar em Ernesto Laclau a
disposicdo em dialogar e discutir com outros autores, disposicdo essa de

grande valia para o desenvolvimento das teorias politicas radicais.
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