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Resumo

Estudo realizado no sentido de demonstrar o processo de destruicdo de um sitio arqueoldgico
Guarani, no estuario da Laguna dos Patos, no municipio de Pelotas, devido a criagdo de um condominio
sobre antigas dunas de areias ligadas a movimentagdo pleistocénica do oceano. A criacdo do bairro
Amarilis afeta de forma direta um sitio amplo de ocupagao Guarani, similar ao que foi estudado, numa
das ultimas escavacgdes que o Prof. José Proenza Brochado realizou na regido litoranea de Rio Grande, e
que apresentaram uma dissertacao de uma das autoras do texto, tratando deste tipo de sitio e seu valor
arqueologico para conhecer essas manifestagdes na regido. O estudo apresenta as degradagdes geradas e
as possiveis apresentacdes arqueoldgicas que formam esses tipos de sitios e seus padrdes de ocupacao,
mostrando o descaso das autoridades e dos empreendedores ao realizar tal implementagdo sem o estudo
arqueologico necessario.

Palavras chave: destrui¢do, patrimonio arqueologico, Laguna dos Patos

Guarani archaeological site destroyed in the Amarilis project, Pelotas — RS.

Abstract

Study carried out in order to demonstrate the process of destruction of a Guarani archaeological
site, in the estuary of Laguna dos Patos, in the municipality of Pelotas, due to the creation of a
condominium on ancient harness dunes linked to the pleistocene movement of the ocean. The creation of
the Amarilis district directly affects a large site of Guarani occupation, similar to what has been studied,
one of the last excavations that Prof. José Proenza Brochado carried out in the coastal region of Rio
Grande, and who presented a dissertation by one of the authors of the text, dealing with this type of site
and its archaeological value to know these manifestations in the region. The study presents the
degradations generated and the possible archaeological presentations that form these types of sites and
their patterns of occupation, showing the inssure of the authorities and entrepreneurs in carrying out
such implementation without the necessary archaeological study.
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Sitio arqueoldgico Guarani em destruido no projeto Amarilis, Pelotas — RS.
Os/as quatro irmaos/as que escrevem esse texto pensam a oposi¢ao aos promotores da destruigao
e percebem que essa se amplia quando envolve também os promotores de uma escrita sempre abstrata,
calcada em legislacdes e teorias que ndo se aproximam do real. A escrita surge no contexto do debate.
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Os/as quatro pesquisadores/as trazem uma questdo para o debate: Qual o motivo de continuarem
destruindo sitios Guarani em Pelotas, por agdes imobilidrias? Percebemos que a memoria destes lugares
ndo ¢ reconhecida nem pelos seus prepostos de defesa. Os prepostos de defesa sdo os arquedlogos em
meio empresarial (arquedlogos de contrato) e os governos, que deveriam promover ¢ implementar as leis
de defesa do “patriménio”. O cerne desse texto nao ¢ esse descaminho no sentido da preservacao, mas a
preservagdo de um sitio e suas simbolicas (Durand, 1988), nos lugares de antigas ocupagdes Guarani no
litoral ocidental da Laguna dos Patos. O texto foi inicialmente produzido antes da destrui¢dao do sitio,
mas nao conseguimos publicar o mesmo, pois os “mortos vivos” impediram.

Klaus Hilbert (2016, p. 60) percebe que, muitos “mortos vivos” na arqueologia, ndo levam em
consideragdo a validade dos dados, pois praticam uma arqueologia teorica fechada em gabinete, que por
falta de ideias e dedicam-se a destruir a abordagem principal de outras pesquisas. Os “mortos vivos”
produzem “grande quantidade de artigos e livros”, recheados de linguagem impressionante, palavras
extensas, equacoes, diagramas complicados, linhas cheias de explicagcdes inacessiveis, coisas que
“poucas pessoas realmente Iéem”, exceto aqueles mesmos, seguem com “linguagem atualizada, para,
eventualmente, encontrar algum ponto que possa ser criticado”. Hilbert (2016, p. 60) recita Paul Bahn,
“os arquedlogos de campo escavam lixo, enquanto arquedlogos tedricos escrevem seu proprio lixo”.
Nosso texto foi destratado por esses “mortos vivos”. O texto insubordinado aos “mortos vivos” €
inconformado pelas autorizagdes sucessivas ao “licenciamento ambiental”, sem reflexdo a destrui¢do
que promovem.

A abordagem ndo trata de legislagdes permissionarias da destruicdo, mas da velha lei de
arqueologia (de 1961) e da Constituicdo (de 1988). O texto ¢ fruto do universo da agdo publica da
arqueologia que levou um grupo de moradores articulados na luta para impedir obras e que os estudos
denunciam. O sitio, no entanto, ja foi destruido. Os “mortos vivos” sangraram o sitio, ele ndo existe
mais, assim esse texto ¢ o que resta do sitio. O saber sobre o valor arqueologico ¢ de conhecimento
publico e foi solicitado aos arquedlogos sua preservagdo, mas os “mortos vivos”, disseram ndo ao texto,
pois preferiram como sempre em suas acolchoadas cadeiras olhar com dedem o alerta que o texto
trouxe. O IPHAN passou a uma empresa de contrato arqueoldgico a possibilidade de empreender os
estudos na area, a area foi extraida em mais de 2m de areia por maquinas para nada mais sobrar do sitio,
os contratados fizeram as velhas “cabines telefonicas” dos anos 1960/70, e quem saiu com a area foi a
empresa imobiliaria. Destruiram totalmente as evidéncias e deixaram apenas um pequeno espago de
preservacao, que nao foi sequer escavado. As empresas de arqueologia apenas burocratizam a imposigao
de normas regulatdrias ao trabalho arqueoldgico e ndo a sabedoria dos objetos em estudo.

O carater especulativo dos perpetuadores da destrui¢ao ¢ refutado pelo nosso saber arqueoldgico
de anos de estudos. Os servigais da “Protetora das Coisas do Patriménio” (Hilbert, 2016, p.35-36)
esquecem, nds os lembramos dos “sonhos que temos, nos quais os super-herois invenciveis conseguem
resolver todos os problemas, e também o de como salvar toda a humanidade do esquecimento e da
morte” (Hilbert, 2016, p. 37). A perda do patrimonio ¢ de responsabilidade desses “mortos vivos”, pois
o perdemos.

A “nuvem difusa, num esquecimento envergonhado e constrangedor” (Hilbert, 2016, p. 37)
expurgamos do texto, antes refutado. Klaus Hilbert (2016) fala dos pensamentos estranhos aos saberes
arqueologicos, dos “planos de como proteger os lugares dos achados arqueoldgicos™ (Hilbert, 2016, p.
37), mas continuamente “sdo roubadas e ndo pertencem mais a todos, mas apenas a poucos, que se
estatuem como donos do passado e da memoria” (Hilbert, 2016, p. 37). A “Protetora das Coisas do
Patriménio” é negada, pois os “objetos achados™ no sitio, “as coisas”, foram “destruidas, eliminadas,
roubadas e levadas para outros lugares, muitas vezes desconhecidos e inacessiveis” (Hilbert, 2016, p.
37). O sitio foi destruido o texto expressa o valor perdido.



O nosso lugar de fala ¢ de quatro irmados dedicados as investigagcdes e a protecdo de povos
originarios, que diferem dos “filésofos renascidos” (Hilbert, 2016, p. 68) que s3o os “mortos vivos”, que
permitiram a destruicdo do sitio. Nos dedicamos ao saber oriundo dos vestigios e ndo argiiigdes
filosoficas de produtores de leis, como diz Flannery (1982, citado por Hilbert, 2016, p. 69). Os artefatos
do passado e suas razoaveis explicagdes nos mostram o texto com valor maior que relatorial, negamos
discussoes infrutiferas sobre eficacias de leis, focamos no sitio e seu valor.

A destruicdo do sitio provocou o roubo das historias das pessoas e suas memorias (Hilbert,
2016). Os objetos foram levados em caminhdes e as estruturas antigas sumiram. As pessoas ficaram sem
suas historias em suas terras, o passado passou € o contar sobre o passado se desfez. Resta apenas esse
texto, que conta a historia do passado, no presente focado no futuro (Hilbert, 2016). Anos de trabalho
dos autores permite um posicionamento politico ideoldgico de denuincia, sobre o descaso, dos “mortos
vivos” e “filésofos renascidos”. As coisas do sitio destruido pertenciam a antigos habitantes do litoral da
Laguna dos Patos, fundadores do territério, nomeadores dos lugares, nomes que se perpetuam até a
atualidade. A “Protetora das Coisas do Patriménio” (Hilbert, 2016), ligados a produtores de “lixo de
gabinete”, focaram em leis da submissdo e permitiram o fim do saber antigo, contido no sitio
arqueologico. A memoria dos povos originarios fustiga os opressores de gabinete. O valor arqueoldgico
destruido ¢ de indigenas presentes na regido de Pelotas.

Os ameacados e destruidos sitios Guarani em Pelotas sdo valor de memoria reconhecido. No
entanto o capitalismo e visdo eurocentrada prepondera, contra a voz indigena. Visdes acabadas de uma
ciéncia parada no tempo nega as comunidades que se juntam na luta contra os “mortos vivos”, que
destroem os seus bens. A arqueologia cuja leveza transita no “caminho conhecido da rearticulagcdo da
diferenga” é a que “tolera historias ndo académicas, ndo totalizantes, ndo logocéntricas, mas as limita e
neutraliza, impugnando-as ou convertendo-as em adornos festivos de seu altar multivocal” (Gnecco,
2010, p. 99). A escrita visa responder: o que foi destruido? E dizemos o destruido ¢ mais importante que
as legislacdes. A arqueologia multicultural ou multivocal (Gnecco, 2010) valoriza o que estd em
constante ataque. A comunidade local do bairro Amarilis se levantou, denunciou, ao [IPHAN, mas os
“mortos vivos” (Hilbert, 2016) permitiram a destrui¢ao do sitio em favor do “Capital imobiliario”.

A arqueologia publica da diferenga flui pelas historias ndo académicas do vivido. Arqueologia
da luta social contra o capital, pratica usual do modelo de estado que estd no Brasil (Carvalho, 2004
[2020]). A leveza re-articula o caminho (Hilbert, 2016), d4 voz ao diferente na vida em sociedade. A
arqueologia “conservadora” destruiu o sitio, ¢ herdeira em sua auto-representacdo, das universidades
européias do século XIX (Carvalho, 2004 [2020]), carrega milicianos no poder, degrada o humano, o
ambiente e o patrimdnio. A “aposta arqueoldgica pelas historias locais”, que seguimos, conhece o
“paradoxo” do “colonialismo europeu” que “atomizou as sociedades” na “conquista da América” e as
“homogeneizou e coletivizou com o termo indios” (Gnecco, 2010, p. 100). Pensar dominante,
hegemonico, se pretende eterno, é o académico e o europeu/estadunidense, evocado por milicianos no
poder, por “doutores”-“mortos vivos”, que ndo reconhecem a autoctonia dos entes e sua presenga atual
no cenario nacional.

A arqueologia académica “conservadora” se dedica ao “indio”, ndo permite ao indigena
elaborar seus pensamentos, sobre si mesmo, nem aos seus descendentes. A academia ¢ aliada do capital
(Mészaros, 2004 [2020]), destrdi os seus lugares e permite instalacdo de formas exdgenas, sem valor
social, apdiam um dito “progresso”, banalizado, evidente interesse no lucro de poucos sobre a
territorialidade de muitos (Mészaros, 2004).

O lugar, o sitio, estd em plena disputa, mas quase todo dele se foi em caminhdes para longe,
destruido. Os habitantes da localidade tentaram deter sua destrui¢do, mas foram vencidos pelo capital e
pelos agentes do governo. O sitio foi descoberto fortuitamente ap6s parte de sua destruigdo, por um dos



autores e seu com seu filho menor. Os representantes institucionais da sociedade permissivos a
destruicdo de valores tradicionais dos povos originarios (Carvalho, 2004), agiram antes que
publicadssemos este texto, que rodou entre revistas que negaram sempre sua publicagdo.

O sitio arqueologico Guarani, das dunas antigas da praia do Laranjal, foi destruido por um
“empreendimento imobilidrio chamado Amarilis”. A degradagdo acobertada pelos “mortos vivos” que
impediram a publicacdo deste texto antes, impediram o conhecimento sobre os valores da area
arqueologica.

A obra de engenharia preponderou ao sitio. A atitude dos empreendedores € do IPHAN na éarea
degradou a possibilidade de se conhecer verdadeiramente o sitio. Mas os nossos estudos mostram parte
desse valor. A “Protetora das Coisas do Patrimdnio”, pouco fez, as s leis sdo letras mortas no papel e
deleite dos “mortos vivos” se pronunciou.

O efeito devastador de um loteamento sem escrupulos

Questionamos qual o motivo dessa continuag¢ao destrutiva dos sitios Guarani em Pelotas, por
acoes de imobilidrias, considerando o valor de memoria dessas areas, qual motivo esse bem ndo ¢
reconhecido, nem pelos seus prepostos de defesa desse patrimonio e nem pelos governos locais,
estaduais e federais? O capital venceu (Carvalho, 2004). O valor arqueologico inestimavel ¢
apresentado, mas ndo consideramos os valores do patrimonio ambiental.

‘LOTEAMENTO AMARILIS
AV, ADOLFO FETTER, 4330 / LARANJAL / PELOTAS /RS

LICENGA AMBIENTAL DE INSTALAGAO - LAI N° 7196/2017

VALIDADE ATE 30/07/2021

Pelotas

ompartilhar a cidat

Foto de placa feita por um dos autores na area em degradacao (13/02/2020).

A placa indica o respeito a lei ou texto normativo de prote¢do e conservacdo, mas que em
realidade ndo estava sendo cumprido (ap6s a denuncia ao [IPHAN a placa da prefeitura foi removida,
hoje ha uma placa do IPHAN indicando o que sobrou do sitio, imagem abaixo). No dia 13 de fevereiro
de 2020, as 18h, um dos autores saiu com seu filho para realizar uma “pedalada”, chegando ao antigo
residencial Amarilis, por volta das 18h30min e encontrando area em destruicdo. Um sistema de
arruamento alterara a paleoduna totalmente e a mata nativa fora arrancada. A visdo foi impressionante
pela degradacdo ambiental, mas logo na primeira quadra fomos surpreendidos pela presenga de artefatos
arqueologicos, em meio a duna cortada pelas novas ruas. Os cortes criavam varios barrancos e nesses
eram visiveis as camadas repletas de material e manchas de ocupag@o no solo. A area ampla destruida
foi posteriormente localizada em ponto central cartesiana Zona 21 - 31°4529.0"S - 52°14'23.9"W
(Datum Corrego Alegre), imagem do Google maps e Gogle Earth abaixo.
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Fotos de area de paleoduna destruida pela colocagdo arbitraria de rua, sem o devido cuidado com a
preservagdo ambiental, na area foi localizado o primeiro vestigio arqueologico (centro da foto acima
banco da bicicleta), e ¢ possivel ver a amplitude de degradag¢do da duna na inser¢ao de rua do
loteamento, area de sitio arqueoldgico em destrui¢ao (13/02/2020).

Chocados com o nivel de destrui¢do do sitio cortado por inimeros arruamentos demos sequéncia
ao passeio pela area.



Vista da destrui¢ao da Duna, corte profundo que atingiu o solo antropico dos Guarani (13/02/2020).
A presenga de solo antropico, solo de ocupacdo, associados aos fragmentos ceramicos configura
o sitio Guarani. A destruida duna, arrancada sua vegetagdo original, mostra outras marcas da ocupagao,
solos queimados, cinzas expostas, solos pretos antrépicos com cerdmicas visiveis, nos cortes feitos pelas
maquinas. A cultura material, fragmentos cerdmicos visiveis e 0s solos estavam expostos.

4

Fragmes cerdmicos expostos na ea, relacionada aos atlgos pO\}Géddres Guarani 13/02/2020).

Gnecco (2010, p. 102) nos indica que “os académicos ndo sdo os unicos guardides das portas do
céu decolonial”, recebemos informag¢des de moradores que eram contrarios a destrui¢do. Os
“movimentos sociais estdo suficientemente empoderados para lutar por suas agendas, algumas das quais
podem querer nosso acompanhamento” (Gnecco, 2010, p. 102), nesse sentido ¢ destacavel a consciéncia
do mundo na forma direta que perceberam a destruicdo completa que se efetivou. A comunidade local
previu, mesmo que olhando mais para o ecossistema, do que o seu conservador (Durand, 1988, p 11-12).
A consciéncia apresenta 0 mundo também de forma indireta, pelas lembrangas, por imagens onde na
realidade dos diferentes “graus da imagem”. (Durand, 1988, p 11-12), as fotografias se tornaram
contexto, pois o sitio sumiu. O presente direto percebido os riscos € o passado indireto, mostraram a
inevitavel perda de memoria e de imagens.
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Vista da area em destrui¢ao ja em 2022 (Google Earth — 05/06/2023)

O processo nao parou continuou até sua total destrui¢do. O que verificamos em 2020 foi uma
area ampla ja destruida pelos arruamentos mesmo com a dentncia junto ao IPHAN.

Comparacao entre antes e depois no Sitio destruido



Fotos da area com paes do sitio intactas
(13/02/2020)
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Imagens atuais de placa em 4rea ndo escavada e explicacdo sobre o que estava na area (30/05/2023).

A impressao que fica dessa degradacdo ¢ o descaso das autoridades e dos empreendedores pelo
bem inalienavel, que sdo os sitios arqueologicos no pais, conforme Legislacao e Constituicdo brasileira,
mas de forma mais direta, pela vontade dos herdeiros diretos — os Guarani, e dos indiretos - como sdo os
moradores do local.

A ampla area de destruicdo ambiental e de patrimonio arqueoldgico inestimavel. A area foi
visitada posteriormente por representantes do [IPHAN, mas sua degradagdo e tentativa de consolidacdo



como area a ser ocupada, inescrupulosamente continuou até a destruicdo completo do sitio. Os
responsaveis deveriam ser punidos conforme a Lei 3924/61 e Codigo Penal Brasileiro. Cobramos, antes
e pouco foi feito. A paleoduna de transgressdo marinha, representante desse momento da pré-historia
geoambiental do Estado do Rio Grande do Sul, deveria ser mantida, sendo parte das ultimas
transgressdes marinhas, quando o mar atingia essa regido. A 4area em ataque do sitio Guarani
apresentava vestigios dispersos em um raio maior que de 2000 m, ou seja, um sitio arqueologico de mais
de 100.000m’.

Os estudos de Rafael Milheira (2008, 2010) do LEPAARQ-UFPel, apresenta dois grandes
grupos culturais, por assim dizer: os construtores de cerritos sao aterros antrépicos, cOmMoros ou
morrinhos dos bugres, “murrinhos”, como sdo também conhecidos, ocorrem nos terrenos planos, baixos
e alagadigos, apresentam a base eliptica ou circular (Naue et al, 1968. p.144), que datam a 2.500 anos;
que posteriormente, cujos objetos encontramos na area, ocupados por Guarani, grupos que ainda se
encontram na regido (vide a Aldeia Capi Yvi, em Pelotas).

O indigena Guarani e seus vestigios estdo sendo apagados da regido, covardemente, com
enormes equipamentos de destruicdo. Os Guarani sdo um grupo antigo, como alerta o Padre Jesuita e
Arquedlogo Pedro Ignacio Schmitz, seus estudos ndo devem e nem ¢ “interessante separar dados
historicos dos arqueoldgicos”, pois compreende este “sua intima conexdo”, sugere entdo “maneja-los
simultaneamente, buscando uma antropologia e uma historia dos agricultores do mato” que “sao hoje
arqueologicas” (1991, p.31). O Guarani no lugar ¢ simbolo, que se define, a partir da categoria dos
signos que sdo subterfugios que remetam a um significado presente e verificavel (Durand, 1988, p.12). E
a arqueologia reapresenta esse simbolo.

Os conhecimentos arqueoldgicos sobre o Guarani, que ¢ simbolo da luta arqueologica contra a
destruicdo, ¢ muito grande em Pelotas, autorizada, a “Protetora das Coisas do Patriménio” local,
departamento publico da prefeitura, que permitiu a atuagdo do destruidor. A permissdo arqueologica das
“praticas disciplinares distintas, acaso complementares a formas tradicionais de fazer” e de proteger as
coisas herdadas, “sdo uma aposta pela transformagao da disciplina e do seu jeito de se relacionar com a
gente e de se comprometer com suas lutas por um mundo mais justo” (GNECCO, 2010, p. 102).

A ocupacio antiga na regiao

Os estudos que nossa familia de arquedlogos conhece esse autoctone. A pesquisadora Mirian
Carle (2002), defendeu dissertag@o sobre a ocupagdo desse grupo na regido, em duna similar e de mesmo
periodo, e por sua expertise € referéncia. O prof. Claudio Carle a mais de 10 anos atua na investigagao
da regido, o pesquisador Mateus Carle atua a muitos anos na investigagdo desses sitios na regido de
Joinville (SC) e a bioarquedloga Ana Carle exumou inimeros vestigios humanos e animais dessa regido.
A soma desses conhecimentos produz essa valorizagdo contra a negacdo das “Protetoras”.

Mirian (2002) destaca que na década de 1940, Aureo Nunes de Almeida, Oscar Pernigotti e
outros percorreram a regidao do sul do Estado do RS (onde estd Pelotas) e localizaram varios sitios
arqueoldgicos (Carle, 2002; Pernigotti & Almeida, 1961; Almeida, 1993). No final da década de 1960,
José Proenza Brochado e Pedro Ignacio Schmitz, pesquisaram a area, localizaram sitios Guarani “sobre
e entre dunas” e sitios ligados a construtores de cerritos, alguns foram escavados (Carle, 2002; Naue et
al, 1968, 1971; Schmitz, 1976).

Guilherme Naue, na década de 1970, realizou coletas superficiais em sitios junto & Laguna dos
Patos, caracterizando-os como Sitios de Tradi¢do Arqueologica Tupiguarani (Carle, 2002), tipologia
depois substituida por Cultura Guarani para o sul do Brasil. Segundo a descri¢do, dos anos 1970, os
sitios “estdo localizados sobre a costa fossil da Lagoa dos Patos”, “apresentam-se erodidos e neles



aparecem numerosas concentragdes de ceramica, instrumentos liticos e areas (manchas) de terra escura”
(Naue, 1973, p.257). Descrig@o evidente no local em destruicao.

A érea dos sitios, ja nos anos de 1970, demonstra “habitagdes”, casas construidas com objetos
que se degradam e formam as massas de terra escura, como aparece no local em destaque. As areas
“normalmente encobertas pelas areias movedigas (moveis das dunas), surgem a vista por ocasido dos
fortes ventos” (Naue, 1973, p. 257), que no caso nao ocorre, pois esta coberta por densa vegetacao,
agora arrancada pelas maquinas do depredador ambiental. “O material arqueoldgico aflora na superficie
das depressdes, entre as dunas movedigas, em geral, abaixo do nivel da camada de ocupagdo, quase
sempre destruida pela deflacao edlica” (Naue, 1973, p.257).

Os pesquisadores realizaram “coletas sistematicas e completas” e escavam o “sitio RG 2-17,
que mostra “parte da camada de ocupacao ainda conservada” com “12 cm de espessura”, similar ao
desse local, comum para uma ocupacdo de area arenosa, correspondendo a centenas de anos, tendo em
vista a mobilidade das dunas (ventos e chuvas) [Naue, 1973, p.257; Carle, 2002].

As escavagdes forneceram ceramicas, 0ssos € carvao de restos de acdes alimentares. O carvao
foi “submetido a analise do C14” e “datado em 890 + 40, ou seja, 1.060 A. P. (SI - 1190)” (Naue, 1973,
p.257; Carle, 2002), data repetida muitas vezes pelos estudos de Milheira (2008, 2010). As datas devem
ser entendidas como signos, econdmicos e diretos, mas podem ser alegdricos e emblematicos, “os signos
alegdricos sempre contém um elemento concreto ou exemplar do significado” (Durand, 1988, p. 13). O
significado € que a ocupagdo Guarani ¢ de mil anos atrds, ou seja, no minimo 500 anos antes dos
invasores europeus.

No Sitio Escola Internacional de Arqueologia, financiado pela Fundagdao de Amparo a Pesquisa
do Rio Grande do Sul (FAPERGS), 3 dos 4 irmaos participaram das escavagdes, no sitio RS RG 002, na
Fazenda Soares, localidade de Povo Novo, municipio de Rio Grande/RS, em 1991 e 1993 (Carle, 2002),
a maior area escavada nesse tipo de sitio, na regido, e fica distante 12 Km do sitio em destrui¢do, no
mesmo corddo de dunas. As analises de materiais ceramicos € manchas identificadas no solo, foram
aprofundadas em laboratorio, por Mirian Carle (2002). Foi identificada estrutura completa de uma casa
Guarani, mil anos antes da invasao europeia. A pesquisa datou em 1500 anos atras (datagdo por C 14 -
Beta 64560, 580+£50 AP e Beta 64284 - 510+60 AP.)[Carle, 2002].

A casa estudada apresenta um vio de 65x100m, ou seja, 650m?*¢ as aldeias possuiam entre 10 e
20 casas, com area 50.000m?*, ou mais, com dispersdo ampla das casas e provavel praca central (Carle,
2002).

Os vestigios, na area em destrui¢do para constituir um loteamento, sdo idénticos aos descritos
acima. O estudo de Fernando La Salvia e José Brochado (1989, p. 25),indica que as pegas possuem um
“modo de acabamento ao tratamento aplicado a superficie das paredes dos recipientes ceramicos (...)
nem sempre tem a finalidade decorativa, por vezes sua intengdo ¢ utilitaria ou de simples acabamento”.
Estdo sendo destruidos muitos “signos arbitrarios” que “remetem a uma realidade significada, sendo
presente pelo menos sempre representavel” em destruicdo. O sitio ¢ um ““signo alegérico” que remete “a
uma realidade significada dificilmente apresentavel” e “obrigados a figurar concretamente uma parte da
realidade que significam” (Durand, 1988, p. 13). Os Guarani estdo sendo invisibilizados para sempre
com essa destruicao.

Identificamos alisamentos, incisdes e dobramentos, conhecidos como corrugamento, que
definem funcionalidade e simbolica (Meggers & Evans, 1970; Brochado, Monticelli & Neumann, 1990;
Carle, 2002). As estruturas visiveis, agora destruidas para sempre, mostraram varios tipos de contextos,
das concentragdes de carvao, de concentracdes de fragmentos ceramicos, de fogueiras, de marcas de
estacas e variadas marcas de esteios periféricos menores, mostram areas de pisos de casas, areas de
lixeiras e depositos secundarios com restos de utensilios de uso diario (Carle, 2002).
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As evidéncias mostravam estruturas como enterramentos, areas rituais € outras que a visao
superficial ndo constata. A simbodlica presente no visivel recortado por ruas asfaltadas agora foi
arrancada por maquinas destruindo signos referentes ao sentido do valor dessas sociedades, mais que
apenas os objetos sensiveis, 0s mitos que esses lugares envolveram (Durand, 1988, p. 13).

Os fragmentos ceramicos avaliados na tecno-tipologica e funcionalidade evidenciava o
contexto arqueoldgico Guarani. O pesquisador Guilherme Naue (1968), Mirian Carle (2002) e Rafael
Milheira (2010), percebem a morfologia das vasilhas, estudos detalhados que nao ocorrerdo mais,
dariam o valor que esse merecia.

Os indigenas Guarani sdo estudados pela reconstrucdo gréafica das vasilhas cerdmicas, a partir
de seus fragmentos que persistem nos sitios (Carle, 2002). Estudos qualitativos, quantitativos e de
distribuicdo espacial do material arqueoldgico definem sistemas de atividades, as formas de habitagdo e
descarte dos artefatos (Carle, 2002). A “reconstituicao da cultura” ¢ fruto de “padrdes de abastecimento,
a estrutura da casa e da aldeia, a territorialidade, os rituais de sepultamento, a tecnologia e muitos outros
terdo de ser rigorosamente observados e elaborados” (Schmitz, 1991, p. 31-2). Os estudos sdo garantidos
na Constituicdo Brasileira, conforme o prof. Schmitz, como patrimonio nacional inalienavel e que nao
deveriam ser destruidos como nesse caso. Os sitios arqueologicos sdo simbolos nacionais. O simbolo,
como signo concreto, evoca através da relacdo algo ausente ou impossivel de ser percebido. Apresenta-
se como revelador se estudado. A destruicdo de simbolos ndo permite encontrar a “melhor figura
possivel de uma coisa relativamente desconhecida que nao se saberia logo designar de modo mais claro
ou caracteristico” (Durand, 1988, p. 14). O simbolo carrega sentidos da existéncia direta dos grupos
Guarani no presente, vivamente da sociedade brasileira, como interacdo entre campos da imagem
(Durand, 1988).

O Guarani estava assentado em meio a um pequeno sistema de matas, que hoje posuem poucos
remanescentes, com uma fitoecologia basica que possibilitasse a reproducdo de seu sistema de plantio.
Cultivam “milho, aipim, abobora, batata doce, amendoim, feijao, card, fumo, algodao e outras plantas
tropicais, sob os cuidados das mulheres; e a caca e pesca, sob a responsabilidade dos homens” (Schmitz,
1991, p.34). O Guarani assim o faz até hoje como ¢ possivel perceber na aldeia de Pelotas, Capy Yvi, a
“simbolica” Guarani ordena seus sitios, simbolica que “é transfiguracdo de uma representagdo concreta
através de um sentido para sempre abstrato” (Durand, 1988, p 15), o concreto antigo, representado nas
ocupagdes das dunas, e na ocupacao serrana onde ha outros sitios arqueoldgicos Guarani, nessa regido.
O sitio Guarani ¢ simbolo. O simbolo ¢ “uma representacao que faz aparecer um sentido secreto; ele ¢ a
epifania de um mistério” (Durand, 1988, p 15). A sua preservagdo como simbolo Guarani, por respeito a
esses dois aldeamentos e a sociedade indigena que deu nome pelos seus barcos a ocupacao dessa cidade,
a cidade das Pelotas. Pelotas foi o nome dado pelos espanhdis, europeus que aqui chegaram, aos barcos
de couro em forma de bola que esses indigenas usavam no tempo da invasdo europeia colonial.

A visdo, mesmo que parcial do sitio no subsolo e aparente na superficie nos possibilita
demonstrar que ¢ possivel investigar um assentamento Guarani, a partir da identificacdo da distribuigdo
dos diversos artefatos arqueoldgicos, morfologias, funcionalidades, concentragdo e outros. Atributos
estudados no sitio (Renfrew e Bahn, 1993, p. 166) e ndo com sua destrui¢do. A visibilidade dos Guarani
do sitio estavam presentes na heranga local e perdemos a oportunidade de testar os dados identificados
na produgdo sobre esse saber andlogo ao sitio da Fazenda Soares em Povo Novo (Carle, 2002).

A grande extensdo da area com conhecimento acumulado por anos se foi. “Nenhum livro pode
ensinar o habil movimento de uma raspadeira, que, nas maos de um escavador experiente, sente que uma
mudanga na natureza do solo anuncia o proximo inicio de uma nova camada” (Celoria, 1975, p.136).
Quando escrevemos o texto era uma forma de clamor a sua nao destruicdo. Mas ninguém quis publicar.
Agora mostramos o valor que se perdeu sem sabermos quase nada dele.
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O valor do sitio no contexto Guarani

O pesquisador Guilherme Naue, entre 1966 ¢ 1977, desenvolveu pesquisas arqueoldgicas na
regido, mapeando sitios superficiais e aterros, medindo-os, realizando coletas superficiais de material
arqueologico, escavagdes estratigraficas e pogos-testes. Desenvolve estudos tipoldgicos sumadrios do
material recolhido (Carle, 2002), depois outras ocorreram até a grande escavagao de 1993 (Carle, 2002).
O material grafico e interpretativo desenvolvido a partir da investigagdo possibilita entender a maneira
como se organizavam os Guarani em Pelotas, ha centenas de anos antes do presente.

O significado ambiental da habitacdo Guarani, na regido, foca na permanéncia até o presente.
O assentamento dos indigenas produziu objetos e marcas aparentes na “cultura material”, pensadas por
Brochado, Hilbert e Carle (1993), Carle (2002), Milheira (2008, 2010). As varias geragdes de
arqueodlogos caracterizam a variabilidade ceramica, entrecruzam dados e construindo padrdes de
atributos de artefatos. A documentacdo grafica, fotografica do material e a reconstru¢do grafica das
vasilhas ceramicas foram realizadas. Os resultados contextuais do Guarani nos sitios mostram seu inicio
e abandono. Segundo Schmitz (1991, p.31) “ha uma ligacdo inegével entre os Guarani historicos e os
reconstituidos através da arqueologia”. Percebendo isso devemos cada vez mais indicar “os pontos onde
ha conexao”.

A amplitude do espaco ocupado possibilitaria no Amarilis identificar diferentes areas de
atividades (Renfrew e Bahn, 1993, pp. 178 e 182) demarcadas por manchas no solo e pela cultura
material em dispersdo. A area do sitio lembra as pesquisas realizadas por Oscar Pernigotti, Aureo Nunes
de Almeida e outros, ja na década de 1940 (Pernigotti e Almeida, 1961; Almeida, 1993), constata Prous
(1992, p. 11), atuavam no Brasil basicamente arquedlogos amadores, trabalhando de forma empirica e
métodos indutivos, realizando suas pesquisas fruto de informagdes pessoais obtidas com moradores
locais (Carle, 2002, p 22). Nos anos de 1960, José¢ Proenza Brochado e Pedro Ignéacio Schmitz
localizaram sitios com material ceramico entre e sobre dunas, atribuidos a Tradicdo Tupiguarani (Naue
et alii, 1968, 1971; Schmitz, 1976).

Desta forma nos parece que devemos admitir serem sitios de grupos locais
aculturados, o que em outras palavras indicaria que se trata de aldeamentos ou
acampamentos charrua (em sentido lato) em contato maior ou menor com o
portugués. Esta suposi¢cdo deixa entretanto uma série de pontos obscuros, entre
os quais um dos mais importantes ¢ a localizagdo das 200 familias de indios
(tupis?) trazidos de Sao Paulo para colaborarem na construgdo e defesa do forte
que deu origem a cidade de Rio Grande (Naue et al. 1971, p. 110).

Os estudiosos amadores ja percebiam o valor da area, e depois a séria de pesquisadores que
avancam cientificamente até o presente constatam, mas sem sitio ndo ha como perceber esses
conhecimentos elencados por anos.

A Cultura Guarani (Carle, 2002), que supera a noc¢do da Tradicdo Arqueoldgica Tupiguarani,
(PRONAPA — 1965 a 1971, conf. Prous, 1991, p. 16), verifica um sistema de assentamento Guarani na
regido, reconhecido pelas areas de atividades como ‘“aquela que procura entender os registros
arqueologicos enquanto testemunhos de adaptagdes ambientais” (Assis, 1999, p. 229), que so seria
possivel com o sitio todo estudado, o que ndo é mais possivel, perdemos a oportunidade.

A cultura interlocutora de escolhas culturais em ocupar dunas, florestadas, verificada em Povo
Novo ¢ idéntica ao Amarilis. O contexto cultural do “padrio de assentamento” (Carle, 2002) ¢
“recorrente” e a “intencdo parece ser a de tentar associar caracteristicas ecologicas a implantacdo dos
sitios” e os “sitios associados a um grupo cultural teriam preferencialmente uma localizagdo em um
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ambiente padrao” (Assis, 1999, p. 229). O lugar ¢ a mesma duna formada pela tltima regressdo marinha,
antes da formacao da Laguna dos Patos. A escolha cultural dos Guarani ¢ a mesma nos dois lugares, mas
ndo temos mais como confirmar no Amarilis.

O loteamento destruiu o “padrio de assentamento” referéncia de ocupacdo. As habitacdes e
espagos entre elas, visiveis antes da destrui¢do, sumiram do Amarilis, sem estudos das relagdes intra
sitio (Carle, 2002). O padrdao de assentamento e as relagdes intra sitio se foram junto com a visdo da
distribuicao espacial do material, nas diferentes areas de atividades, dentro e ao redor da habitagdo
indigena Guarani, como visivel em Povo Novo, Rio Grande, em 1993 (Carle, 2002).

A Teoria de Alcance Médio (conf. Dias, 2001) junto com a Geoarqueologia (conf. Morais,
2000) seriam capazes de observar os sistemas regionais de povoamento e relagdes intra sitio destruidas.
As relagdes contextuais das areas de atividade dos Guarani (Carle, 2002) se foram. A casa Guarani de
Povo Novo apresenta forma que se moldava as dinamicas geoambientais, e poderiamos observa no
Amarilis.

O pensamento de Morais (2000, p.15) sobre os assentamentos permitiria implementar o
modelo regional desenvolvido por Milheira (2008, 2010), na ideia de um “sistema regional de
povoamento” dos horticultores Guarani (Carle, 2002), mas com a destruicdo pouco ficou para fazé-lo.
Morais (2000), Carle (2002) e Milheira (2008, 2010) percebem as interagdes intra sitio, onde a casa,
reapresenta outras por analogia, no interior suas fogueiras, cavaletes, espagcos de dormir e de realizar
outras atividades configuram o intra sitio, que pode ser associado ao entre sitios, formatando esse
sistema de assentamento. Precisavamos do sitio Amarilis para tanto, ndo teremos.

O sistema regional precisa dos vestigios preservados no local. O sitio poderia ser entendido
como inserido dentro de uma morfologia e fungdo de acampamento, ou aldeia, no sentido em que ¢
comparavel aos outros da regido (Carle, 2002; Milheira, 2008, 2010). Os dados superficiais iniciais na
relacdo desses autores com Naue (1973), mostravam o sentido as ocupacgdes da dita "costa fossil da
Lagoa dos Patos" dos nticleos de solo antropogénicos (Morais, 2000, p. 11) ou manchas de terras escuras
(Naue, 1973, p.257), demarcam locais de inser¢do dos cultivadores Guarani na regido (Carle, 2002;
Milheira, 2008, 2010), mas ndo podemos mais ver isso no Amarilis.

Os atributos inter-relacionados de “habitacdes” que “possuem forma eliptica” e suas dimensdes
que variam de tamanho, “normalmente encobertas pelas areias movedicas, surgem a vista por ocasido
dos fortes ventos”, dos vestigios arqueoldgicos que afloram “na superficie das depressdes, entre as dunas
movedicas, em geral, abaixo do nivel da camada de ocupagdo, quase sempre destruida pela deflagao
edlica”, que encontramos em Povo Novo e no Amarilis “sdo considerados habitacdo” (Naue, 1973,
p.257-58; também presente em Carle, 2002, e, Milheira, 2008, 2010). Poderiam ser considerados no
Amarilis se existisse hoje o sitio.

O modelo de Morais (2000, p.15-16) destaca os processos de formagao (Carle, 2002) deste
sistema regional de povoamento Guarani (Milheira, 2010), onde estava o sitio Amarilis. O dominio
espacial, Morais (2000, p.15) identifica um “amplo dominio visual da skyline” da regido, padrao que se
repete conforme as pesquisas de Naue (1973) e pelas observacdes realizadas na Fazenda Soares (Carle,
2002), locais similares ao Amarilis.

O Guarani ocupa as dunas mais altas e com boa visibilidade do entorno, tendo como base
também a fonte de extracao dos barros para confec¢ao ceramica, que no caso do sitio em estudo, estes
locais situam-se a menos de duzentos metros do assentamento (Carle, 2002). Distante 400 m SE do
Amarilis, na mesma cota altimétrica e mesma duna, foram catalogados achados arqueologicos cerdmicos
Guarani, o que reforca o valor do achado. Os materiais arqueologicos ceramicos localizados na visita,
nas cotas altimétricas até 5 metros acima do nivel do mar, em topos da barreira, produzida pelas antigas
dunas de um periodo marinho, conformou a regido (Carle, 2002), se repete vivamente no lugar do

13



Amarilis. Area de continuidade do corddo de dunas de Povo Novo. No lugar é possivel identificar
marcas dos pequenos veios liquidos tributarios da Laguna, como em lugar proximo no Campo da Rédio,
onde hd uma nascente e pequeno banhado, hoje utilizado por animais vacuns para beber (400m Leste -
localizagdo central Coord. 31°45'21.8"S 52°14'47.7"W). Esses locais sdo escolhidos pelo Guarani
(Carle, 2002, p. 17) para o abastecimento de 4gua e de barros para a producdo dos potes ceramicos.

Os aspectos topograficos relacionados a este corddo de dunas possibilita o envolvimento com
matas sub-tropicais das estruturas arbustivas, arboreas e mesmo matas de galeria, que servem ao sistema
de plantio dos Guarani (Naue, 1973, p. 248; Carle, 2002, p. 18). A bacia sedimentar com depositos
marinhos e lacustres (Carle, 2002, Milheira, 2008) apresenta as cotas altimétricas nao destituidas, que
sdo consideradas pela sua importancia geologica e ambiental. Cotas que ndo deveriam ser destruidas por
leis ambientais, neste caso, nao cumpridas pela Prefeitura de Pelotas, que libera sucessivamente estes
locais para constru¢do de condominios, mesmo com mata nativa existente.

A area em destaque ¢ uma zona de formagao mais recente do relevo gaucho, que serviram de
caminhos terrestres marcando a dindmica de ocupag¢do Guarani até a atualidade (Noelli, 1994 e Carle,
2002), serviram também aos tropeiros no passado mais recente (Gutierrez, 2001).

A ceramica Guarani corrugada datada por volta de “700 a 800 d.C.” (Schmitz, 1990, p.38),
conforme fotos do material que encontramos no sitio Amarilis, mostra “um grande vigor colonizatorio”,
empreendido pelos indigenas, que “além do povoamento no noroeste do estado ja temos neste periodo
antigo uma aldeia no vale alto Jacui, mostrando que desde cedo esses horticultores sairam em busca de
outras matas para cultivar”’, ocupa¢ao que “consolida, (...) uma grande expansdao colonizadora”
(Schmitz, 1990, p.38). A ampliagao da area do Guarani, vindos do noroeste do estado para ca, entre “os
séculos IX e X”, da inicio a ocupacdo dos “nucleos” de ocupacdo dos “vales cobertos de matas e ao
longo das lagoas do litoral” (Schmitz, 1990, p.38). O ex-sitio € parte do estabelecimento da colonizacao
Guarani, antes da chegada dos europeus na regiao.

Baseados “nas diferencas existentes nos recipientes ceramicos em termos de decoracao, forma
e fabricacdo” (Schmitz, 1991, p.37), perceberiamos a origem remota dos Guarani, vindos hd muito
tempo da Amazonia (Noelli, 1993), cuja dispersdo consolida na regido a forma de colonizacao,
guaranizando grupos locais, com o uso da perspectiva do “cunhadasco” (Souza, 1993), influindo
culturalmente com casamentos os grupos locais anteriores. A regido ¢ diferente de seu ambiente de
origem e esse refaz sua estrutura de assentamento (Carle 2002). Nao ¢ mais possivel ver isso no
Amarilis.

O ambiente lagunar, com areas alagadas, com barragens naturais, com dunas, formam locais
passiveis de desenvolver sua cultura ancestral. O Guarani ocupante da formacao da Laguna dos Patos,
utiliza as faixas arenosas junto ao continente, na “planicie costeira” pleistocénica com base amarelada da
duna (Bray e Trump, 1990. p. 203), e holocénica com areias mais brancas (Guerra, 1972, p. 230),
destruidas no sitio. Essas areias holocénicas criam uma faixa de areia mais movel de continua deposicao
de novos sedimentos lacustres e mesmo marinhos, carregados pelo vento. A duna holocénica foi
destruida e ficou a parte pleistocénica. O Guarani holocénico construia suas moradas e areas de
horticultura (Carle, 2002), tudo foi retirado do Amarilis com sues vestigios.

Mirian Carle (2002, p. 19-20) percebe o nivel do mar que até o tercidrio-médio esta nos limites
da borda do planalto cristalino sul-riograndense, corresponde a era Cenozobica, do rapido
desenvolvimento dos mamiferos e o desaparecimento dos grandes répteis e dos moluscos cefalépodos
(Guerra, 1972. p. 89). O cristalino, com suas elevagdes, que formam as serras onde estd o municipio de
Cangucu, proporciona ao Guarani locais de coleta de implementos em pedra. Hoje hd uma grande aldeia
dos indigenas Guarani no municipio de Cangugu e outra na regido serrana do municipio de Pelotas, no
que chamamos a Serra dos Tapes. O Amarilis possuia essa grande quantidade de vestigios liticos.
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A partir do Pleistoceno (Carle, 2002, p. 19), forte sedimentacao se fez sentir ao longo de antiga
linha litoranea, fazendo com que o nivel do mar fosse recuando gradualmente, ou seja, a duna destruida
¢ deste periodo. A sedimentacao das grandes dunas fica disposta ao longo do litoral da Laguna, por forga
do proprio rebaixamento do planalto cristalino (Carle, 2002). Na plataforma continental de pouca
profundidade foram se acumulando grandes massas sedimentares, trazidas por duas correntes em sentido
contrario, que se acumulavam ao longo da costa rio-grandense e nesse caso hoje encosta da Laguna. O
Guarani ocupam (Carle, 2002, p. 20), ainda hoje, estes territorios onde foram conhecidos como Arachas
(Metraux, 1928, p.35).

A faixa de acumulagdo, que faz criar a estreita “faixa sedimentar” existente entre dguas atuais
da Laguna dos Patos e sua antiga costa, foi o local escolhido pelos Guarani para ocupacgdo, com
depositos sedimentares costeiros, elevacdes compostas por areias, junto a Laguna dos Patos, era de
ocupacgdo paleo-solo que aflorou devido a erosdo edlica (Carle, 2002, p. 21). O sitio segue a tipologia
topomorfologica de desenvolvimento sobre terracos (similares a colinas) em formacdes de dunas antigas
(Carle, 2002).

A simbolica garantia de manutencdo advém também da “coleta” de “frutos, fungos, raizes,
folhas e uma quantidade apreciavel de moluscos fluviais”. Assim como no presente antigamente a “mata
oferecia materiais para construgdo, cestaria, tecelagem, plumaria, armas, méveis e canoas” € o “barro era
muito importante para a confec¢do de numerosos vasilhames, e pedras eram necessarias para preparagao
de instrumentos e armas” (Schmitz, 1991, p.34). Nesse local a coleta e investigagdo dos solos e polens
para evidenciar a marca simbolica de seus estilos de vida original com modificagdes no tempo, que
poderiamos encontrar no Amarilis.

A capacidade de usos da terra, nessa regido, ¢ de média a baixa produtividade em funcio da
base arenosa e com niveis de desgaste bastante intensos, o que deve ter originado a constituicdo de
estruturas familiares pequenas na composi¢ao da aldeia (Carle, 2002, p. 20). Carle (2002) apresenta a
escavagdo de uma pequena casa, que deve ser padrao para familias extensas menores que em outras
regides mais a norte do estado, que poderiamos ter visto no Amarilis. Constituidos em grupos menores
que os existentes junto ao Rio Uruguai, no noroeste do Estado, seus sitios possuem uma ampla dispersao
espacial onde se estabelecem (Metraux, 1928, p. 51).

O local apresenta os parametros locacionais que sdo associados a capacidade produtiva dos
solos, tendo como pressuposto, os arranjos realizados no sistema adaptativo dos Guarani (Carle, 2002).
A aplicagdo do sistema cultural, de alcance médio, demonstra os aspectos de interagdo das estruturas,
estruturas estas compostas por objetos e por outras marcas arqueologicas deixadas pelo Guarani, e suas
funcionalidades (Carle, 2002), que foram destruidas no Amarilis.

A cultura material é um meio extra-somatico (Carle 2002, p. 21), expressando os atos sociais
identificados, no registro arqueoldgico, mostram os aspectos €émicos e éticos da cultura, apresentando as
adaptacdes dos “organismos humanos ao ambiente fisico e social” (Dias, 2000, p. 09). A possibilidade
de estudar os artefatos e as estruturas formais de objetos ou de areas de atividade, entendendo areas de
atividade os locais internos aos sitios onde estdo demonstradas as formas de organizagdo dos grupos
compondo-se de fogueiras, estruturas de habitagdo, espagos abertos, lixeiras, e outros, ajudam a
compreender os sistemas culturais associados em suas relagdes contextuais (Carle, 2002). A destrui¢ao
do sitio Amarilis eliminou as estruturas.

Binford (1977, 1981) contribuiu com a teoria de alcance médio, na especificidade da
arqueologia frente a antropologia, que possibilita apresentar o passado pelo conhecimento ético e
estético dos vestigios arqueologicos, e émico tendo em vista e presengca dos Guarani na regido até o
presente, como era o caso do Amarilis. O comportamento do Guarani, na observagao direta, a partir das
investigacdes etnoarqueoldgicas desvenda a fabricagdo e o uso dos instrumentos (Carle, 2002) e a
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dindmica de instalacdo e formacao das areas de ocupagdo, nesse sistema regional (Milheira, 2010). O
uso das regularidades, destruidas ndo mais explicam o passado, ndo vemos mais as implicagdes na série
de padrdes uniformes. As caracteristicas ecologicas e anatomicas das espécies existentes exploradas por
seres humanos do passado dos “objetos perduraveis” (Binford, 1981, p. 28), do Guarani no passado e no
presente, se foram. Os vestigios cerdmicos (Monticelli, 1995), as manchas no solo, os microvestigios da
flora e da fauna, que dao sentido a investigagdo (Trigger, 1992, p.336-37), se perderam.

A analise do contexto (Renfrew, e Bahn, 1993, p. 44; Rouse, 1973, p. 33; Carle, 2002, p. 21)
em que este se insere, estd imbricado pela ideia do assentamento (Rouse, 1973, p. 33; Renfrew e Bahn,
1993, p. 43; Carle, 2002, p. 21) que margeia todo o estudo do arqueologico do Guarani. Os
assentamentos Guarani sdo ja ha muitos anos estudados pelos arquedlogos, por sua diacronia e sdo
depurados pela sua longa de duragdo de forma recente (Milheira, 2010; Carle, 2002) e sua sincronia,
tornara o sitio Amarilis fundamental, por sua proporg¢ao e dispersdo no terreno.

A area ampla do Amarilis e seus vestigios dispersos no terreno deveriam ter sido estudados. As
escavagdes em area ampla como realizada em Povo Novo, poderiam fornecer os dados, que seriam
levados a laboratério para seu aprofundamento.

Segundo Tocchetto (1998, p.152) a cultura material “é a exteriorizagdo material de idéias,
conceitos, padroes de comportamento” e pensamos que “ao mesmo tempo que € produto de formas de
especificas de organizacdo, ela ¢ valor das relagdes sociais, dando condi¢des que se produzam e
efetivem tais relagcdes”, nesse sentido “a cultura material pode vir expressar a identidade étnica, no
momento em que decodifica o estilo de vida de uma sociedade; identifica, numa linguagem visual, o
individuo e o grupo™.

A classificacdo tecno-econdmica, sécio-técnicas e ideo-técnicas (conf. Dias 2000, p. 9),
mostram a face economica “relacionada ao ambiente fisico” e a variabilidade ¢ “explicavel em termos
adaptativos”, a face socio-técnica apresenta o “contexto” ou “subsistema social”, o meio “extra-somatico
de articulacdo dos individuos entre si em grupos coesos capazes de, eficientemente, manterem-se e
manipularem a tecnologia” (Dias, 2000, p.10). A mudanga ¢ tecnoldgica, muda a categoria de artefatos
relacionados a alteracdes na estrutura social. Os artefatos ideo-técnicos marcam contextos ideologicos
do sistema social, itens que significam ou simbolizam racionalizagdes ideologicas do sistema social e
promovem um meio simbolico no qual os individuos sdo envolvidos na cultura, enquanto participantes
do sistema social. As “classes de artefatos” apresentam as “caracteristicas formais que podem ser
chamadas de estilisticas, que corresponderiam a qualidades formais ndo diretamente explicaveis em
termos da natureza da matéria prima”, variagdo que mostra a “tecnologia de producdo” ou a
“variabilidade da estrutura tecnoldgica e social do sistema cultural”. A propriedade formal apresenta
“identidade e reconhecimento social”, ¢ marca de “qualquer mudanca de estilo como produto de
mudanga socio-cultural" (Dias, 2000, p.10-11).

A produgdo ceramica Guarani mostra a permanéncia cultural, nos aspectos econdmicos, socias
e simbolico/ideologicos. A permanéncia cultural ¢ mais presente que a mudanga, os aspectos tecno-
econdmicos das cerdmicas identificam a adaptabilidade ao ambiente fisico, com for¢a no sistema de
alimentagcdo Guarani. Os padrdes alimentares marcados pela origem amazonica, e aqui mudados para o
ambiente subtropical, da regido lagunar de mata menos produtiva com grupos e casas menores bem
como os volumes das ceramicas (Carle, 2002, p. 58). O Guarani do Amarilis mostra esse viez, mas
perdemos os dados pela destruigdo.

Os poucos artefatos recuperados do Amarilis j4 mostram essa perspectiva interpretativa. Socio-
técnica marcada na decoracdo e no tratamento plastico da ceramica revela a identidade mantida presente.
Nao leremos a articulagdo intra-grupo que domina a técnica de padronizagdo produtiva da ceramica,
considerando a matéria-prima base, os antipldsticos, os tratamentos de superficie, as formas/fungdes e
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outros. A ideo-técnica apresentada na ceramica pintada, por exemplo, simboliza a promog¢ao de um meio
simbolico Guarani de mesmo sistema social dos seus antepassados (Carle, 2002, p. 58).

O estilo, lagos de identidade e reconhecimento social, permanece e explica sua perpetuagdo na
regido como assentamento Guarani (La Salvia e Brochado, 1989, Carle 2002; Brochado, Monticelli e
Neumann, 1990). “Os Guaranis, em terras geralmente mais frias vao cultivar o milho, o aipim, o feijao,
a batata doce, as aboboras”, preparo que gera “outras formas ceramicas, que vao distingui-los de seus
irmaos de mais ao norte” (Schmitz, 1991, p.37).

O Guarani apresenta conceitos e idéias sobre o mundo que os cerca, persisténcia cultural nos
artefatos (Carle, 2002, p. 39). A ceramica do Amarilis ¢ demarcadora desse assentamento no tratamento
de superficie e inclusdes contidas na argila. A reconstituicdo grafica das vasilhas cerdmicas, através das
bordas mais significativas existentes no sitio ndo serdo realizadas (Carle, 2002). Perdemos o uso, a
variabilidade de tratamentos da superficie, a determinagdo dos antiplasticos, as funcdes pela forma
(Carle, 2002; La Salvia e Brochado, 1989; Brochado, Monticelli ¢ Neumann, 1990; Chmyz, 1966, ¢
outros). O tratamento de superficie da cerdmica percebida no Amarilis (conf. Chmyz, 1966, p.20)
identifica o “processo de acabamento” ceramico, expressa variacdo dos graus de intensidade das
expressoes simbdlicas (Carle, 2002, p. 40, La Salvia & Brochado, 1989, p.30, Chmyz, 1966; La Salvia e
Brochado, 1989; Monticelli, 1995; Tocchetto, 1998, Milheira, 2008) extrinseca e cognitiva utilizada
pelas ceramistas (Tocchetto, 1998, p.158). O tratamento da superficie implica nas corrugagdes,
fortemente visiveis na ceramica do Amarilis, simbodlica Guarani (Carle, 2002, p 44).

O Guarani produz, visivel na cerdmica do Amarilis, os roletes de pasta de argila enrolados em
espiral, desde o fundo até a abertura superior (Carle, 2002, p. 44), técnicas presente nas formas cuja
decoragdo ¢ corrugada, evidente no sitio, nos dois tipos, segundo Chmyz (1966, p 12), o simples e o
complicado, “decoragdao em que, depois da colocagdo de cada roleta, este ¢ ligado ao anterior por meio
de pressdes mais ou menos regulares, espacadas, executadas com as pontas dos dedos, em sentido
perpendicular ou transversal ao vaso”. O Simples ¢ constituido “por sulcos paralelos, originados pela
falta proposital de alisamento externo dos roletes que formam o vaso”. A argila do rolete superior dobra
sobre o inferior, o corrugado marca as unides dos roletes, que podem ser obliterados por alisamento ou
raspagem, resultando uma superficie lisa (Carle, 2002, p. 45), também presente no sitio.

As analises das ceramicas visiveis no local nos permitem essas percepgdes, mas se tivéssemos
escavado em forma ampla, com todo o cuidado, teriamos essas simbolicas, o carater economico,
identitario e outros, percebidos na relagdo com o ambiente € com o assentamento, além das fogueiras,
buracos de estaca, areas de atividade, areas livres e outros, valores fundamentais na interpretagao
arqueologica.

O valor do assentamento Guarani do loteamento Amarilis

Schmitz (1993, p. 1940) e Monticelli (1995, p. 45) destacam o grau de homogeneidade da
cultura material Guarani, do litoral atlantico até o rio Paraguay. As poucas visitas realizadas e a
percepcao direta dos artefatos, como manchas, carvoes, ceramicas e dispersdo ampla no lugar,
possibilitaram desdobrar diversas referéncias importantes para o sitio Amarilis. O assentamento Guarani
em destaque esta, dizendo de maneira bem categdrica (Noelli, 1993) que ¢ um modelo locacional,
sistema de assentamento que poderia mostrar mais dados sobre esse modelo, mas que se foi com os
arrastos das maquinas que o destruiram. As escolhas repetidas de compartimentos da paisagem,
“assinatura arqueoldgica Guarani”, sumiu, foi apagada. O Guarani da regido lagunar do sul do Brasil
estabelecido nas condi¢des ambientais favoraveis (Morais, 2000, p.10; Carle, 2002, p. 56), do Amarilis,
foi apagado para sempre.
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O modelo locacional mostra a implantag@o do sitio Amarilis no relevo lagunar, mas ndo ¢ mais
possivel observar as dindmicas que efetivaram essa escolha. Assentados nos depdsitos edlicos que se
elevam sobre as formagdes de paleosolo registram a forma adaptativa de padrdo de assentamento
Guarani como visto no analogo sitio de Fazenda Soares no Povo Novo, Rio Grande, RS (Carle, 2002).

A ceramica estudada no local mostra a ocupacdo continua na area, com extensa area de
dispersdao dos vestigios. As dunas arrancadas recobriam os vestigios dos pisos de casas, as manchas
escuras visualizadas, que poderiam mostrar edificagdes similares ao Povo Novo, uma ocupagdo
permanente (com mais de 10 anos) ¢ evidente (Noelli, 1993, p. 97). O periodo de ocupagao pela forma ¢é
analogo ao sitio da Fazenda Soares (Carle, 2002), visivel no local de deposicdo, sitio de valor
inestimavel datavel nos séculos XIII e XIV AD.

As estruturas assentadas em meio a pequena mata da regido como no modelo locacinal, as
“aldeias dos guaranis eram, em geral, instaladas em clareiras em meio a floresta subtropical, proximas a
fontes de 4gua e sobre colinas situadas junto a varzeas férteis dos rios” (Kern, 1994, p.107). O modelo
padrdo de ocupacgdo do espago € “uma posicao estratégica, da qual se podia observar toda area, mas
também da escolha de um lugar méagico” (Kern, 1994, p.107). Segundo Noelli (1993, p. 15) os “Guarani,
principalmente os anteriores ao século XVII”, devem ser enquadrados entre as sociedades em que nada ¢
novo, onde os acontecimentos sdo valorizados pela sua similaridade com a ordem vigente. “O que
sucede nesta situagdo ¢ a projecao da ordem vigente, mesmo quando o que acontece ndo tiver precedente
e se tiver ou ndo uma bem sucedida interpretagdo recuperativa” (Noelli, 1993, p. 15). Tudo era
efetivacdo uma repeti¢do, tudo devia ser conforme o “estilo de vida aprovado” (Noelli, 1993, p. 15).

O Guarani reflete o dar subsidios a vida, “tudo ¢ palavra”, onde as “palavras do discurso e da
nominagdo das coisas devem ser e sempre foram rigorosamente reproduzidas”. Comparando “palavras
nominadoras da cultura material” na familia lingiiistica Tupi-guarani, demonstra os “requisitos para a
formagao” que se ligam com “as palavras, os comportamentos e seus reflexos no mundo material”, e
apresentam a forma idealizada na arqueologia, evidencia da maneira de ser do Guarani, como uma “a¢ao
e idéia fossilizada” (Noelli, 1993, p. 15).

O sitio destruido foi representante de aldeia periférica, ndo central aos grandes grupos Guarani
dos vales dos grandes rios. As estruturas mantinham suas feigdes originais, com propor¢des menores
como as localizadas pelos viajantes europeus, que ali estiveram nos primeiros momentos da expansao
europeia na regido (Carle, 2002), tais como “diversas aldeias contemporaneas de dimensdes diferentes
ou, ainda, uma aldeia maior com uma chefia mais poderosa, que mantém sob sua vassalagem uma (ou
mais) aldeia menor, ‘empurrada’ para area de recursos mais pobres que a varzea” (Soares, 1997, p. 48).

O sitio merecia preservagdo para ser estudado com cautela e tempo necessario. O sitio
mostrava estar composto por varias casas Guarani, demarcadas no solo arqueoldgico pelas manchas
escuras e por aglomerados de manchas similares que identificavam o mobilidrio das edificagdes. Uma
analise tecno-tipoldgica e funcional das cerdmicas existentes, que fotografamos, explicariam as formas
de uso do lugar por aqueles antigos habitantes e formadores do patriménio do povo brasileiro.

As manchas de terra queimada e cinzas evidentes no local representam os antigos fogdes do
Guarani. O fogdo mais simples ¢ constituido de achas de lenha dispostas no chao, “diretamente sobre as
brasas, s3o assados certos alimentos, onde se colocam as panelas” (Velthem, 1987, p. 97). O Guarani
utiliza pedras como suporte para panelas como verificado em muitos sitios (Carle, 2002; Milheira 2008,
2010). Os restos de cocgao localizados no interior das estruturas ¢ significativo das técnicas e usos dos
fogdes, visivel no estrato exposto e agora ndo mais existente. A grande fogueira da casa que servia para
cocgdo dos alimentos principais dos nucleos familiares que conviviam na casa (Assis, 1996, p. 70), que
ali verificamos, e nela fragmentos de vasilhas para o apoio pela falta de pedras, ou cravavam as vasilhas
no chio em meio aos carvoes ¢ madeiras de combustao (Assis, 1996, p.70). Os vestigios visiveis no solo
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antropico do sitio mostram outras estruturas de combustdo fora das estruturas de habitacdo (Noelli,
1993, p. 57), que serviriam para diversos fins além da coc¢do de alimentos (Noelli, 1993, p. 99; Prous,
1992, p. 382, Carle, 2002, p. 70).

O modelo locacional, refletido no padrao de assentamento que ¢ “a distribui¢do dos registros
arqueologicos em determinada area geografica, refletindo as relacdes das comunidades do passado com
o meio ambiente e as relagdes entre elas proprias no seu contexto ambiental”, como “estratégias de
subsisténcia, estruturas politicas e sociais e densidade da populagdo foram alguns dos fatores que
influenciaram a distribuicdo do povoamento” (Morais, 2000, p.10-11), verificado no Amarilis ¢ igual ao
obtido por Carle (2002) no sitio escavado em situacao similar em 1993, Fazenda Soares.

O solo antropogénico (Carle, 2002) de horticultores conhecido como “mancha preta, ¢ um
corpo sedimentar remanescente de antigos solos de habitacdo e seu cinturdo envoltorio”, configura os
“depositos de lixo, areas de cocgdo de alimentos” e outros aparecem nesse sitio “como manchas
ovaladas de solo enegrecido pelo elevado teor de materiais biogénicos” que eram “processados e
descartados” pelo Guarani que estava “rico em evidéncias”, principalmente fragmentos de cerdmica e
estruturas de combustdo, configuram o “sistema regional guarani”, chamados com freqiiéncia de
“remanescentes da fapy iguassu, a casa-grande e seu entorno” (Morais, 2000, p.11), perdemos tudo.

Os Mbya, que ainda estdo ocupando a regido, hd uma aldeia em Pelotas, dizem que suas “casas
sdo pequenas, medindo em média 12m? e sdo utilizadas geralmente para guardar os objetos de familia e
para dormir, as demais atividades sdo realizadas no patio” (Assis, 1999, p. 230). Amarilis mostrava-se
desta forma e é provavel que na “area central da aldeia também ¢ composta de casas e se diferencia dos
demais nucleos por possuir uma casa de reza, denominada opy” (Assis, 1999, p. 230).

Segundo Prous (1992, p. 376-78) os sitios grandes do Guarani tem espessura média de 30cm e
1,5m , como podemos verificar no Amarilis. A organizagdo do assentamento dos “fundos de cabana”, na
misturas de solo escuro com formas circulares ou ovais (Prous, 1992, p. 376-78) estavam presentes no
Amarilis, mas ndo pudemos verificar os tamanhos dos solos antropogénicos (Morais, 2000; Prous, 1992)
ou manchas escuras (Naue, 1993) que poderiam chegar até 100.000 m* (Carle, 2002, p. 60). Essa estrura
maior representaria uma ou varias ocupagoes (Noelli, 1993, p. 81), o sitio amplo nas dunas (Naue, 1973,
p. 257), como ¢ o caso perdido de Amarilis, poderia ser composto por ocupagdes sazonais COmo no caso
do litoral (Rogge, 1999, p. 215-16), que nunca saberemos.

Os aspectos simbolicos (Durand, 1988, p. 14) do concreto Guarani, de valor inestimavel, da
historia de longa duragdo dos brasileiros, deveria ter sido preservada no Amarilis, o ambiente tanto no
contexto ecoldgico, como da antiga presenca antrdpica, reapresentam uma relagdo evidente, de algo
agora ausente ou impossivel de ser percebido (Durand, 1988, p. 14). As coisas desconhecidas e perdidas
na destrui¢do carregavam a sabedoria da sociedade Guarani no passado seu sentido simbdlico de
existéncia e permanéncia no presente (Durand, 1988). Jamais saberemos.

Consideracoes importantes

Os objetivos do texto que se configura como uma dentincia, pelo descaso no tratamento de uma
area enorme do sitio arqueoldgico Amarilis da cidade de Pelotas, do Estado do Rio Grande do Sul. O
Patriménio da Nagao Brasileira e principalmente do Guarani, foi destruido, por uma agao inescrupulosa
de um agressor que visa o lucro e ndo bem da na¢do. Nao ha reparacdo. O Sitio Arqueologico Amarilis
ndo existe mais.

A questdo norteadora que levantamos, que buscava entender os motivos para a destruicdo do
sitio Guarani Amarilis pela especulagdo imobilidria mostrou que ndo ha respeito pelo valor de memoria.
Os algozes da urbaniza¢do desenfreada ndo reconhecem o valor junto com os prepostos de defesa do
patrimonio e nem mesmo pelos governos local, regional e federal.
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Destruiram o sitio. Quando escrevemos e tentamos publicar o texto pela primeira vez e fomos
impedidos pelos arquedlogos de gabinete sendados em seus sofds inescrupulosos, o sitio ainda existia,
agora foi totalmente arrancada, retiraram milhares de metros de areia junto com o sitio rebaixanado a
area em mais de 2m de profundidade. A denuncia inicial que trouxe representantes do IPHAN a area nao
resultou no salvamento do sitio. O IPHAN foi alertado e uma equipe foi destinada a atuar na area,
visitamos o trabalho da mesma, essa se resumiu as ditas escavagdes como “cabines telefonicas”, capazes
de estabelecer fases e tradigdes, mas incapazes de entender a complexidade da ocupagdo. Fizeram cortes
nas barrancas formadas pela propria extragdo de terra na formacao de arruamento para o condominio.

Os interlocutores com nosso texto nos disseram queremos mais leis, mas a Lei Federal da
Arqueologia e a Constituicdo s3o mais permanentes que as portarias € mogdes dos governos que se
sucedem. Nao entenderam que a lei da arqueologia € evidente, ndo foi alterada ainda e nela est4 escrito
que “os monumentos arqueoldgicos ou pré-histéricos de qualquer natureza existentes no territorio
nacional e todos os elementos que neles se encontram ficam sob a guarda e prote¢ao do Poder Publico”,
e aqui colocamos o “ponto final”.

A reapresentagdo da ocupacao do Guarani no passado, na relagdo com os M’Bya no presente,
nas aldeias proximas a area, demonstra a importancia do sitio e dos seus herdeiros. Confirmam a
permanéncia do grupo no local e mesmo determinar o periodo de sustentabilidade para o Guarani, que
estava apresentada neste sitio. Nao conheceremos os restos faunisticos, vegetais e outros que ali estavam
preservadas, que levariam a confirmar o modelo locacional, na relagdo feita por Jairo Rogge (1999, p.
217) para os sitios da Praia do Quintdo, onde a fauna e flora indicam a caca, coleta e producao. O solo
antropogénico arrancado e os objetos nele contidos, eram a riqueza material do estudo arqueologico,
Patrimdnio Nacional, conforme a Lei 3924/61 e Constitui¢ao Federal, que ndo foram levados em conta
no dever de todos os cidaddaos em protegé-los e ndo destrui-los.

O “padrao de assentamento” Guarani na regido da borda da Laguna dos Patos perde um
representante importantissimo. Analisado de forma superficial mostrou seu valor como exposto no texto
acima. O sitio Guarani Amarilis apresenta a repeticdo do “padrdo” Guarani, na comparagdo feita com o
sitio Fazenda Soares (Carle, 2002). A Fazenda Soarea ainda permanece como o Unico sitio escavado em
area ampla na regido, mostrando a totalidade de uma casa Guarani do século XIII. Ha outros sitios
Guarani escavados na regido, mas ndo com essa amplitude que mostraria a casa, alertamos no nosso
relatorio entregue ao IPHAN e a equipe de escavagdo do Amarilis, mas a opg¢ao foi abrir pogos testes e
ndo uma escavagao em area ampla. O Amarilis mostrava o valor para sua preservagao para estudos
detalhados, mas optou-se pela sua eliminagdo. O estudo das manchas escuras, conhecidas como terra
preta, e das concentragdes de material ceramico do sitio mostravam os sistemas de relacionamentos intra
sitio das estruturas nas suas relagdes entre si € com os outros sitios.

O modelo regional de povoamento Guarani (Milheira, 2008, 2010) na sua forma de disposi¢ao
no terreno (Carle, 2002) ndo se tornara possivel de efetivar com esse sitio, pois dependeria de uma visdo
sincronica e ndo diacrdnica dos pocos teste. O sitio mostrava o assentamento na regido, as tipologias
morfoldgicas de escolha, as formas que o Guarani considerara adequada para o seu estabelecimento. Por
ser unico, no espago das dunas ligadas a Laguna dos Patos em Pelotas, até o presente momento, duna
essa que corresponde a mesma do da Fazenda Soares, marcaria o “padrio” ainda a ser conhecido. A
certificagdo do padrdo dependia da investigagdo profunda desse local, das casas que ali estavam, trazem
paralelo com o estudo amplo realizado a partir das escavagdes de 1993 investigadas por Mirian Carle
(2002), por Milheira (2008, 2010).

A resposta sobre as relacdes inter sitios, poderia fornecer dados sobre o assentamento e as
relagdes intra sitio, que se repetiam ou nao. Os aspectos extra-somaticos de cultura Guarani estavam
representados no sitio, foram perdidos para sempre. O aspecto técnico-econdmico identificados na
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estrutura de casas, das casas grandes dos seus irmaos mais ao norte, sumiu nos caminhdes que levaram o
sitio. As estruturas associadas dos fogdes e tipologias ceramicas evidentes no sitio se perderam. As
ceramicas técnico-econdmicas nos tratamento de superficie corrugado que, segundo Prous (1992, p.
391) em “suas variagdes (...) ¢ sempre a decoragdo plastica dominante, a ndo ser em poucas fases do
litoral central”, entre os Guarani “é¢ frequente ser o tipo ceramico dominante”, na regido sua “frequéncia
parece aumentar entre o século IX e o XV, mas em comparagdo ele fica menos marcado, mais
superficial”, mas tudo isso foi perdido para sempre.

Schmitz (1991) indica que a “economia e sua cultura se encaixam perfeitamente no que os
antropologos estdo acostumados a denominar ‘horticultores de floresta tropical’, como existe até hoje na
Amazodnia”, a economia “se baseava nos cultivos de milho, aipim, abdbora, batata doce, amendoim,
feijdo, card, fumo, algoddo e outras plantas tropicais” (p. 32 e 34), percebido no aspecto sdcio-técnico
presente no sitio nos solos antropogénicos arrancados do lugar e ndo mais acessiveis.

O padrao Guarani na confeccdo da vasilha feita através de roletes unidos por tratamento
plastico, como o corrugado e o alisado, produzidos na argila ainda imida, denominados de modos
produtivos aplicados no momento de confec¢ao do vasilhame ceramico (Carle, 2002, p. 76), evidente
nos fragmentos das pecas que vimos no sitio, se perderam. O sitio exigia preserva¢do € mostramos a
perda inestimavel que permitia no aprofundar o entendimento sobre o sistema deposicional associado ao
grupo cultural. Nas versdes anteriores desse texto rogamos ao cumprimento da Lei Federal 3924/61, que
impde que os sitios arqueologicos devem ser preservados, antes mesmo de serem estudados, como
estabelece a Constituicdo Federal. Os interlocutores com nosso texto preferiram a destrui¢do do sitio
antes que pudéssemos publicar e agora ¢ s6 denuncia.

A lei federal ¢ superior as portarias e normas administrativas que aqueles interlocutores
insistiam que discutissemos. A lei indica que a “propriedade da superficie, regida pelo direito comum,
ndo inclui” os sitios arqueoldgicos, nem os “objetos nelas incorporados”. Os sitios arqueoldgicos “de
qualquer natureza, origem ou finalidade, que representem testemunhos de cultura dos paleoamerindios
do Brasil” ou “os sitios identificados como cemitérios, sepulturas ou locais de pouso prolongado ou de
aldeamento, ‘estagdes’ e ‘cerdmicos’, nos quais se encontram vestigios humanos de interesse
arqueoldgico ou paleoetnografico”, e nesse caso estd o sitio em questdo. Conforme essa lei é proibida
“em todo o territdrio nacional, o aproveitamento econdmico, a destruicao ou mutilagdo, para qualquer
fim”, dos sitios arqueoldgicos. A lei indica também que cabe a toda “pessoa, natural ou juridica que, na
data da publicacao desta lei, ja estiver procedendo, para fins econdmicos ou outros, a exploragdo de
jazidas arqueoldgicas ou pré-histdricas”, devera comunicar ao [IPHAN como fizemos, que “sob pena de
multa” deve comunicar o “exercicio dessa atividade, para efeito de exame, registro, fiscaliza¢do e
salvaguarda do interesse da ciéncia”, como defendemos no relato acima. A lei indica também que
“qualquer ato que importe na destruicdo ou mutilacdo” dos sitios “serd considerado crime contra o
Patrim6nio Nacional e, como tal, punivel de acordo com o disposto nas leis penais”.

Os sitios arqueologicos “terao precedéncia para estudo e eventual aproveitamento”, esses sitios
arqueoldgicos “ou pré-historicas de qualquer natureza, ndo manifestadas e registradas na forma” dessa
lei “sdo consideradas, para todos os efeitos bens patrimoniais da Unido”, ou seja, bens ndo alienaveis em
hipotese alguma. Cabe considerar também, como determina a lei, que o direito “de realizar escavacdes
para fins arqueologicos, em terras de dominio publico ou particular, constitui-se mediante permissao do
Governo da Unido, através da Diretoria do Patrimonio Historico e Artistico Nacional” (atual IPHAN) e
fica “obrigado a respeita-lo o proprietario ou possuidor do solo”.

Os estudos arqueologicos conforme a lei sdo prioritarios sempre e se escavagdes ou estudos
“devem ser necessariamente executadas sob a orientacao do permissionario, que respondera, civil, penal
e administrativamente, pelos prejuizos que causar ao Patrimdénio Nacional ou a terceiros”, conforme a
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Lei 3924/61. Os estudos devem seguir o que foram “estipuladas no instrumento de permissao, nao
podendo o responsavel, sob nenhum pretexto, impedir a inspecdo dos trabalhos por delegado
especialmente designado pela Diretoria do Patrimonio Historico e Artistico Nacional, quando for
julgado conveniente”.

O sitio € sempre prioridade e na “falta de acordo amigavel com o proprietario da area onde
situar-se” o sitio arqueologico “sera esta declarada de utilidade publica e autorizada a sua ocupacao pelo
periodo necessario a execucao dos estudos”, e na “ocupagdo temporaria do terreno, para realizacao de
escavagdes” e estudos do sitio arqueoldgico “declaradas de utilidade publica, devera ser lavrado um
auto, antes do inicio dos estudos, no qual se descreva o aspecto exato do local” e terminado o estudo “o
local devera ser restabelecido, sempre que possivel, na sua fei¢do primitiva”. Assim determina a Lei.

A lei 3924 indica também que em casos especiais, € eu considero esse um desses casos “e em
face do significado arqueoldgico excepcional” do sitio arqueoldgico “podera ser promovida a
desapropriacao do imdvel, ou parte déle, por utilidade publica”. Cabe ressaltar também que lei prevé que
“nenhum 6rgdo da administracao federal, dos Estados ou dos Municipios”, como consta “podera realizar
escavagoes arqueoldgicas ou pré-historicas, sem prévia comunicagdo” ao atual IPHAN, “para fins de
registro no cadastro de jazidas arqueologicas”. A lei trata também de descobertas fortuitas, como essa do
Amarilis, onde a “posse e a salvaguarda dos bens de natureza arqueologica ou pré-historica constituem,
em principio, direito imanente ao Estado”. E a “descoberta fortuita de quaisquer elementos de interesse
arqueologico ou pré-historico, historico, artistico ou numismatico, devera ser imediatamente
comunicada” ao IPHAN, “ou aos orgdos oficiais autorizados, pelo autor do achado ou pelo proprietario
do local onde tiver ocorrido”. Sendo que o “proprietario ou ocupante do imével onde se tiver verificado
o achado, ¢ responsavel pela conservacdo proviséria da coisa descoberta, até pronunciamento e
deliberagao” do IPHAN.

A lei determina que todo sitio arqueoldgico sera preservado “‘sempre que possivel ou
conveniente, uma parte significativa, a ser protegida pelos meios convenientes, como blocos
testemunhos”. E a “realizacdo de escavagdes arqueologicas ou pré-histéricas, com infringéncia de
qualquer dos dispositivos desta lei, dara lugar a multa”, multa essa que nao ocorreu. Incidiria a multa
“sem prejuizo de sumaria apreensdo e consequente perda, para o Patriménio Nacional, de todo o
material e equipamento existentes no local”. E “o produto das multas aplicadas e apreensdes de material
legalmente feitas, revertera em beneficio do servigo estadual organizado para a preservagdo e estudo
desses monumentos”.

A responsabilidade ¢ conjunta conforme a Lei e a placa onde ha responsabilidade da prefeitura
municipal e do IPHAN. A Lei Federal da Arqueologia (3924/61) indica que “para melhor execucao da
presente lei, a Diretoria do Patriménio Histérico e Artistico Nacional (atual IPHAN) podera solicitar a
colaboragdo de orgdos federais, estaduais, municipais, bem como de instituigdes que tenham, entre os
seus objetivos especificos, o estudo e a defesa dos monumentos arqueologicos e pré-historicos”, e as
atribuicdes conferidas “ao Ministério da Educacdo e Cultura” sdo “delegadas a qualquer unidade da
Federagdo, que disponha de servigos técnico-administrativos especialmente organizados para a guarda,
preservacao e estudo das jazidas arqueoldgicas e pré-historicas, bem como de recursos suficientes para o
custeio ¢ bom andamento dos trabalhos”, o qual nesse caso parece ter se arvorado a Prefeitura
Municipal. A mesma ¢ participe no processo de destrui¢do do sitio, por omissao do seu fiscalizador que
deve conhecer o bem que estava em destruicdo e deveria ser protegido. Aos infratores (desta lei),
conforme indica “serdo aplicadas as san¢des” do Cddigo Penal, “conforme o caso, sem prejuizo de
outras penalidades cabiveis”.

A avaliacdo nos levam a afirmar que muitas linhas tedricas de interpretacdo convergentes
foram rompidas, pela destruicdo a medida que poderiam ter tratado da questdo contextual arqueoldgica e
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ambiental, antes da efetiva destrui¢do. As coisas pertencem aos mais antigos habitantes fundadores da
Nagao e os arquedlogos devem trabalhar com essa memoria, que as coisas do passado enterradas ou ndo,
apresentam (Hilbert, 2016). O trabalho ¢ de alimentar as memorias que infelizmente a “Protetora”
(Hilbert, 2016) ndo realiza. A "Protetora das Coisas do Patrimonio" ndo consegue dar conta de sua
atribuicdo, mas mesmo assim rogamos a ela que possa salvaguardar aquilo que pertence a heranca
Guarani no sul do Brasil, que faga a protecdo da memoria dos fundadores contra o esquecimento
completo (Hilbert, 2016).

Os arquedlogos, aproveitando a auséncia e a indecisdo da “Protetora das Coisas do
Patriménio”, devem unir-se aos locais e aos herdeiros diretos dessas memorias e dar vida novamente a
esses lugares, a partir de projetos que lembram os sonhos de salvar a memoria, para evitar que as
memorias das pessoas sejam “roubadas e ndo pertencem mais a todos, mas apenas a poucos”’, devemos
atuar no sentido que se opor a esses negadores que se dizem donos do passado e da memoria, pois as
“reliquias do passado” estdo ainda escondidas junto com suas historias e suas memorias (Hilbert, 2016).

A Histéria ¢ um conto sobre o passado, narrado no presente, util, ¢ que o arqueodlogo,
convencido do valor de seus segredos e da forma de “acordar o passado” (Hilbert, 2016, p. 60),
apresenta a “histéria adormecida”, de “sua morte”, utiliza de suas habilidades, aprendida “dos seus
mestres”, e reescreve o “livro sagrado” do “grande sdbio Marek™ (Ceram, 1949, apud Hilbert, 2016, p.
60). Os/as irmdos/as que escrevem esse texto aprenderam que nesse lugar ainda existiam “alguns
vestigios que marcam o lugar da historia e conservam sua lembranga” (Hilbert, 2016, p. 60).

Os/as irmdos/as arquedlogos/as que escrevem este texto perguntaram os motivos para estarem
destruindo sitios Guarani em Pelotas, por a¢des imobiliarias considerando seu valor de memoria, que
ndo ¢ reconhecido nem pelos seus prepostos de defesa e nem pelos governos. Nao ha resposta para a
questdo. O que verificamos acdo terrivel na atitude de rendi¢do em relagdo ao carater pratico do
mercado. Redi¢do dos espacos cientificos e das universidades publicas e privadas. Os saberes criados e
produzidos nestas sdo dirigidas para o desenvolvimento econdmico, isto ¢, para algum tipo de projeto
imediatista de interesse exclusivo do grande capital. Os temas de pesquisa sdo definidos fora dos
espagos cientificos, por agentes alheios aos saberes das comunidades e das academias (Carvalho, 2004
[2020]).

Istvan Mészéaros (2004[2020]) nos diz que obedecerdo a ldgica desumanizante do capital
globalizado e a sociedade serd conduzida exclusivamente pelo projeto de economia empresarial,
seguiremos os ditames da elite politica defina como projeto desenvolvimentista. Evitaremos a destrui¢do
por esse totalitarismo econdmico em escala mundial com agdes locais em todos os lugares avangando
por uma a¢ao humanizadora, porque “somente assim poderemos salvar a humanidade” (Carvalho, 2004
[2020]).

O simbolo ¢ como qualquer signo concreto que evoca, através de uma relacdo natural, algo
ausente ou impossivel de ser percebido, ou seja, “a melhor figura possivel de uma coisa relativamente
desconhecida que ndo se saberia logo designar de modo mais claro ou caracteristico” (Durand, 1988, p.
14). Nesse caso especifico salvar a humanidade do simbolo Guarani, que ¢ seu “lugar de viver” - seu
Tekohd, pois sem ele ndo ha “vida” - Tekd (Noelli, 1993), repetindo, sem Tekohd nao ha Teko, sem o
lugar de viver ndo ha vida.
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