Na Introducao & presente obra, escreve Emile
Durkheim que «...0s socidlogos pouco se tem
preocupado em caracterizar e definir o metodo
que aplicam ao estudo dos factos sociais». E,
pois, com a finalidade de preencher essa la-
cuna que Durkheim estabelece; pela primeira
ez na historia da disciplina, regras para um
método de investigacao sociolégica. dividin-
do-as em funcao das respectivas aplicagoes
— observacao dos factos sociais, distingao
entre normal € patoldgico, constituicao dos
tipos sociais, explicagdo dos factos sociais &,
finalmente, administrac@o da prova.
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Como os factos de morfologia social se enguadram nests mesma
definicio, Férmula geral do facto social.

CABPITULO 11

REGRAS RELATIVAS A OBSERVACAO DOS FACTOS

I — Fase ideoldgica gue atravessa todas a3 ciéncias, durante a
qual s elaboram nogdes vulgares ¢ préticas em ver de descrever
e explicar as coisas. Motivo por que esta luse devia prolongar-se
cm sociologia mals que nas ouiras ciéncias. Factos trados da
sociologia de Comte, da de Spencer e do estado actual da moral
g da economia politice, mostrando que este estidio ainda nio
foi ultrapassado.

Ruzdes para o ultrapassar:

1.7 s factos socieds devemn ser tratados como coisas por-
que sao os deta imediatos da cigncla, snguanto as
Ideias, de que os factos socials sfo supostaments desan-
volvimentos, nio sio directamente dadas;

27 Tém todas as caracteristicas da cojsa,

Analogias desta reforma com a que ransformou recente-
mente a psicologia. Razfics para esperar, no futuro, um pro-
gresso ripido da sociologia.

I — Coroldrios imediatos da regra precedente:

L." Afastar da cifncia todus as nogles prévias, Acerca do
ponto de vista mistico que se opbe § aplicagio desta
TLETE.

2" Maneira de constituir o objecto positive da investiza-
gAo: agrupar os factos segundo as suas caracteristicas
exleriores comuns. Relacdo do conceito assim formadao

L]

com o conceito volgar. Exemplos de erros a que nos
expomos ao negliganciar esta regra ou ao aplicd-la mal:
Spencer ¢ a sud leoriz sobre 2 evolugiio do casamento:
Garofalo e a sua definigio do crime; o erro comum que
recuza uma moral s sociedades inferiores. Que & exte-
rioridade das caracter{sticas que entram nestas deflini-
gies inteials nfo constitul wm obstdculo is explicagtes
clentificas.

3.7 Estas cargeierisbcas cxteniores devem, além disso, ser
o mais abjectivas possivel. Método para o conseguir:
apreender os factos sociais pelo lado em gue se apres
sentam isolados das swas manifestagdes individusis.

a

CAPITULO 1L

REGRAS RELATIVAS A DISTINCAO ENTRE O NORMAL
E O PATOLOGICO cerovoversrsssssssenssssssssssssssss sssssssssssssessssesess

Urilidade tefrica ¢ pritica desta distingio. E preciso que ela
sgja clentificaments possivel para que o citneoia possa servir pars
direcgio do comportamentio,

I — Exame dos critérios correntemente wilizados: a dor nio €
o sinal distintivo da dosnga, porgue faz parte da sadde; nem a2
diminuiviin das probzbilidades de sobrevivéncia, porque por
vezes é produzida por factos normais (velhice, parto, ete)) e néo
rosulta necessariamente da doencga; além disso, este crilénio &,
na maior parte das veres, inaplicdvel, sobremdo em sociclogia,

A doenga distingmida do estado de satdde como o anormal
do normal. O lipo médio oo especitico. Necessidade ds ter em
conia a idade para determinar se o luelo ¢ normal ou nio.

Comuo esta definiciio do patoldgico coincide em geral com o
conceito corrente de doenga: o anormal é o scidental; porgue
oanormal, em geral, constitui o ser em estado de inferoridade.

[T — Utilidade que hd 2m verificar oz resultados do método pre-
cedente procurando gy causas da normalidade do facto, guer
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dizer, da sus zeneralidade. Necessidade que hid em proceder a
estu verificacio, quando se trata de factos gue se reportam
a sociedades que ndo acabaram a sua histéria. Porque nfio pode
este segundo critério ser usado senfo a tiivle complementar &
em segundo lugar,

Enunciado das regris,

1T — Aplicagio destas regras a alguns casos, designadamente
i guestdo do crime. Por gque € gue a existéncia de uma crimi-
nalidade é um fendmeno normal. Exemplos de erros em que
se ¢cal quando ndo se seguem esias regras. A propria ciéncia
torma-se impossivel,

CAPITULD IV

REGRAS RELATIVAS A CONSTITUICAQ DOS TIPOS

SOCTAIS

A distingio do nomal 2 do anormal implica @ constituican
de esploes sociais. Uilidade deste conceito de espécie, in-
termediinio entre 2 nogio do genonys fomo ¢ g de sociedades
particularas.

I — O modo de as corstituir nfo € elaborar monegrafias. Im-
possibilidade de sucessa por esta via. Inutilidade da classificagio
gue seriz construida deste modo. Prineipio do método a aplicar;
distinguir as sociedades segundo o sen grau de composiciio,

II — Dehmicdn da sodedade simples: a horda. Exemplos de
algumas das maneiras como 4 sociedade simples se compie con-
5120 MEsma e estes composios enlne si.

No selo das espéeies assim construidas, distinguir variedades
conforme 0s segmentos componentes forem coalescentes ou nfo.

Enunciado da regra.
[1l — Como o que procede demonstra que hd espécies sociais.

Diferencas na natureza da espéeie em biologia e em
sociologia,

CAPITULO V

REGRAS RELATIVAS A EXPLICACAO DOS FACTOS

LT, 2 7 D e L LI i L I PR

| — Caricter finalista das explicagdes em vigor. A utilidade de
um tacto ndo explica a sua existéncia, Dualidade das duas
questics, estabelecida pelos Factos de sobrevivéncia, pela inde-
pendéncia do drefo o da fungiio ¢ a diversidade de servicos que
pode prestar sucessivamente umg mesma insliluicio. Neces-
sidade da investigacio das causas eficientes dos facios sociais.
Importincia preponderante destas causas em sociologia, demons-
trada pela generalidade das prdticas socials, mesmo as mais
minuciosas.

A causa eficiente deve. portanto, ser determinada indepen-
dentemente da fungfio, Porque deve a primeira investigacio pre-
ceder a segunds, Utilidade desta dltima.

1 — Cardcter psicoldgico do méodo de explicagio geralmente
seguide. Este método desconhece a natureza do facto social, que
¢ mredutivel wos factos puramente psiquicos em virtnde da sua
definicdo. Os faclos sociais sd podem ser explicados por factos
S0C1a5,

Come pode isto acontecer embora a sociedade ndo tenha por
matéria sendio consciéncias individuais. Importineia da associaco
que dd origem a um novo ser e a uma nova ordem de realidades.
Solugio de continuidade entra a sociologia e a psicologia, andloga
& que separz & hiologia das ciéneias fisico-guimicas,

S¢ estd proposicio se aplica ao tacto da formacgio da socle-
dade.

Relaciio positiva entre os factos psiquicos e os factos soci-
ais. Os primeiros sio a matéria indeterminada que o factor
social transforma: cxemplos. Se os socidlozos Thes atribuiram
um papel mais directo na génese da vida social ¢ porgue loma-
ram por factos puramente psiquicos estados de consciéncia
que sio zpengs fendmenos socials ransformados.




Outras provas e apoio da mesma proposicio:

1." Independéncia dos factos sociais em relagio ao factor
gtica, o qual é de ordern orglnico-psiquica:

20 A evolucio social nfo € explicdvel por causas
purarnente psiquicas.

Enunciado das regras sobre esta questio. I por estas regras
serem ignoradas que as cxplicagfes socioldgicas téim cardcter
demeasiado weral. gue 28 desacredita, Necessidade de uma cul-
Lury propriamente socicldgica,

1 — Importincia primria dos factos de morfologia social nus
explicagdes socloldgicss: o meio interno & & ongem de qualquer
processo social de algema importineia. Papel particularmente
preponderante do clemento humane desse meio. O problama
socioldrico consiste, partanto, e sobremdo, em sncontrar as pro-
priedades desse meio que @m mais influéncia sobre os fend-
menos socials, Duas espécies de caracteristicas comrespondem,
em particular, # esta condigio: o volume da sociedade e a den-
sidade dinfmica medide pelo grau de coalescéocia dos segmen-
tos. (s meios inlernos scounddrios; as suas relacfes com o meia
seral ¢ o pormenor da vida colectva.

Importincia desta nogio do meio social, Se a rejeitamas, 4
socinlogia ji ndo pode estabelecer relagtes de cavsalidade mas.
apenas, elacdes de sucessio, nido comportando g previsdo cien-
Whica: ecxemplos trados de Comie e de Spencer. lmportineia
desta mesma nocio para explicar comoe pode variar o valor il
das priticas socials sam depender de arranjos arbitrdrios,
Relaghes desta questiio com a dos tipos sociais,

(Jue & vide social essim concehida depende de causes
inlernas.

IV — Cardcter geral desta concepgio socioldgica, Para Ilobbes,
a ligacio enfre o psiquico e o social € sintética e arrificial; para
Spencer ¢ pard 0% coonomislas, a leacdo & naturu] mus anali-
tica; para nds, € natural & sintética. Como estas duas caracieris-
ricas sio concilidvels, Conssquéncias gerais que dagui resultam,

REGRAS RELATIVAS A UTILIZACAO DA PROVA

CAPITULG VI

I — O méwdo compuarativa ou experimentagio indirecta € o
método da prova em socioloria. Inutilidade do método chamado
histdrico por Comre. Resposta is ohjecedes de Mill relativa-
mente & aplicagio do métode comparative & sociologia,
Importancia do prineipio: a um mesmo efeite comesponde sem-
]:I]'U UImd TNCAmd CALs:,

II — Por que racdo, dos diversos processos do método compa-
rativo, € o método das varsedes concomitantes o Instrumesnto
por exceléncia da investigacio socioldgics; & sua superioridade;

1. Por atingit o vinculo causal pelo ineerior;

2.7 Por permitir a utilizacio de documentos mais escolhi-
dos e mais bem eritcados. Que 4 sociologia, por estar
reduzida a vm dnico processe, ndo se acha, relativa-
mente a ouiras cidéncias, num estado de inferiondade,
e vittude da migueza de variagdes de que o socidlogo
dispic. Mas necessidade de s6 comparar séries conti-
tilas & exlenstes de variaches, e nio variagdes isoladas.

Tl — Diferentes maneiras de compor eslas séries. Casos em gue
o fermos podem ser trados de uma doica sociedade. Casos em
que & necessdario tiri-los de sociedades difersntes, mas da mesma
espéoie. Casos em que ¢ preciso comparar espécies diferentes.
Por gue razfo & este o caso mais geral, A sociologia comparada
& a soctologia proprigmente dita

Precavgtes a tomar para evitar cerlos crmos no decurso des-
tas comparagdes.

COMNTLUSAD ctiit sttt be st s e s s e ee b e

Caracteristicas gerais deste método:

1." A sua independéneiy peranie gualquer filosolia (inde-
pendéncia que & fitil 4 prdpda [ilosofia) e perante as
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doulrinas priticas. Relaghes entre a sociologia ¢ essas dou-
trinas. Como permite dominar os partidos.

2.5 A sz objectividade. Os factos socials considerados
como coisas. Como este principic domina todo o
método,

3.7 (O seu cardcter socioldgico: ox faclos socials caplicados,
mas conservando # sua especificidade; a socivlogia
como ciéneis auldnoma. Que a conguista desta antono-
mia ¢ 0 progresso mais importante que resta i sociolo-
gia fazer.

Maior antoridade da sociologla assim praticada.

PREFACIO A PRIMEIRA EDICAQ

Estamos tdo pouco habituados a tratar cientificamente os ac-
tos sociais que algumas das proposices contidas nesta obra
correm o risco de surpreender o leitor. No entanto, se existe uma
ciéncia das sociedades, & de esperar que ela ndo consista simples-
mente numa pardfrase dos preconceitos tradicionais, mas nos
mostre as coisas de um modo diferente do que parecem ao vulgo,
pois o objecto de qualquer ciéncia € descobrir, e gualquer desco-
brimento desconcerta mais ou menos as opinides correntes.
Portanto. a menos que, em sociologia, s¢ conceda ao senso
comum uma autoridade gue jd hi muito ndo tem nas outras cién-
cias — ¢ ndo vemos de onde lhe poderia vir — o cientista deve
tomar resolutamente a decisdo de nfio se deixar intimidar pelos
resultados a que levam as suas investigacdes, se foram melo-
dicamente conduzidas. Se procurar o paradoxo € proprio de um
sofista, evitd-lo, quando imposto pelos factos, é préprio de
um cspirito sem coragem ou sem fé na ciéncia.

Infelizmente, é mais ficil admilir esta regra em principio e teo-
ricamente do que aplicd-la com perseveranga. Estamos ainda
muite acostumados a resolver todos estes assuntos segundo as
sugestdes do senso comum, para podermos facilmente manté-lo
atastado das discussdes socioldgicas. Quando dele nos julgamos
libertos, ele imp&e-nos os seus juizos sem darmos por isso. SO
uma longa e especial pritica pode prevenir tais descuidos. Eis o gue
pedimos ao leitor para ter a bondade de nio perder de vista.
Que tenha sempre em mente gue as maneiras de pensar a que estd
mais afeito sdo mais contrarias que favordveis ao estudo cienti-
fico dos fendmenos sociais e, por conseguinte, que se acautele




com as suas primeiras impressdes. Se a elas se abandonar sem
resisténcia, arrisca-se a julgar-nos sem nos ter compreendido.
Assim, poderia acontecer que nos acusassem de guerer absolver
o crime, sob o pretexto de que fazemos dele um fenomeno de so-
ciologia normal, A objecciio, no entanto, seria pueril, pois se ¢
normal que, em todas as sociedades, haja crimes, nio € menos nor-
mal que eles sejam punidos. A instituicio de um sistemna repres-
<ivo ndo é um facto menos universal que a existéncia de uma
criminalidade, nem menos indispensivel & satde colectiva, Para
que ndo houvesse crimes, seria preciso um nivelamento das cons-
ciéncias individuais que, por razdes adiante indicadas, ndo ¢ nem
possivel nem desejivel; mas, para que ndo houvesse repressao,
scria precisa uma auséneia de homogeneidade moral gue € incon-
cilidvel com a existéncia de uma sociedade. Porém, partindo do
facto que o crime € detestado e detestdvel, o senso comum conclui,
erradamente, que ele poderia muito bem desaparecer por completo.
Com o seu simplismo habitual, ndo concebe que uma coisa gue
repugna possa ter alguma razio de ser 1til: no entanto, ndo hd nisso
contradicio alguma. Nio haverd no organismo funghes repugnan-
tes cujo funcionamento regular ¢ necessdrio & satde individual?
Nio detestamos nés o sofrimento? E. no entanto, um ser quc © ndo
conhecesse seria um monstro, O cardcter normal de uma coisa ¢
os sentimentos de aversio gue ela inspira podem aié ser soliddrios.
Se a dor é um lacto normal, € com a condigio de ndo ser amada;
se 0 crime € normal, é com a condigiio de ser odiado’. O nosso

' Mas, objectam-nos, se @ saide contém clementos efiosos, como apresentd-la,
tal coma o Fazames mais adiante, como o ohjective imediato do comporamento?
Ndo hd nisso contradicio alouma. Acontece frequeniements que uma coisy, sendn
nowiva por algumas das suas consequineias, sefa, por oulras, i1l ou at necessdria
& vidu; ora, se 08 sens mans efitos sio rewwlarmente nentralizados por wma influ-
Encia contrits, aconlece, de facto, que cla serve sem prejudicar, continuandu,
entretanto, a ser odiosa, visto gue nio deiva de constitnic por si pripria wm perigo
cventual, que 55 £ conjurado pela acgio de uma forca antagdnica, E o caso do
crime: o mal gue faz i sociedads £ analade pela pena, s¢ esta funcionzr regular-
mente. Resta, pols. dizer que, sem causar o mal gue implica, cle mantém com as
condigies lundamentais da vids social as relaghes positivas que & SCZUIT veremos.
Todavia, como é 3 forga, por zssim dizer, que cle ¢ lomado inofensive, os senti-
mentos de aversio de gue & objecio nio deivam de ser fundadis.

L6

método niio tem, portanto, nada de revoluciondrio. E até, num sen-
tido, essencialmente conservador, visto que considera os factos
socials Como CO1sas cuja natureza, por mais flexivel e maledvel que
seja. ndo €, no entanto, modificdvel & vontade. Quanto mais peri-
g0sa N0 serd a doutrina que neles s6 vé o resultado de combina-
ches mentais, que um simples artificio dialéctico pode. num
instants, abalar completamente!

Do mesmo modo, porgue estamos habituados a considerar a
vida social como o desenvolvimento 16gico de conceitos ideais,
julgaremos talvez grosseiro um método gue faca depender a evo-
lugdo colectiva de condigdes objectivas, definidas no espago, ¢
ndo & impossivel que nos chamem materialista. No entanto,
poderiamos com mais justeza reivindicar a qualificagio contrd-
ria. Com efeito, ndo consiste a csséneia do espiritualismo na
ideia de que os fendmenos psiguicos nao podem ser imediata-
mente derivados dos fendmenos orgénicos? Ora, 0 nosso método
nido €, cm parte, mais que uma aplicacio deste principio aos fac-
tos sociais. Tal como os espiritualistas separam o reino psicold-
gico do reino bioldgico. nds separamos o primeiro do reino
social: tal como eles, recusamo-nos a explicar o mais complexo
pelo mais simples. Na verdade, contudo, nem uma nem outra
denominacdo nos convém exactamente: a Unica que aceilamos
¢ a de racienalista. O nosso principal objectivo, com efeito, &
estender ao comportamento humano, o racionalismo cientifico,
mostrando que, considerado no passado ele & redutivel a rela-
coes de causa e efeito que uma operagdo ndo menos racional
pode transformar depois em regras de accio para o [uturo.
Aquilo a que se chamou o nosso positivismo € apenas uma con-
sequéncia deste racionalismo®. S¢ se pode ser tentado a ultra-
passar os [actos, quer para os explicar quer para dirigir-lhes o
Curso, quando 0s SUpPoIMos HTacionais.

s¢ cles s@o inteiramente inteligiveis, bastam tanto 4 ciéncia
como i pratica: 4 ciéncia, porque nido hd, nesse caso. motivo
para procurar fora deles as suas razdes de ser; & pritca, porque

- Quer dizer que niio deve ser confundide com a metafisica positivista de
Comie ¢ de Spencer.



o seu valor iifil é uma destas razbes. Parece-nos, portanto, que
sobretudo neste tempo de misticismo renascente, um Lal empre-
endimento pode e deve ser acolhido sem inquictagfio e até com
simpatia por todos aqueles que, mesmo divergindo de nds em
alguns pontos, compartilham da nossa € no futuro da razao.

15

PREFACIO A SEGUNDA EDICAO

Quando este livro aparcceu pela primeira vez, suscitou
controveérsias bastante vivas, As ideias correntes, como que
desconcertadas, resistiram, a principio, com uma tal energia
que, durante algum tempo, foi quase impossivel fazermo-nos
ouvir. Exactamente sobre os pontos em que nos exprimiramaos
mais explicitamente, atribuiram-nos gratuitamente pontos de
vista gue nada tinham de comum com o0s nossos, ¢ julgaram
refutar-nos refutando-os. Apesar de termos declarado repeti-
das vezes que a consciéncia. tanto individual como social,
ndo era para nos nada de substancial. mas apenas um con-
junto, mais ou menos sistematizado. de fendmenos sui gene-
ris, acusaram-nos de realismo e de ontologismo. Apesar de
termos dito cxpressamente e repetido de todas as maneiras
que a vida social era inteiramente feita de representacdes.
acusaram-nos de climinar o clemento mental da sociologia.
Foram ao ponto de restaurar contra nds processos de discus-
sdo que poderiam julgar-se definitivamente desaparecidos.
Imputaram-nos, com efeito, certas opinides gue ndo havia-
mos sustentado, sob o pretexto de que eram «conformes com
08 nossos principios». A experiéncia provara, no entanlo,
todos os perigos deste método que, permitindo construir arbi-
lrariamente os sistcmas que se disculem, permile lambém
triunfar deles sem dificuldade.

Julgamos nio nos enganar se dissermos que, desde entio, as
resisténcias tém enfraquecido progressivamente. Sem divida.
mais de uma proposigio nos € ainda contestada. Mas ndo pode-
mO$ nem espantar-nos nem gueixar-nos dessas contestacoes
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salutares; é evidente, com efeito, que as nossas formulas estio
destinadas a ser modificadas no futuro. Sendo o resumo de uma
prilica pessoal e forgosamente restrita, dever@o necessaria-
mente evoluir 2 medida gue se adquirir uma experiéncia mais
vasta e mais aprofundada da realidade social. Em questdes de
métodao, alids, nada se pode fazer que ndo seja provisdrio, pois
os métodos mudam a medida que a ciéncia avanca. Isso ndo
impede que, durante estes dltimos anos, a despeito das oposi-
coes, a causa da sociologia objectiva, especifica ¢ metodica,
tenha ganho terreno sem interrupcdo. A fundagio da Annde
Socielogique contou muito, certamente, para este resultado.
Dado gque abarca simultancamente todo o dominio da ciéncia,
pide, melhor do que nenhuma obra especial, dar a sensacio
daguile cm que a sociologia deve e pode tornar-se. Assim, pode
ver-se que ela ndo estava condenada a permanecer um mero
ramo da filosofia geral. e gue. por outro lado, podia cntrar cm
contacto com o pormnenor dos factos sem degenerar em pura
erudicio. Por 1850, nunca sera demais prestarmos homenagem
ao ardor ¢ & devoglio dos nossos colaboradores; fol gragas a
eles que esta demonstracio pelos factos pide ser tentada e pode
prosseguir.

No entanto. por muilo reals que sejam cses progressos, ¢
incontestdvel que os enganos ¢ as confusdes passadas ndo estio
ainda inteiramente dissipados. Eis o motivo por que desejamos
aproveitar esta segunda ediciio para acrescentar algumas expli-
cacdes a todas as que ji demos, responder a certas criticas e pre-
cisar alguns dos pontos focados.

A proposicao segundo a qual os factos socials devem ser ra-
tados como coisas — proposiciio que estd na propria base do nosso
método — foi das que provocaram mais controvérsias, Acharam
paradoxal ¢ cscandaloso gque assimilissemos as realidades do
mundo exterior as do mundo social. Era enganar-se singularmente
sobre o sentido e o alcance dessa assimilacio, cujo objectivo ndo
€ o de rebaixar as formas superiores do ser alé as formas inferio-

res, mas, pelo contrdrio, reivindicar para as primeiras um grau de
realidade pelo menos igual ao que toda a gente reconhece as
segundas. Ndo dizemos, com efeilo, que os factos sociais sdo
coisas materiais, mas sim que sdo coisas, tal como as materiais,
embora de uma outra maneira.

O que &, entdo, uma coisa? A coisa opde-se & ideia como o
gue se conhece de fora ao que se conhece de dentro, E coisa
todo o objecto de conhecimento que ndo & naturalmente com-
penetravel pela inteligéncia, tudo aquilo de que ndo podemos
adquirir uma nogdo adequada por um simples processo de and-
lise mental, tudo o que o espirito si consegue compreender na
condi¢do de sair de si préprio, por via de observacies e de expe-
rimentacdes, passando progressivamente das caracterfsticas
mais exteriores e mais imediatamente acessiveis is menos visi-
veis e s mais profundas. Tratar faclos de uma certa ordem
como coisas ndo é, pois, classificd-los nesta ou naquela cate-
goria do real; € observar em relacdo a eles uma certa atitude
mental. E abordar o seu estudo partindo do principio que se
ignora por completo o que eles siio, e que as suas propricdades
caracleristicas, tal como as causas desconhecidas de que depen-
dem. ndo podem ser descobertas pela introspecciio, por mais
afenta que seja.

Com os termos assim definidos, a nossa posicdo, longe de
ser um paradoxo, poderia quase passar por um trufsmo sc ndo
fosse ainda tio frequentemente ignorada nas ciéncias gue tra-
tam do homem, e sobretudo em sociologia. Com efeito, pode
dizer-se, neste sentido, que todo o objecto de ciéncia ¢ uma
coisa, salvo, talvez, s objectos matemdticos: pois, no que res-
peita a estes iltimos, por sermos nds quem os constréi, desde
0s mais simples aos mais complexos, basta, para saber o que
530, olhar para dentro de nds e analisar interiormente o pro-
cesso mental de que resultam. Mas, desde que se trate de factos
propriamente ditos, eles sdo necessariamente para nds, no
momento em gue empreendemos o seu estudo, desconhecidos.
cotsay ignoradas, pois as represcntacdes que deles adquirimos
no decurso da vida, tendo sido feitas sem método e sem critica,
590 desprovidas de valor cientifico e devem por-se de parte. Aré
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mesmo os factos da psicologia individual apresentam esta carac-
teristica e devem ser considerados sob este aspecto. Com efeito,
ainda que nos sejam interiores por definicio, a conscigncia que
deles temos nio nos revela a sua natureza interna nem a sua
oénese. Dd-no-los a conhecer bem até certo ponto mas somente
como as sensacdes nos dio a conhecer o calor ou a luz, o som
ou a electricidade; di-nos impresstes confusas, passageiras,
subjectivas. mas nfio nocdes claras e distintas, conceitos
explicativos. E é precisamente por esta raziio que se fundou no
decurso deste século uma psicologia objectiva, cuja regra fun-
damental é estudar os factos mentais do exterior, isto €, como
coisas. E assim deve ser, mormente nos factos sociais, por-
quanto a consciéncia nio pode ser mais competente para os
conhecer do gue para conhecer da sua vida propria’. Objectar-
—se-d que, como 530 obranossa, nio temos mMais qUe toniar cons-
ciéncia de nés mesmos para saber o que ai pusemos e como oS
formémos. Mas, primeiro, a maior parte das institnigdes sociais
sio-nos legadas ja feitas pelas geragdes anteriores; ndo tomd-
mos parte alguma na sua formagio e, por conseguinte, nao &
interrogando-nos que podemos descobrir as causas que lhes
deram origem. Além disso, mesmo quando colabordmos na sua
aénese, € com dificuldade que entrevemos, da maneira mais
confusa ¢ até frequentemente inexacta, as verdadeiras razdes
que nos determinaram a agir e a naturcza da nossa acgio. Ja
guando se trata simplesmente do nosso comportamento privado,
sabemos muito mal quais os mabiles relativamente simples que
nos guiam; julgamo-nos desinteressados quando agimos como
egoistas, julzamos obedecer ao ddio quando cedemos ao amor,
A razdo quando somos escravos de preconceitos irreflectidos.
etc. Como poderiamos, cntdo, possuir a faculdade de discernir
com mais clareza as causas, muito mais complexas, de que pro-
cedem os comportamentos da colectividade? Pois, quando

"'Wé-se que, para admilir esta proposicio, ndo € nocossdrio suslenlar gie a
vitla social & constituida por alzo muis que representaches: basta cstabelever yue
@8 representagies, individuats ou colectivas, 0 podem ser estudadas cientifica-
mente s¢ forem estudadas objectivamente.
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muito, cada um so participa neles numa infima parte; temos
uma multiddo de colaboradores, ¢ o que se passa nas outras
COMSCIENCIAY B5Capa-nos,

A nossa regra ndo implica, portanto, nenhuma concepgio
metafisica, nenhuma especulagdo sobre o fundo dos seres.
0 que ela reclama € que o socidlogo se ponha no estado de espi-
rito em que estdo fisicos, quimicos ou fisiologistas, quando se
embrenham numa regido ainda inexplorada do seu dominio
cientitico. Deve. ao penetrar no mundo social, ter consciéncia
de gue penetra no desconhecido; deve sentir-se em presenca de
factos cujas leis sdo tdo desconhecidas como eram as da vida
antes de a biologia se ter constituido; deve estar preparado para
descobrr coisas que o surpreenderiio e o desconcertardo. Ora,
a sociologia estd longe de atingir este grau de maturidade inte-
lectual. Enquanto o cientista que estuda a natureza fisica tem o
sentimento vivissimo das resisténcias que csta The opde e das
quais tern tanta dificuldade em triunfar, parece, em verdade, que
0 socidlogo se move no meio de coisas imediatamente transpa-
rentes ao espirito, tdo grande € a facilidade com que o vemos
resolver as questdes mais obscuras. No estado actual da cién-
_uiu, ndo sabemos verdadeiramente nem o que 530 as principais
mstitnicoes sociais, como o Estado ou a familia, o direito de
propriedade, ou o contrato, a pena e a responsabilidade; igno-
Tamos quase completamente as causas de gque dependem, as
funcdes que desempenham, as leis da sua evolugio: mal come-
camos, em certos pontos, a entrever alpumas luzes. E, no
entanto, basta percorrer as obras de sociologia para ver como ¢
raro o sentimento desta ignorincia e destas dificuldades. Nio
50 nos consideramos obrigados a dogmalizar sobre todos os pro-
blemas ao mesmo tempo, como até julgamos poder, cm algu-
mas paginas ou em algumas frases, atingir a propria esséncia
dos fendmenos mais complexos. Tsto equivale a dizer que tais
teorias exprimem, nio os factos, que nio poderiam esgolar-se
com ¢ssa rapidez, mas a prenogio que deles tinha o autor antes
da pesquisa. E, sem divida, a ideia que temos das préticas
colectivas, do que 530 ou do gue devem ser, ¢ um factor do seu
desenvolvimento. Mas esta ideia ¢ em si mesma um facto que,
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para ser convenientemnente determinado, deve, por sua Vez. ser
estudado do exterior, pois 0 que importa saber ndo € a maneira
como certo pensader individualmente imagina uma dada insti-
tuigiio, mas a concepedo que dela tem o grupo; sd, com efeito,
gsta concepedo & socialmente eficaz. Ora, cla ndo pode ser
conhecida por simples observacio interior, vislo que ndo se
encontra integralmente em nenhum de nds; o que € preciso, por-
tanto, ¢ encontrar alguns sinais exteriores que a tornem sensi-
vel. Além disso, ela nio nasceu do nada; cla propria € um cteito
de causas externas que devemos conhecer para poder apreciar
o seu papel no futuro, Faga-se o que se fizer, €, pois, sempre ao
mesmo método que € necessario recorrer.

I

Uma outra proposicio foi discutida ndo menos vivamente
do que a anterior; é 4 que apresenta os fendmenos soclals como
exteriores a0s individuos. Hoje em dia, concedem-nos de boa
vontade que os factos da vida individual e os da vida colectiva
s&o em cerla medida heterogéneos; pode mesmo dizer-se que
uma concordincia, se ndo uniinime. pelo menos muito genera-
lizada, estd cm vias de se estabelecer sobre este ponto. Ja quase
ndo hi socidlogos que neguem i sociologia qualquer tipo de
especificidade. Mas, porque a sociedade ndo ¢ composta sendo
de individuos®, parece ao senso comum gue a vida social
nio pode ter putro substrato sendo a consciéncia individual: de
outro modo, parece ficar no ar ¢ planar no vazio.

Contudo, o que tio facilmente se julga inadmissivel gquando
se trata dos faclos sociais € correntemente admitido noutros
reinos da natureza. Sempre que quaisquer elementos, a0 com-
binarem-se, provocam, pelo facto de se combinarem, fendme-
nos novos, & preciso conccber que esses [endmenos se situam

T A proposicin 86 & alids. parcialmente; exacta. Além dos individuos, hi as
colsss gque sio elementos integrantes da soviedade. [T apenas verdade gue os indi-
viduos s8e 05 scus finfcos elementas activos.

ndo nos elementos, mas no todo formado pela sua unifio, A célu-
Ja viva ndo contém sendo particulas minerais, tal como a socie-
dade ndo contém nada além dos individuos; e, todavia, &
evidentemente impossivel que os fenémenos caracteristicos da
vida residam nos dtomos de hidrogénio, de oxigénio, de carbono
e de azoto. Pols como poderiam os movimentos vitais produ-
zir-se no seio de elementos ndo vivos? Como se repartiriam,
alids, as propriedades biologicas entre estes elementos? Nio
poderiam encontrar-se igualmente em todos, visto ndo serem da
mesma natureza: o carbono niio € o azolo e, por conseguinte,
ndo se pode revestir das mesmas propriedades nem desempe-
nha o mesmo papel. N&o € menos inadmissivel que cada aspecto
da vida, cada uma das suas caracteristicas principais, se encarne
num grupo diferente de dtomos. A vida nfio pode decompor-se
assim; ela € una e, consequentemente, $6 pode ter por abrigo a
substincia viva na sua totalidade. Estd no todo e ndo nas par-
tes. N0 sd0 as particulas ndo-vivas da cflula que se alimentam,
s¢ reproduzem, numa palavra, que vivem; € a prépria célula, e
s0 ela, E o que dizemos da vida poderia repetir-se de todas as
sinteses possivels. A dureza do bronze ndo estd no cobre, no
estanho ou no chumbo que serviram para o formar, e que séo
corpos moles ou dictels; estd na sua mistura. A fluidez da dgua,
as suas propriedades alimentares ¢ outras, ndo estio nos dois
gases de que € composta, mas na substincia complexa que
formaram pela sua associagio,

Apliquemos este principio & sociologia. Se. como nos con-
ceden, essa sintese sui generis que constitui qualquer socie-
dade dd origem a fendmenas novos, diferentes dos que ocorrem
nas consciéneias solitdrias, ¢ necessdrio admitir que esses fac-
tos especificos residem na prépria sociedade que os produz e
nido nas suas partes, gquer dizer, nos seus membros. Sio, por-
tanto, neste sentido, cxteriores as consciéncias individuais
clr:msld::radas como tais, do mesmo modo que os caracteres dis-
tntivos da vida sio exteriores &s substincias minerais que com-
pdem o ser vivo. Ndo podemos reduzi-los aos elementos sem
nos contradizermos, uma vez que, por definigio, supfem algo
mais que o que contém esses elementos. Assim se justifica, por
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uma nova razdo. a separacdo que mais longe estabelecemos
entre a psicologia propriamente dita, ou ciéncia do individuo
mental, ¢ a sociologia. Os factos sociais ndo diferem apenas
gualitativamente dos factos psiquicos; tém wm outro substrato,
ndo evoluem no mesmo meio, ndo dependem das mesmas con-
digdes. Isto ndo significaque ndo sejam também, de certo modo,
psiquicos, visto consistirem todos em manciras de pensar ou de
agir. Mas os estados da consciéncia colectiva sao de uma nafu-
reza diferente da dos estados da consciéncia individual: sao
representacdes de outro tipo. A mentalidade dos grupos nin é
a dos particulares; tem as suas leis proprias. As duas ciéneias
sdo, pois, tAo nitidamente distintas quanto duas ciéncias o
podem ser, quaisquer que scjam as relagbes que, de resto, pos-
sam existir, entre elas,

Todavia, neste ponto, hd que fazer uma distingdo que langard,
talvez, alguma luz sobre o debate.

Que a maréria da vida social nfio possa explicar-se por fac-
tores puramente psicoldgicos, quer dizer, por estados da consci-
&ncia individual, parece-nos de todo evidente. Com efeito, o que
as representagiies colectivas traduzem € a mangira como O gripo
se pensa nas suas relacOes com os objectos que o afectam. Ora.
o grupo nio é constitvido do mesmo modo que o individuo e as
coisas que o afectam sdo de outra natureza. Representagoes que
ndo cXprimem nem os Mesmos sujeitos nem os mesmos objec-
tos ndo podem depender das mesmas causas. Para compreender
a maneira como a sociedade se representa a si propria e ac
mundo que a rodeia, é a natureza da sociedade, € nao a dos par-
ticulares, que devemos considerar. Os simbolos com gue ¢la se
pensa mudam de acordoe com o que ela & Se, por exemplo, ela
s¢ concebe como origindria de um animal epdnimo, € porque
forma um desses grupos especiais a que se chama clds. Onde o
animal é substituido por um antepassado humano, mas igual-
mente mitico, é porque o clf mudou de natureza. Se, acima das
divindades, locais ou familiares, ela imagina oulras de que julga
depender, & porque os grupos locais e familiares de gue se com-
poe tendem a concentrar-se e a unificar-se, ¢ o grau de unidade
de um pantedio religioso corresponde ao grau de unidade atin-

gido, nesse momento, pela sociedade. Se ela condena certos
modos de comportamento, € porque ferem alguns dos seus sen-
timentos fundamentais: ¢ esses sentimentos pertencem 2 sua
constitui¢do, tal como os do individuo ao seu temperamento
fisico ¢ @ sua organizagio mental. Assim, mesmo que a psico-
logia individual nfo tivesse j4 segredos para nds, nio poderia
dar-nos a solugio de nenhum destes problemas, uma vez gue
eles sc referem a categorias de [actos que ela ignora.

Mas, uma vez reconhecida esta heterogeneidade, pode per-
guntar-se se as representagocs individuais e as representacoes
colectivas, todavia, ndo acabardo por se assemelhar pelo facto
de ambas serem representagdes: e se, devido a essas semelhan-
cas, certas leis abstractas ndo seriam comuns aos dois reinos.
Os mimlsf as lendas populares, as concepcdes religiosas de toda
a especie, as crengas morais, elc., exprimem uma outra reali-
dade que ndo a individual; mas poderia acontecer que o modo
como se alraem ou repelem, se agregam ou desagrepam, fosse
independente do seu conteddo e apenas dissesse respeito 4 sua
qualidade geral de representag@es. Mesmo sendo feitas de uma
matéria diferente. comportar-se-iam nas suas relactes miituas
comao as sensagdes, as imagens ou as ideias no individuo, Nio
se poderd pensar, por exemplo, que a contiguidade € a seme-
lhanca, os contrastes e os antagonismos 16gicos, actuam da
mesma maneira quaisquer que sejam as coisas representadas?
Dai o conceber-se a possibilidade de uma psicologia inteira-
mente formal que seria uma espécie de terreno comum 3
psicologia individual e & sociologia; e € talvez 0 que causa o
escripulo de certos espiritos em distinguir de forma perfeita-
mente nitida estas duas cigncias.

, Para falar rigorosamente, no estado actual dos nossos conhe-
cimentos, a pergunta assim feita ndo pode ter solugio categd-
rica. Efectivamente, por um lado, tudo o que sabemos sobre o
modo como se combinam as ideias individuais se reduz a essas
escassas proposicdes, muite gerais e muito vagas, a que s¢
UhILEiT!'Ia vulgarmente leis da associacio das ideias. E, quanto is
leis da ideagfio colectiva, sio ainda mais completamente igno-
radas. A psicologia social, que deveria ter por tarefa dgter—
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ming-las, ndo passa de uma palavra que designa toda a espécic
de gencralidades. variadas e imprecisas, sem objecto definido.
O necessdrio seria procurar, pela comparagdo dos temas miti-
cos, das lendas ¢ das tradi¢des populares, das linguas, de que
modo as representacdes socials se atraem ou se excluem, se fun-
dem umas nas outras ou s¢ distinguemn. etc, Ora, se o problema
merece tentar a curiosidade dos investigadores, mal podemos
dizer que comega a ser fratado; e, enquanto ndo se encontrarem
algumas dessas leis, serd evidentemente impossivel saber ao
certo se elas repetem ou ndo as da psicologia individual,

No entanto, na falta de uma certeza, ¢ pelo menos provavel
que, se existem semelhancas entre estas duas espécics de leis, as
diferencas niio devem scr menos marcadas. Parece. com cieito,
inadmissivel que a matéria de que sdo feitus as representagies nap
actue sohre os sens modos de combinacdo, E certo que os psico-
logos Falam, s vezes, das leis da associagio das ideias como s¢
clas fossem as mesmas para lodas as espécies de representagdes
individuais. Mas nada ¢ menos verosimil: as imagens ndo se
compdem entre si como as sensagdes, Tem o8 Conceitos Como as
imagens. Se a psicologia estivesse mais avangada, comprovaria,
certamente, que cada categoria de estados mentais tem as suas
leis formais que lhe sdo préprias. Se assim €, devemos a fortiori
esperar que as leis correspondentes do pensamento social sejam
especificas, como esse mesmo pensamento. Efectivamente, por
pouca pritica que tenhamos desta ordem de factos, € diticil nio
ter 0 sentimento dessa especificidade. Wao € ela, com efeito, que
nos faz parecer tio estranha a maneira o especial como as
concepedes religiosas (que s3o, primeiramente, colectivas) se
misturam ou se separam, s¢ transformam umas nas outras, dando
origem a resultantes contraditdrias que contrastam com 0§ pro-
dutos habiluais do nosso pensamento privado? Se, pois. como &
presumivel, certas leis da mentalidade soctal lembram, efectiva-
mente, aloumas das que estabelecem o0s psicélogos, ndo & porque
as primeiras sejam um simples caso particular das segundas, mas
porque entre umas e ouiras, a par de diferencas, hd semelhancas
quec a abstraccio poderd 1solar, ¢ que sdo, alids, ainda 1gnoradas.
Tsto equivale a dizer que em caso algum a sociologia pode 1r bus-
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car pura € simplesmente i psicologia esta ou aquela proposicio
¢ aplicd-la tal e qual aos factos sociais, Antes. todo o pensamento
colectivo, tanto na forma como na matéria, deve ser estudado cm
s mesmo, por si MEsmo. com o sentimento do que tem de espe-
cial, e devemos deixar ao futuro o cuidado de procurar em que
medida ele se parece com o pensamento dos particulares. E mes-
mo um problema que pertence mais i filosofia geral e  logica
abstracta que ao estudo cientifico dos factos sociais’,

il

Resta-nos dizer algumas palavras sobre a definicio que
demos dos factos sociais no primeiro capitulo. Consideramos
que consistem em maneiras de fazer ou pensar, reconheciveis
pela particularidade de serem susceptiveis de exercer uma influ-
encia coerciva sobre as consciéneias particulares. Estabeleceu-se
a este ra_espcim uma confusio que mercee ser apontada.

Habitudmo-nos de tal modo a aplicar 4s coisas da sociologia
as, formas do pensamento filosdfico, que esta definigio preli-
minar foi [requentemente considerada uma espécie de filosotia
u:l_o facto social. Disse-se que explicdvamos os fendmenos soci-
ais pﬂ_]n constrangimento, do mesmo modo que Tarde os explica
pela imitagdo. Nio Linhamos essa ambicgdo, nem sequer nos
obeorrera que no-la pudessem atribuir, tio contriria € a qualguer
T]:lémda. O gue propinhamos nfo era antecipar por uma visio
fl]D?ﬁﬁ{_‘ﬂ as conclusdes da ciéneia mas, simplesmente, indicar
quals 0s sinais exteriores gue permitem reconhecer os factos
que ela deve tratar, a im de que o estudioso possa distingui-las
quc estdo ¢ ndo os confunda com outros. Tratava-se de deli-
mitar o campo da pesquisa o mais bem possivel, & ndo de se
enlear numa espécie de intuigdo exaustiva, Assim, aceitamos de

i imﬁzf_l MOSTar coma, deste ponto de vista, & neccssidade de estudar os fac.
tos do sxlenior parsce ainda mals evidente, visto eles resultaremn de sinteses que
1Em iuga.r fora de nds ¢ das guais ndo temos sequer o percepodo confusa que a
conscifneia pode dar-nos dos lendmenos imeriores,




bom grado a critica que fizeram a esta definicio de nio expri-
mir todas as caracteristicas do facto social e, por conseguinte,
de ndo ser a tnica possivel, Nada hd, com efeito, de inconce-
hivel no facto de ele poder caracterizar-se de varias maneiras
difercntes; nao hé razdo para que tenha uma tnica propriedade
distintiva®, Tudo o que & preciso € escolher a que parece melhor
para o fim que nos propomos. £ mesmo possivel utilizar cor-
rentemente varios critérios, segundo as circunstineias. E foi o
que nés préprios reconhecemos ser por vezes necessirio em
sociologia; pois hi casos em que o cardcter coercivo nido €
facilmente reconhecivel (ver p. 45). Tudo guanto & necessario,
visto que se trata de uma definicio imeial, € gue as caracleris-
ticas de gue nos servimos sejam imediatamente discerniveis e
possam ser percebidas antes da pesquisa, Ora, € esta a condl-
¢iio a que ndo satisfazem as definicdies gue, por vezces, foram
opostas 4 nossa. Disse-se. por exemplo, que o facto social
é «tudo o que & produzido na e pela sociedade», ou ainda, «o
que interessa e de qualquer modo afecta o grupo». Mas ndo se
pode saber se a sociedade ¢ ou nio a causa de um facto, ou
se esse facto tem efeitos sociais, a nfio ser quando a ciéncia estd
j4 avancada. Tais definigdes ndo podem, portanto, SeTvir para
determinar o objecto da investigagio que comega. Para poder-
mos utilizd-las & preciso que o estudo dos factos sociais tenha
ido jd suficientemente longe e, por conseguinte, que se tenha
descoberto qualguer outro meio prévio de os reconhecer onde
cles se encontram.

* () poder coercivo que lhe atribufmos ¢ em tio fraca medida o essencial do
facto social. que pede igualmente apresentar o cardeler oposto. Poryue, 20 nmesmo
tempo que as instituighes se nos impdem, nds quercmos conservi-las; ohri-
FAN-n0s © AmaTno-las; constmngsm-nos & luerumas cam o scu [uncionamento e,
até, pom esse constmngimento. Esta antitess € a que vs moralistas frequentements
notaram enive as duss nogdes do bem o do dever. que cxprimem dois aspeches
diferentes, mas ipualmente reais, da vida moral, Ora, ndo hé talver praticas colec-
fivas que ndo cxcrgam sobre nds osta dupla acgdo, alids, s0 aparentemenle con-
traditiria. Se nio as definimos por csse apegn especial. simultancaments
interessade e desinteressade, foi simplesmente porgue ele ndo se manifesta por
sinais cxieriores facilments prroeptiveis. O bem tem algo de mais interno, de mats
ntime, que o dever, logo, de menos apreensivel.
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‘5“.“ mesmo tempo que acharam a nossa definicio demasiado
estreita, acusaram-na de ser demasiado ampla e de compreen-
der quase todo o real. Com efeito, disse-se. qualquer meio fisico
gXerce um constrangimento sobre os seres submetidos & sua
ac¢do; pois estes sdo, em certa medida, obrigados a adaptar-
-se-lhe. Mas ha entre estes dois modos de coerciio toda a dife-
renga gue separa um meio fisico de um meio moral. A pressio
exercida por um ou mais corpos sobre outros COrpos. Ou Mesmo
sobre as vontades, ndo pode ser confundida com a que exerce
a consciéncia de um grupo sobre a consciéncia dos seus mem-
bros. O que hd de inleiramente cspecial na obrigacio social é o
facto de ela se dever, nfo i rigidez de certos ar‘ranjos mole-
culares, mas 4o prestigio de que estdo investidas certas represen-
tagoes. E verdade que os hdbitos, individuais ou hereditdrios.
tém, s;}}h certos aspectos, esta mesma propriedade. Dominam-
-nos, Impdem-nos crencas ou priticas. Simplesmente, domi-
nam-nos de dentro, pois cstdo inteiros em cada um de nds. Pelo
mnr_r&m}: 45 CTengas € as praficas sociais actuam sobre nos de
fora: assim, o ascendente cxercido por uns e por outras &, no
fundo, muito diferentc. ’

Nio nos devemos espantar, alids, que os outros fendmenos
dga _namrcza apresentem, sob outras formas, 4 mesma caracte-
ristica pela qual definimos os fendmenos sociais. Esta simili-
tudle vem simplesmente de que uns e outros sdo coisas reais.
Pois tudo o que é real tem uma natureza definida que se impiie,
com a qual € necessdrio contar, e que, mesmo quando se con-
segue neutraliza-la, nunca estd completamente vencida, E. no
funfclr:n._ € 1850 0 que hd de mais essencial na nogio de obrigacio
sumeﬂl, pois tudo o gue ela implica € que as maneiras colectivas
de agir ou de pensar tém uma realidade exterior aos individuos
que, em cada momento do tempo, a elas se conformam. Sio coi-
sas que tém a sua existéneia propria. O individuo encontra-as

Ja completamente formadas e nfo pode impedir que existam ou
fazer que existam de modo diferente: ¢. pois. obrigado a
mmﬁ_—las em consideracio. e é-lhe tanto mais dificil (nfio dize-
mos impossivel) modifica-las quanto elas participam, em diver-
S0s graus, da supremacia material e moral que a sociedade tem
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sobre os seus membros. Sem divida, o individuo desempenha
um papel na sua génese. Mas, para que haja facto social. € pelo
menos necessdrio que virios individuos tenham combinado a
sua acclo ¢ que desta combinagao tenha resultado algum pro-
duto novo. E como esla sintese tern lugar fora de cada um de
nés (visto que nela entra uma pluralidade de consciéncias), ela
tem necessariamente por efeito fixar, instituir, fora de nds cer-
las maneiras de agir e certos juizos que nfo dependem de cada
vontade particular tomada isoladamente. Tal como se ez notar”,
hd uma palavra que, desde que se Ihe alargue um pouco a acep-
¢do vulgar, exprime bastantc bem esta maneira de ser muito
especial: € a palavra institui¢io. Pode, com efeito, sem desvir-
tuar o sentido desta expressdo, chamar-se instifuigdo a todas as
crencas ¢ a todos 0s modos de comportamento instituidos pela
colectividade; a sociclogia pode entdo ser delinida como: a
ciéncia das instituighes, da sua génese e do sen funcionamento®.

Nas outras controvérsias gue esta obra suscitou, parece-nos
initil insistir; pois ndo afloram nada de essencial. A orientagio
geral do método nfio depende dos processos prefenidos, quer
para classificar os tipos sociais, quer para distinguir o normal
do patoldgico. Alids, esses protestos vieram muitas vezes do
facto de se recusar admitit, ou de nfo se admitir sem reservas,
o0 nosso prineipio fundamental: a realidade objectiva dos factos
sociais. E, portanto, e finalmente, neste principio que tudo

S, artizo «Sociologise da Grande Encyelopédie, por Fauconnel & Mauss.

" Pelo facto de as crengas © as priticas sociais nos chegarem do exterion, nio
quer dizer que as recehamos passivamente ¢ sem 2s submetermos a madificacdes.
A0 pensarmias as institwigdes colectivas, ao assimild-las, individualizemos e in-
cutimos-1hes om maior ol Menor grae o nosso cunho pessoal; € assim que, wo
punsarmos o mundo sensivel, cada um de nds The dd um colorido & sea maneira
& que sujcitos diferentes se edaptam de modo diferente g um mesmo meio fsico.
Fis porgue cada um e nds crie. em certa medida, 2 sug moral, # sua religido, 8
srier VEenica, Mo hd confermismo social gue nde comporte toda uma gama de
matizes individuais. () que nio impeds que o campo das varaghes permitidas scja
limitado. E nulo ou muito restrito no dmbito dos fendmenos religiosos e moras,
onde a variago so toma Facilmente um crime; € mais vasto no que se refere 4
vidy econdimica. Mas, codo oo larde, mesmo neste 0llmo caso, Cnoonia-se um
limite gue nio pode ser ultrapassado,

repousd, e € a ele que tudo se reconduz. Por isso nos pareceu
iitil pd-lo uma vez mais em relevo, separando-o de toda e qual-
quer questdo secundéria. E estamos seguros de gue. atribu-
indo-lhe tal preponderincia, permanecemos fiéis 4 tradicio
socioldgica; no fundo, € desta concepeio gue saiu toda a socio-
logia. Esta ciéncia, com eleito, s poderia surgir quando se pres-
sentisse gue os fendmenos sociais, embora nio sendo materiais,
nio deixam de ser coisas reais que admitem ser estudadas. Para
se chegar a pensar que se devia investigar o que sdo, era neces-
girio ter compreendido que eles existem de uma forma defi-
nida, que tEém uma maneirta de ser constante, ¢ uma naturezz que
nao depende do arbitrio individual e de onde derivam relagfes
necessarias. Por 1sso, a histdra da sociologia ndo € mais .que
um longo esforco para precisar este sentimento, para o apro-
fundar, para desenvolver todas as consequéncias que ele
implica. Mas, apesar dos grandes progressos gue se fizeram
neste sentido, veremos, no seguimento deste trabalho, que res-
tam ainda muitas sobrevivéncias do postuladoe antropocéntrico,
que agui, como por todo o lado, impede o caminho & ciéncia.
Desagrada ao homem renunciar ao poder ilimitado sobre a
ordem social que durante muito tempo se atribuiu e, por outro
lado, parece-lhe que, se cxistem verdadeiras forgas colectivas.
estd necessariamente condenado a suportd-las sem as poder
modificar. Eis o que o inclina a negd-las. Em vio experiéncias

repetidas Ihe ensinaram que esta omnipoténcia, na ilusio da qual

se mantém com complacéncia, foi sempre para ele uma causa
de fraqueza; que o seu império sobre as coisas s6 comecou real-

mente a partir do momento em que reconheceu que estas tém

uma natureza propria € se resignou a aprender delas o que so.

Expulso de todas as outras ciéncias, este deplordvel preconceito

maniém-se pertinazmente em sociologia. Nio hd, pois, nada

mais urgente que procurar libertar dele definitivamente a nossa

ciéncia; ¢ esse o objectivo principal dos nossos esforgos.
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INTRODUCAO

Alé agora, os socidlogos €m-se preocupado pouco cm carac-
lerizar e em definir o método que aplicam ao estudo dos factos
sociais. Assim. em toda a obra de Spencer, o problema metodo-
légico nido ocupa lugar algum; porque a Introducan a Ciéncia
Social, cujo titulo poderia iludir, € consagrada a demonstrar as
dificuldades e a possibilidade da sociologia. e ndio a expor os pro-
cessos de que cla deve servir-se. Mill, em verdade. ocupou-se
longamente desta questdo’, mas limitou-se a faver passar pelo
crivo da sua dialéctica o que Comte dissera, sem nada The acres-
centar de verdadeiramente pessoal. Um capitulo do Cours de
Philosophie Positive &, pouco mais on menos, o tnico estudo ori-
ginal e importante que possuimos sobre a matéria®.

Esta aparente negligéncia nio tem, alids, nada de surpreen-
dente. Com efeito, os grandes socidlogos cujos nomes acabimos
de referir quase nio passaram das generalidades sobre a natu-
reza das sociedades, sobre as relagdes do reino social e do reino
bioldgico. sobre a marcha geral do progresso: mesmo a volu-
mosa sociologia de Spencer, s tem por abjectivo mostrar como
alei da evolugdo universal se aplica s sociedades. Ora, para tra-
tar destas questdes filosdficas ndo sio necessdrios proccssos
especiais e complexos. Contentavam-se, pois, em avaliar os
méritos comparados da dedug@o e da inducdo. e em fazer um
mqucnm sumdrio sobre os recursos mais gerais de que dispae a
T.nvuurramn socioldgica. Mas as precaucies a tomar na obser-

! Systéme de logique, 1, VI Capitulos VII-XIL
Ty 2 edicio, pp. 294-334,

Lad
L




vacao dos faclos, a maneira como os principais problemas devem
ser apresentados, o sentido em que as pesquisas devem ser diri-
oidas, as praticas especiais que podem permitir-Thes o sucesso e
as reeras que devem presidir & administracio das provas, conti-
nuavam indeterminados,

Um feliz concurso de circunstincias, a frente das quais €
justo colocar @ iniciativa que criou em nosso favor um curso
regular de sociologia na Faculdade de Letras de Bordcus, per-
mitiu que cedo nos consagrdssemos ao estudo da cigncia social
e dela fizéssemos a matéria das nossas ocupagdes profissionais:
pudemos. assim, sair destas questfies demasiado gerais ¢ tratar
dum certo nimero de problemas particulares. Fomos, portanto.
levados, pela propria forga das circunstincias. a elaborar um
método mais definido, assim o julgamos, mais exactamente
adaptado i natureza particular dos fendmenos sociais. Sao estes
resultados da nossa pritica que gostarfamos de expor aqui no
seu conjunto, ¢ de submeter A discussdo. Eles estéo sem davida
implicitamente contidos no livro que recentemente publicdmos
sohre A Divisdo do Trabalho Social® Mas, parece-nos que tem
algum interesse isold-los, formuld-los & parte, acompanhando-os
das suas provas e ilustrando-os com exemplos tirados quer dessa
obra. quer de trabalhos ainda inéditos. Poderd, assim, julgar-se
melhor a orientacio que gostariamos de tentar imprimir aos
estudos de sociologia.

# Trata-se da obra De g Division du Travall Social, Vid, A Divisdo do
Frabaihe, Secial, waducio pormuguesa, Edilorial Presenca. Lishoa, 1977, {NT)
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CAPITULO T

0O QUE E UM FACTO SOCIAL?

Antes de indagar qual € o método que convém ao estudo dos
factos sociais, importa saber gque factos designamos assim.
A guestio € tanto mais necessdria quanto nos servimos desta
qualificacio sem grande rigor. Empregamo-la correntemente
para designar, pouco mais ou menos. todos os fendmenos que
ocorrem na sociedade, por pouco que apresentem, com uma
certa generalidade, algum interesse social. Mas, deste modo,
ndo hd, por assim dizer, acontecimentos humanos que nio pos-
sam ser apelidados de sociais. Todos os individuos bebem, dor-
mem., comem, raciocinam, e a sociedade tem todo o interesse
em que estas funcoes se exercam regularmente. Ora, se estes
factos fussem sociais, a sociologia niio leria um objecto que lhe
fosse proprio ¢ o seu dominio confundir-se-ia com os da biolo-
gia e da psicologia.

Mas, na realidade, hd em todas as sociedades um grupo
determinado de fendémenos que se distinguem por caracteristi-
cas acentuadas dos estudados pelas outras ciéncias da natureza.

Quando desempenho a minha tarefa de irmfo, de ESPOSO OU
de cidaddo, yuando executo os compromissos que assumi, cum-
pro deveres que cstdo definidos, para além de mim ¢ dos meus
actos, no direito e nos costumes, Mesmo quando eles estio de
acordo com os meus sentimentos proprios e lhes sinto interior-
mente a realidade, esta nio deixa de ser objectiva, pois ndo ful
BU que 03 estabeleci, antes os recebi pela educacio. Quantas
Vezes acontece ignorarmos o pormenor das obrigagdes que nos
Incumbem e, para as conhecer, termos de consultar o Codigo e
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0% seus intérpretes autorizados! Do mesmo modo, a0 nascer, 0§
fidis encontram ja formadas as crengas e priticas da sua vida
religiosa; se existiam antes deles € porque existem fora deles.
() sistema de sinais de que me Sirvo para eXprimir o pensa-
mentn, o sistema monelirio que emprego para pagar das minhas
dividas, os instrumentos de crédito que ntilizo nas minhas rela-
¢hes comerciais, as priticas seguidas na minha profisséo, etc.,
cte.. funcionam independentemente do uso que deles faco.
Tomando, um apés outro, todos os membros de que & s0C1C-
dade se compde, pode repetir-se tudo o gue foi dito a propo-
sito de cada um deles. Sdo, pois, maneiras de agir, de pensar ¢
de sentir que apresentam a notdvel propriedade de existir fora
das consciéncias individuais.

Estes tipos de comportamento ou de pensamento 530 nao
<6 exteriores ao individuo, como dotados de um poder impe-
rativo e coercivo em virtude do gual se lhe impdem, gucr
queira, quer ndo. Sem divida, quando a ela me conformo de
hoa vontade, esta coercdo nio se [az sentir, ou faz-se pouco,
por indtil. Mas ndo ¢ por isso uma caracteristica menos intrin-
seca de tais factos, e a prova é gue ela se afirma logo que eu
procuro resistir. Se tento violar as regras do direito, elas rca-
gem contra mim de modo a impedir o men acto, se ainda for
possivel, ou a anuld-lo e a restabelecé-lo sob a sua forma nor-
mal. se jd executado e repardvel, ou a [azer-me expid-lo se nao
houver outra forma de reparacio. E se se tratar de maximas
puramente morais? A consciéneia piiblica reprime todos 08
que as ofendam através da vigilncia que cxerce sobre 0 com-
portamento dos cidadios e das penas especiais de que dispoe.
Noutros casos, a coerciio ¢ menos violenta, mas ndo deixa de
existir. Se ndo me submeto is convengdes da sociedade, se, ao
vestir-me. nao tenho 2m conta os usos seguidos no meu pais
e na minha classe. 0 riso que provoco e a aversio gue suscilo
produzem, ainda gue duma maneira mais atenuada, os mMesmos
efeitos que uma pena propriamente dita. Em outros casos, 4
coercio ndo é menos eficaz por ser indirecta. Nao sou obri-
gado a falar francés com 0% mMeEUs COMpalriofas, nem a usar as
moedas legais, mas é-me impossivel proceder de outro modo.

Se lentasse escapar a esta necessidade, a minha tentativa falha-
ria miseravelmente. Se for industrial, nada me proibe de tra-
balhar com processos ¢ métodos do século passado, mas, se o
fizer. arruino-me pela certa. Mesmo guando posso libertar-me
dessas regras e violi-las com sucesso, nunca ¢ sem ser obri-
gado a lutar contra clas. Mesmo quando sio finalmente
vencidas, ainda fazem sentir suficientemente a sua forca cons-
trangedora, pela resisténcia que optem. Nio hi insovador,
mesmo bem-sucedido, cujos empreendimentos nfio venham
chocar com oposicies destc género.

Aqui e.'._:t:é. portanto, uma ordem de factos que apresentam
caracleristicas muilo especiais: consistem em maneiras de agir
de pensar e de sentir exteriores ao individuo, e dotadas de um
pnfilcr coercivo em virtude do qual se lhe impdem. Por conse-
gfunlef nao podem confundir-se com os fendmenos orginicos,
VISto gue consistem em representacdes e em acces: nem com
0s far}c’:mcnus psiquicos, que ndo 1ém existéncia sendo na cons-
Cfﬁﬂcm individual, e devido a ela. Constituem, pois, uma espé-
cle nova e a cles se deve atribuir ¢ reservar a qualificacio de
.:mc_;'afs. Esta convém-lhes; pois € evidente que, nio tendo o
mndividuo por substrato, nio podem ter outro sendo a socie-
dade. quer seja 2 sociedade politica na sua totalidade, quer um
dos grupos parciais que engloba: confissdes religiosas, escolas
politicas, literdrias. corporacdes profissionais. etc. Por outro
lado, 56 a e-:te.v. a designacio convém, visto o lermo social 56
tcwr um sentido definido se designar apenas os fendmenos que
Do entram em nenhuma das categorias de factos jd constitui-
das_e denominadas. Eles sio, portanto, o dominio praprio da
sociologia, E certo que o termo coergdo, pelo qual os defini-
mos, corre o risco de assustar os zelosos partiddrios de um indi-
\fidua_liSmn absoluto. Como professam que o individuo é
perfeitamente auténomo, parece-lhes que se estd a diminui-lo
sempre que Ihe fazem sentir que nfo depende unicamente de
S1 proprio. Mas, uma vez que € hoje incontestivel que a maior
parte das nossas ideias e tendéncias nio & elaborada por nos.
mﬁsl antes nos vem do exterior, ela 56 pode penetrar em
nos impondo-se; ¢ isto apenas o que a nossa definicido signi-
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Fica. Sabe-se, alids. que nem toda a obrigacdo social exclui
necessariamente a personalidade individual',

No entanto. como os exemplos que acabdmos de citar (regras
juridicas. morais, dogmas religiosos, sistemas financeiros, etc.)
consistem todos em crencas e em praticas constituidas, poderia
crer-se, de acordo com o que precede, que so hd factos sociais
onde houver organizagio definida. Mas ha outros factos que,
sem apresentar estas formas cristalizadas, 1€m a mesma objec-
tividade e o mesmo ascendente sobre o individuo. S3o as cha-
madas comentes sociais. Assim, numa assembleia, as grandes
manifestacdes de entusiasmo, de indignagio ¢ de piedade que
e desencadeiam ndo tém a sua origem em nenhuma conscién-
cia particular. Chegam a cada um de nds do cxterior e sAo sus-
ceptiveis de nos arrastar contra a nossa vontade. Sem divida,
pode acontecer que, abandonando-me 2 elas sem reserva, eu nao
sinta a pressio que exercem sobre mim. Mas cla manifesta-se
logo que eu tento lutar contra elas. Que tente um individuo
opor-se a uma destas manifestacOes colectivas, e 08 sentimen-
tos que nega voltar-se-io contra ele. Ora, se este poder de coer-
cfio externa se afirma com tal nitidez nos ¢asos de resisténcia,
¢ porque existe, embora inconscicnte, nos Casos contrarios.
Somos, entdo, vitimas de uma ilusdo que nos faz acreditar ter-
mos sido nds quem claboron aquilo que se nos impds do
exterior. Mas, se a complacéncia com que nos deixamos iludir
mascara a pressio sofrida, nde a suprime. Do mesmo modo, o
ar ndo deixa de ser pesado, embora ndo lhe sintamos o peso.
Mesmo quando colaboramos espontaneamentc com i nOssa
parte para a emogio Comuml, & Impressio que senlimos € total-
mente diferente da que terfamos experimentado se estiveEssemos
s6s. E por isso que, uma vez dispersa a assembleia e acabada a
accdo das influéneias sociais sobre nos; logo que ficamos s,
0s sentimentos por gue passdmos parecem-nos algo de estranho
em que jd ndo nos reconhecemos. Apercebemo-nos nessa altura
que, longe de os provecarmos, tinhamos estado sujeilos a eles.

! Isto niie significa, de resto, que toda a coerclo scja normal. Voltaremos a
eate assunto mais adiante,

Chegam mesmo a horrorizar-nos, tio contrdrios eram 3 nossa
natureza. E assim que individuos perfeitamente inotfensivos
pa sua maioria podem, reunidos em multiddo, deixar-se arras-
tar a cometer atrocidades. Ora, o que dizemos destas explosdes
passageiras aplica-se também aos movimentos de opinido mais
duradouros que se produzem incessantemente 3 nossa volta,
quer cm toda a extensdo da sociedade, quer em circulos mais
restritos, sobre questdes religiosas, politicas, literdrias, artisticas.
ete.

Esta definigiio do facto social, pode, alids, confirmar-se por
uma experiéneia caracteristica. Basta observar a maneira como
sao educadas as criangas. Quando reparamos nos factos tais
COmO $a0, ¢ como sempre foram, salta aos olhos que toda a edu-
cagﬁu: consiste num esforgo conlinuo para impor & crianga
maneiras de ver, de sentir e de agir s quais cla ndo teria che-
cado espontaneamente. Desde os primeiros tempos da sua vida
que a obrigamos a comer, a dormir, a beber a horas certas.
Obrigamo-la & limpeza. i calma, & obediéncia. Mais tarde, obri-
gamo-la a ler em conta 0s OULrOS, & Tespeitar 0s USOS, as Cof-
vepiéncias, a trabalhar. etc.. ete. Se, com 0 tempo, essa Coercan
deixa de ser sentida, € porque, pouco a pouco, engendrou habi-
tos ¢ tendéncias infernas que a Lornam inidtil, mas que s6 a subs-
tituemn porque derivam dela. E verdade que, segundo Spencer.
uma educacao racional deveria reprovar tais processos ¢ deixar
dcrianca agir com toda a liberdade; mas. como esta teoria peda-
gogica nunca [oi praticada por nenhum povo conhecido, sd
constitui um desideratum pessoal, e ndo um facto que possa
Opor-se aos precedentes. Ora, o que torna estes dltimos parti-
cularmente instrutivos & o facto de & educacfio ter justamente

por objectivo fazer o ser social. Nela se pode ver, em apanhado,
COMO ess¢ ser se constituiu na histéria. Esta pressiio permanente
exercida sobre a crianca ¢ a pripria pressio do meio social que
tende a moldd-la & sua imagem, e do qual os pais & os profes-
S0res sdo meros representantes ¢ intermedidrios.

Nﬂn:j €, pois, a sua generalidade que serve para caracterizar
05 fer;n?\menos sociologicos. Um pensamento comum a lodas as
consciencias particulares, ou um movimento repetido por todos
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os individuos, niio s@o por isso factos sociais. Se se contenta-
ram com esta caracteristica para os definir, [oi porgue os con-
fundiram, erradamente, com aquilo a que se poderia chamar as
suas encarnacdes individuais. O que os constifui s30 as cren-
cas, as tendéncias, as priticas do grupo tomado colectivamente:
quanto s formas que revestcm os estados colectivos 20 Te-
fractarem-se¢ nos individuos, sdo coisas de uma outra especie.
0 que demonstra categoricamente esta dualidade de natureza
¢ que estas duas ordens de faclos se apresentam Frequentcmente
dissociadas. Com efeilo, algumas destas maneiras de agir ou
de pensar adquirem, devido & repeli¢do, uma espécie de
consisténcia que as precipita, por assim dizer, e as 1sola dos
acontecimentos particulares que as reflectem. Tomam assim
uma lorma sensivel quz lhes € propria, e constituem uma rea-
lidade sui generis muilo distinta dos factos individuais que a
manifestam. O hébito colective ndo existe apenas em estado
de imanéncia nos actos sucessivos que determing, mas, por wm
privilégio de que nio encontramos exemplo no reine bioldgico,
exprime-se, de uma Vez para sempre, numa formula que se
repete de boca em boca, que se transmite pela cducagdo, que
se fixa mesmo por escrito. Tal € a origem ¢ a natureza das regras
juridicas, morais, dos aforismos ¢ dos ditados populares. dos
artigos de fé em que as scitas religiosas ou politicas condensam
as suas crencas, dos cadigos de gosto que as escolas literarias
estabelecem, etc. Nenhuma se reconhece integralmente nas apli-
cacties delas feitas pelos particulares, uma vez que podem ate
existir sem serem actualmente aplicadas.

E claro que esta dissociagio ndo se apresenta sempre com a
mesma nilidez, mas basta que ela exista de um modo incontes-
ldvel nos casos impostantes € NUMErosos que acabamos de
lembrar para provar gue o facto social € distinto das suas reper-
cussdes individuais. Alids, mesmo quando ndo ¢ imediatamente
phservavel, podemos, por vezes, realizd-la com a ajuda de cer-
tos artificios de método; ¢ mesmo indispensavel proceder a esta
operacio se guisermos isolar o facto social de todas as misiu-
ras para o observar en estado de pureza. Assim, hi certas cor-
rentes de opinido que nos levam, com intensidade desigual,
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segundo O tempo € 08 paises, uma ao casamento, por exemplo,
putra ao suicidio ou a uma natalidade mais ou menos forte. etc.
Sdo, evidentemente, factos sociais, A primeira vista, parecem
mmsepardveis das formas que tomam nos casos particularcs. Mas
‘q pstatistica fomece-nos o meio de os isolar. Com eleito, sio
representados, com exactido, pela laxa de natalidade, de nup-
cialidade. de suicidios, quer dizer, pelo mimero que sc obtém
dividindo o total médio anual dos casamentos, dos nascimentos
¢ das mortes voluntirias pelo dos homens em idade de casar. de
procriar, de se suicidar -, Pois, come cada um destes nimeros
compreende todos 0§ casos particulares indistintamente, as cir-
cunstancias individuais que podem ter influéneia na produgao
do fenémeno neutralizam-se mutuamente e, por conseguinte.
nio contribuem para o determinar. O que ele exprime ¢ um certo
estado da alma colectiva.

Eis 0 gque sdo os fendmenos sociais, desembaracados de
todos os elementos estranhos. Quanto as suas manifestacdes pri-
vadas, clas tém bem algo de social. uma vez gue reproduzem,
em parte, um modelo colectivo; mas cada uma delas depende
também, ¢ numa larpa medida. da constitui¢io orginico-psi-
quica do individuo, das circunstincias particulares em que estd
colocado. Nio sio, portanto, fendmenos propriamente sociold-
gicos. Pertencem ao mesmo lempo aos dois reinos e poderia-
mos chamar-lhes sociopsiquicos. Interessam ao sociélogo sem
constituirem a matéria imediata da sociologia. Também se
encontram no interior do organismo fendmenos de natureza
mista, estudados por ciéncias mistas, como a quimica bioldgica.

Mas, dir-se-d, um fendmeno ndo pode ser colectivo se nido
for comum a todos os membros da sociedade ou, pelo menos,
& maior parte deles, portanto, se ndo for geral. Sem divida; mas
se € geral, € porque € colectivo (quer dizer, mais ou menos obri-
gatorio) e nunca colectivo por ser geral. E um estado do grupo
que se repete nos individuos porque se impde a eles: estd em
cada parte porgue estd no todo, ¢ nfio no todo por estar nas par-

As pessoas 0o se suicidam em gualguer idade, nem em todas as idades,
com i mesma frequéneia,



tes, Isto & evidente, sobretudo nas crencas & nas praticas gue nos
<ip transmitidas jd feitas pelas geragdes anteriores; rece-
bemo-las ¢ adoptamo-las porque. sendo a0 MESMO LETPo Wma
obra colectiva e uma obra secular, estio investidas de uma par-
ticular autoridade que a educacdo nos ensinou a reconhecer € &
respeitar, Ora, € de notar que a imensa maioria dos fendmenos
sociais nos vem por esta via: mas, mesmo quando o facto social
¢ devido, em parte, & nossa colaboracéo directa, ndo € de outra
natureza. Um sentimento colectivo gue imompe auma 45s¢m-
hleia nio exprime apenas o que havia de comum entre tados 08
sentimentos individuais. E algo de muito diferente. como ji
mostramos. [ uma resultante da vida comum, um produto das
accies e das reacgdes entre as consciéncias individuais: . se
tessoa em cada uma delas, é em virtude da energia cspecial que
deve justamente & sua origem colectiva. S¢ todos 08 coracoes
vibram em unissono, ndo ¢ por causa de uma concordancia
espontiinea ¢ preestabelecida; ¢ porgue uma mesima forga os
move no mesma sentido. Cada um & arrastado por todos.
Conseguimos, pois, representar-nos, de uma forma precisa,
o dominio da sociologia. Esle sé compreende um determinado
arupo de fendmenos. Um facto social reconhece-se pelo poder
de coerciio externa que exerce ou susceptivel de exercer sobre
os individuos; e a presenca desse poder reconhece-se, por sua
vez, pela existéneia de uma sangio determinada ou pela resis-
téncia que o facto opbe a qualquer iniciativa individual que
tende a viold-lo. No cntanto. podemos defini-lo também pela
difusio que tem no interior do grupo. desde gue. de acordo com
as observac@ies precedentes. se tenha o cuidado de acrescentar
como secunda e essencial caracleristica que ele existe indepen-
dentemente das formas individuais que toma ao difundir-se.
Este dliimo eritério ¢ até, em certos casos, mais facil de aplicar
do que o precedente. Com efeito, a coerglo € [dcil de verificar
guando se traduz extsriormente por uma reacgio directa da
soctedade. comao no caso do direito, da moral, das crencas, dos
usos e até das modas. Mas, quando ¢ apenas indirecta. como a
que exerce Uma organizagio econdmica, nem scmpre € tho per-
ceptivel. Combinadas, a generalidade e a ohjectividade, podem,
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entdo, ser mais [dceis de estabelecer. Alids, esta sezunda defi-
nigAo ndo € sendo outra forma da primeira; pois, se uma maneira
de s¢ comportar, que existe exteriormente 48 consciéncias indi-
yiduais. se generaliza, ndo pode ser senio impondo-se’.

No entanto, poderiamos perguntar-nos sc csta definicio estd
completa. Com efeito, os factos sociais que tomdmos como base
sdo todos maneiras de fuzer; sio de ordem fisioldgica. Ora hé
tambeém maneiras de ser colectivas, quer dizer, factos sociais
de ordem anatdmica ou morfoldgica. A sociologia ndo pode
desinteressar-se do que diz respeito ao substrato da vida colec-
tiva. No entanto, o nidmero ¢ a natureza das partes elementares
de que se compde a socicdade, a mangira como elas estio dis-
postas, o grau de coalescéncia a que chegaram, a distribuicio
da populacio pela superficie do territdrio, 0 nimero e 4 natu-
reza das vias de comunicacio, a forma das habilacdes, etc,, ndo
parecem, a primeira vista, poder reduzir-se a maneiras de agir.
de sentir ou de pensar, H

Mas. primeiramente, estes diversos fendmenos apresentam a
mesma caracteristica que nos serviu para definir os outros. Estas
maneiras de ser impdem-se ao individuo tal como as maneiras
de fazer de que fulimos. Com efeito, quando se quer conhecer
4 maneira como uma sociedade € dividida politicamente, como

*Wie-se coma esti delinigio do facto social se alasta da gue serve de hase ao
mlg;nhus-:? sistema de Tarde. Em primeiro lugar, devemos declarar que a5 nos
Sas mvestigacdes ndo nos [ieram comprovar em parle alguma & tal influéncia
preponderante quee Tarde atribui & imitagio na génese dos factos colectivos. Além
dissn, _da deflinigio precedents, gue no ¢ uma teoria mas um simples resumo dos
dadus imediatas da observagio, parece resultar gue - imitagEo nEo 50 nio &xprim-.i-
Err;grc, cnnr_n nu1:n cxpljutje_nu.m:ﬂ, gpue b de E‘SSE‘I.'lE'iﬂl & d.e mas caracleristice
roacto social. Sem didvida, se goalquer facto secial € imitado, rem. tal como
JFCﬂPﬁmus de demunstrar, uma tendincia par generslizar-se; mas {sto porgue &
social, quer dizer. obrigatirio. O seu poder de expansio ndo & a cuusy, mas sim
Eulnnsoqumcia_. dir seu camdcter socioldgico. Ainda se s factos sociais fossem os
U:'ii;}ﬂ:frrﬁmlzlzlr csta ljtt‘rr.iﬁ-':qu-j:nuial. i imitacdo podsria Servir, sendio para
S “Flopd;ﬂ memuapum as u:.!cfl_n]_r. Mas urn r:z.-'l'rulu individual que faz

: desy por 1550 de ser individual. Além disso, podemos dovidar d=
g:ﬁlgapjli‘::: :_rnflltaé;é?_ .‘\.E_iﬂ. a que melhur convém pare designar uma propagagio
S d;{cl:i U. ncia Lfltr.l:,l‘-'a. hcat:? EXPrESSE0 Onicy conlundem-se [endme-

eNles e Sera nocessirio distinguir.



s compostas essas divisoes, a fusio mais ou menos completa
que existe catre elas, ndo € com a ajuda de uma inspeccio
material e por meio de observactes geogrilicas que podemos
consegui-lo; pois essas divisdes s30 morais, mesmo gquando tém
alguma base de natureza fisica. E somente através do direito
piiblico que € possivel estudar essa organizacio, pois & esse
direito que a determina, tal como determina as nossas relagOes
farniliares e civicas. Ela ndo é, portanto, menos obrigatoria. S¢
a populacdo se aglomera nas nossas cidades em vez de se dis-
persar pelos campos € porque hd uma corrente de opinido, um
impulso colectivo que ‘mpde aos individuos esta concentracao.
Nifio podemos nem escolher a forma das nossas casas nem 4 do
nosso vestudrio; pelo menos, uma € tao obrigatdria quanto-a
outra. As vias de comunicacio determinam de uma maneira
imperiosa o sentido no qual se fazem as migragoes interiores e
as trocas, e até a intensidade dessas lrocas e dessas migracoes,
¢tc., ete. Lopo, haveria, pelo menos, que acrescentar uma nova
categoria i lista dos fendmenos que enumerdmos ¢Omo apre-
sentando o sinal distintivo do facto social: e, como esta enu-
meracio nada tinha de rigorosamente exaustiva, a adicio ndo
seria indispensdvel.

Mas cla nem sequer € ttil, porque as maneiras de ser nao sao
sendo maneiras de fazer consolidadas, A estrutura politica de
uma sociedade é apenas & maneira como os diferentes segmen-
tos que a compdem se habituaram a viver uns com 05 outros.
Se as suas relacdes sip tradicionalmente estreitas. 0s scgmen-
tos tendem a confundir-se; a distinguir-se, no caso contririo,
O tipo de habitagio que se nos impde néo € sendo a maneira
como toda a gente & nossa volta e, em parte, as geracoes antc-
rioTes. s¢ acostumaram a construir as casas. As vias de comu-
nicaciio nio sdo sendo o leito que a correnie regular das trocas
e das migracfes. elc., cavou para si propria, 40 COTIEr N0 Mesmo
sentido. Sem divida. se os fendmenos de ordem morfoldgica
fossem os dnicos a apresentar csta fixidez, poderia acreditar-se
que constituem uma cspécie & parte. Mas uma regra juridica &
uma disposigio ndo menos permanente que um lipo de arqui-
tectura €. no entanto, ndo & um facto fisioldgico. Uma simples
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médxima _rncrml €, seguramente. mais maledvel; mas tem formas
bem mais rigidas que um simples costume profissional ou
moda. Ha, assim, toda uma gama de matizes que, sem solucio
de continuidade, liga os factos de estrutura mais caracterizados
a essas livres correntes da vida social que ainda nao se fixaram
em nenhum molde definido. E, portanto, porque nio hd entre
gles sendo diferengas no grau de consolidacio que apresentam.
Tanto uns como ouiros sdo apenas vida mais ou menos crista-
lizada. E claro que pode haver interesse em reservar o nome de
morfoldgicos para os factos sociais que dizem respeito ao subs-
trato social, mas com a condic@o de nfo perder de vista que sio
da mesma natureza que os outros. A nossa definigdo compre-
enderd, pois, todo o definido, se dissermos: Facio .ﬁ.acr'a.! ¢ todda
a maneira de fazer, fixada ou ndo, susceptivel de exercer sobre
o individuo uma coergdo exterior: ou entio, gue ¢ geral no
ambito de wmna dada sociedade tendo, ao mesmo Iemj:w, uma

ex:smm:ia pripria, independente das suas manifestacdes indi-
viduais”,

i
B e
L i : 1 ¢ Hoge puriue entre estes dnis termes
4 mos cxiste tocka iy série de intermedidrios imediatamenie ohserviveis que
E:;lwh'ﬂ i J_!ga:,'ﬁu entre cles. A biologia ndo tem o mesmo recyrso. Mas € permi-
ap;:z:?;?;a;ﬁ: as u]dug.ﬁr:r- dalprhneira desias c{ﬁn{:ja_s sobre este assunio sio
) d;- : £ a.[ur.. mos OIganismas, il como nes sociedades, s existem dife-
¢ grau enfre cstas duas ordens de factos.



CAPITULO TT

REGRAS RELATIVAS A OBSERVACAQ
DOS FACTOS SOCTATS

A primeira regra e a mais fundamental é: considerar os fac-
108 SOCiils como coiss.

Quando uma nova ordem de fendmenos se loma objecto de
ciéncia, aqueles encontrani-se ji representados no espirito. ndo
80 por imagens sensiveis, mas também por cspécies de concei-
tos grosseiramente formados, Antes dos primeiros rudimentos
da fisica e da quimica, os homens tinham jd sobre os fendme-
nos fisico-quimicos nocdes que ultrapassavam a pura percep-
Cdo; tais sdo, por exemplo, as que encontramos misturadas em
lodas as religides. A reflexdo, com efeito, € anterior a ciéncia:
esta limita-se a servir-se dela com mais método. O homem nio
pode viver no meio das coisas sem fazer delas ideias segundo
as quais regula o seu comportamento. Mas, como essas nogdes
e5tdo mais proximas de ndés e mais ao nosso alcance do que as
realidades a que correspondem, tendemos naturalmente a
substitui-las a estas tltimas ¢ a fazer delus a prépria matéria das
nossas especulacoes. Em ver de observar as coisas, de as des-
Crever. de as comparar, contentamo-nos em tomar consciéncia
das nossas ideias, em analisd-las, em combind-las. Em vez de
uma ciéncia de realidades, nfio fazemos scnfio uma mera and-
lise ideoldgica. E claro que esta andlise nio exclui necessaria-

49




mente toda e qualquer observagio; podemos recorrer aos factos
para confirmar essas nogdes ou as conclusdes que delas tirdmos,
Mas, nesse caso, os factos ndo intervém sendo secundariamente,
4 titulo de exemplos ou de provas confirmatdrias: nio sao o
ohjecto da cigncia. Esta vai das ideias para as coisas e ndo das
coisas para as ideias.

E claro que um método como este ndo poderia dar resulta-
dos ohjectivos. Estas nocdes ou conceitos, seja qual for 0 nome
que Thes queiramos dar, ndo s&o substitutos legitimos das coi-
sas. Produtos da experiéncia vulgar, cles tém. antes de tudo,
como objectivo pér &s nossas acghes em harmonia com ©
mundo que nos rodeia; sio formados pela pritica e para ela. Ora
uma representaciio pode ser capaz de desempenhar utilmente
este papel sendo, ac mesmo tempo, teoricamente falsa.
Copérnico dissipou hd vdrios séculos as ilusfes dos nossos sen-
tidos acerca dos movimentos dos astros: e, no entanto, € ainda
segundo essas lusdes que regulamos correntemente a distribui-
¢do do nosso tempo. Para que uma ideia suscite correclamente
as acclies que a natureza de uma coisa reclama nd@o ¢ necessdrio
que exprima fielmente cssa natureza; basta que nos faga sentir
0 que essa coisa tem de dtil ou de prejudicial, como nos pode
servir, como nos pode contrariar. E, para mais, estas nogdes
assim formadas apresentam esta justeza pratica de um modo
apenas aproximado ¢ somente na generalidade dos casos. Quan-
tas vezes sdo tho perignsas como inadequadas! Nio €, portanto,
elahorando-as, seja de que modo for, que se conseguird jamais
descobrir as leis da realidade. Pelo contrdrio, sdo um véu que
se inlerpde entre nds e as coisas ¢ as esconde, tanto mais quanto
mais acredilarmos na sua transparéncia.

Uma tal ciéncia nf@o 56 serd truncada. como carecerd de maté-
ria para se alimentar. Mal comega a existir, desaparece, por assim
dizer, e transforma-se em arte. Com efeito, supde-se gue estas
nocoes contém tudo o gue hd de especial na realidade, visto que
sio confundidas com essa realidade. Portanto, parecemn ter tudo
quanto & necessdrio para nos habilitar n3o sé a compreender o
quc existe, mas também a prescrever o gue deve existir e os
meios para o executar. Pois o que ¢ bom € o que ¢ conforme com
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2 natureza das coisas: o contririo € may, ¢ 08 meios para atingir
um e evitar o outro derivam dessa mesma natureza. Se, portanzu.
a possuimos & partida, o estudo da realidade presente jd nfo tem
qualquer interesse pritico e, como ess¢ interesse € a razio de ser
deste estudo, também ele perde a finalidade. A reflexdo é. assim.
incitada a apartar-se do proprio objecto da ciéncia, a saber. o pre-
sente e o passado, para se lancar, de um salto, no futuro, Em vez
de procurar compreender os factos adguiridos e realizados.
empreende imediatamente a realizagdo de outros, mais confor-
mes aos fins pretendidos pelos homens. Quando se julga saber
em que consiste a esséncia da matéria, pémo-nos logo & procura
da pedra [ilosofal. Esta invasio da ciéncia pela arte, que impede
aquela de se desenvolver, €, alids, facilitada pelas proprias
circunstincias que determinam o despertar da reflexdio cienti-
fica. Pois, como s6 nasce para salisfazer as necessidades vitais,
acha-se naturalmente orientada para a pritica. As caréncias gue
€ chamada a aliviar sio sempre prementes e, por conseguinte,
mcitam-na a concluir; reclamam remédios e ndo explicaches.

Este modo de proceder € tio conforme com as inclinagdes
naturais do nosso espirito que o encontramos Mesmo na origem
das ciéncias fisicas. E o que diferencia a alquimia da quimica,
a astrologia da astronomia. E assim que Bacon caracteriza o
método que seguiam os sibios do seu tempo, que ele combate.
As nocdes que acabdmos de referir $3o as notionos vulgares ou
praenotiones’ que ele assinala na base de todas as ciéneias® em
que tomam o lugar dos factos’. SAo o8 idola, espécies de fan-
tasmas que desfiguram o verdadeiro aspecto das coisas ¢ que.
no entanto, nds confundimos com as verdadeiras coisas. E por-
que esse meio imagindrio nfio oferece ao espirito qualquer resis-
tencia que este. ndo se sentindo refreado por nada, se abandona
a ambic@es ilimitadas ¢ cré possivel construir, ou melhor,
reconstruir o mundo pelas suas proprias forgas ¢ ao sabor dos
seus desejos.

1' Novum {:)_rg{mum. L p. 26
“ibid, Lop. 17.
“Ihid., T, p. 36.



Se aconteceu assim coml as ciéncias naturais. com muito
mais razio deveria acontecer o mesmo com a sociologia, Os
homens nio esperaram pelo advento da ciéncia social para con-
ceber ideias, sobre o direito, a moral, a familia, o Estado ¢ a
pripria sociedade, pois nfo podiam passar sem ¢las para viver.
Ora. € sobretudo em sociologia que estas prenogoes, para reto-
mar a expressio de Bacon, sdo susceptiveis de dominar os espi-
ritos e de se substituir i realidade. Com efeito. os factos sociais
nfo se realizam sendo através dos homens: sdo um produto da
actividade humana. Parccem, portanto, ndo ser mais gque o por
em pritica de ideias, inatas ou ndo. gue trazemos em nos, mais
que a sua aplicaclo s diversas circunstincias que acompanham
as telacdes dos homens entre si. A organizagio da familia, do
contrato, da repressdo, do Estado, da sociedade, aparecem.
assim, como um simples desenvolvimento das idelas que lemos
sobre a sociedade, o Fstado, a justica, ctc. Por consequéncia,
estes factos ¢ 0s seus andlogos parecem nio ter realidade senao
nas ¢ pelas idcias que 530 0S seus germes, € se tornam, desde
logo, na matéria propria da sociologia.
O que acaba por dar crédito a csta maneira de ver g o facto
de o pormenor da vida social ultrapassar por todos os lados a
conscibneia e esta ndo fer disso uma percepedo suficientemente
forte para sentir a realidade daquela, Nio tendo cm nos lagos
nem bastante s6lidos, nem bastante proximos, tudo isso nos di
facilmente a impressac de ndo estar ligado a nada e de flutuar
10 vazio, matéria meio irreal e indefinidamente pldstica. E por
iss0 que tantos pensadores ndo viram nas disposighes sociais
seniio combinacdes artificiais, mais ou menos arbitrarias. Mas,
s¢ 0 pormenor, se as formas concretas e particulares nos esca-
param, pelo menos imaginamos os aspeclos mais gerais da
existéncia colectiva no conjunto e por aproximagio; ¢ sdo pre-
cisamente eslas representacdes esquemilicas ¢ sumdnas que
constituem as prenogdes de que NOs SEIVIMOS Pard 0s UsOs cor-
rentes da vida. Nio podemos, portanto, pensar em duvidar da
sua existéncia, uma vez que nos apercebemos dela do mesmo
tempo que da nossa, Elas ndo s0 esi@o em nds, como, por serem
umn produto de experitncias repetidas, tiram da repetigéo e do

habito que dela resulta uma espécie de ascendente ¢ de autori-
dade. Sentimos a sua resisténcia quando tentamos libertar-nos
delas. Ora nao podemos deixar de encarar como real aquilo que
se opde a nds. Tudo contribui, portanto, para nos fazer ver af a
verdadeira realidade social,

E. com efeito, até agora, a sociologia tem tratado mais ou
menos exclusivamente, nfio de coisas, mas de conceitos. Comte,
¢ certo, proclamou que os fendmenos soclais s3o factos natu-I
rais, submetidos a leis naturais, Reconheceu-lhes, assim. o
cardcter dc coisas, visto que na natureza so hd coisas. Mas
quand{“.n, a0 sair destas generalidades filosdficas, tenta aplicar o
setl principio ¢ extrair dele a ciéncia que nele estava contida,
sdo ideias gue toma como objecto de estudo. Com efeito, a
matéria principal da sua sociologia ¢ o progresso da humanidade
no tempo. Parle da ideia de que hd uma evolucio continua do
genero humano, a qual consiste numa realizagiio sempre mais
completa da natureza humana: e o prohlema que trata € o de
encontrar a ordem desta evoluco. Ora, supondo gue esta evo-
lugdo existe, a sua realidade sé pode ser demonstrada uma ver
constituida a ciéncia: néo se pode. portanto, fazer dela o pré-
prio objecto da pesquisa sendo propondo-a como uma concep-
¢io do espirito e ndo como uma coisa. Com efeito, a prova de
que s¢ trata de uma representacio subjectiva estd no facto
c}icgsse progresso da humanidade ndo existin. O que existe. 1
unica coisa que se pode observar, sio sociedades particulares
que: nascem, s¢ desenvolvem e morrem independentemente
umas das outras. Ainda se as mais recentes continuassem as que
as prcm:derum. cada tipo superior poderia ser considerado como
asimples repeticao do tipo imediatamente inferior, com alguma
coisa mais; poder-se-ia, portanto, colocd-los todos uns atrds dos
outros, por assim dizer. confundindo os gue se encontram no
mesmo grau de desenvolvimento, e a série assim formada pode-
Na ser encarada como representativa da humanidade, Mas os
factos ndo se apresentam com essa extrema simplicidade. Um
POVO que substitui outro ndo € apenas um prolongamento deste
tltimo com alguns caracteres novos: ¢ dilerente, tem proprie-
dades 1 mais ¢ a menos; constitui uma individualidade nova ¢
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todas estas individualidades distintas, sendo heterogéneas. nao
podem fundir-se numa mesma série continua nem sobretudo
numa série tnica, pois a série das sociedades ndo pode ser repre-
sentada por uma linha geomélrica; parece-se mais com uma
drvore cujos ramos vio em sentidos divergenies. Em suma,
Comte tomou & nocio que tinha do desenvolvimento histérico.
e que ndo difere muito da do vulgo, pelo proprio desenvolvi-
mento. Vista de longe, com cfeito, a historia toma tacilmente
esta aparéneia seridria e simples; 6 se avistam individuos gue
se sucedem uns 2os outros ¢ caminham todos na mesma direc-
¢do porque tém uma mesma natureza. Como, alids. ndo se con-
cebe que a evoluglio social possa ser outra coisa sendo o
desenvolvimento de alguma ideia humana, parece perfeitamente
natural ‘defini-la pela ideia que os homens dela @m. Ora, pro-
cedenda deste modo, nio s6 se permanece na ideologia como
se di & sociologia, como objecto. um conceito que nio tem nada
de propriamente socioldgico.

Este conceito, Spencer respeita-o, mas para o substituir por
outro formado do mesmo modo. Faz das sociedades, nio da
humanidade, o objecto da ciéncia: mas dé logo das primeiras
uma definigio que apaga aquilo de que fala para por no seu lugar
a prenocio que disso tem. Afirma, com efeito, como proposicio
evidente, que «uma sociedade s0 cxiste quando & justaposi-
=30 §¢ junta a cooperacior, que SO assim a uniao dos individuos
<c transforma numa sociedade propriamente dita”. Depois, par-
tindo do principio de que a cooperagio é a csséneia da vida
social, distingue as socicdades em duas classes. sceundo a natu-
reza da cooperacio que nelas domina. Diz ele gque «hd uma
cooperagio espontinea que se efectua sem premeditagdo quando
se tenta atingir fins de cardcter privado; e hd também uma coo-
peracio conscienlemente mstitufda que supde fins de interesse
piblico niidamente reconhecidos’». As primeiras. dd o nome
de socicdades industriais: as segundas. o de militares; e pode
dizer-se que esta distingdo € a ideiu-mae da sua sociologia.

' Sorioloeie, tradugio francesa, H. pp, 331-332
* fhidem, p. 532,

Muf; esta defini¢do inicial cnuncia como uma coisa aguilo
que ndo € sendo uma visdo do espirito, Apresenta-se, com
efeito, ',:Dmﬂ a cxpressio de um facto imediatamente visivel e
que a simples observacdo pode comprovar, visto que é formu-
lada desde o inicio da ciéneia como um axioma. E. no entanto
¢ impossivel saber por uma simples inspeccio se realmente :1
cooperacdo é toda a vida social. Tal afirmaciio ndo é cientifica-
mente legitima, a menos que se tenha comecado a examinar
todas as manifestacdes da existéncia colectiva ¢ demonstrado
que todas elas sfo formas diversas da cooperacio. E ainda, por-
tanto. uma certa maneira de conceber a realidade social q,ue se
substitui 2 essa realidade®. O gue se define assim ndo € a socie-
dade. mas a ideia que dela faz Spencer. E se ele ndo sente qual-
quer e:;n:njlpu[u em proceder deste modo € porque, também para
Ele_.‘_il soctedade nio €. e nio pode deixar de ser, sendo a L'éﬂli-
zagdo de uma ideia, a saber, desta mesma ideia de cooperacio
segundo a qual a define”. Seria ficil mostrar que, em qualquer
dos problemas particulares que trata, o seu método permanece
0 mesmo. Por isso, ainda que afecte proceder empiricamente
coma os factos acumulados na sua sociologia sdo mais USE!.'EID‘;
para lustrar andlises de nogbes que para descrever e exp[icﬂ.r
coisas, aqueles parccemn s 14 estar para figurar como areu-
mentos. Na realidade. tudo o que hé de essencial na sua doutrina
pode ser fmeciiatamentc deduzido da sua definicdo de sociedade
e das diferentes formas de cooperagio, porgue, se apenas ti-
vermos a pi:}ﬁ.‘iihiiidadﬁ de cscolher entre uma cooperagio tira-
hicamente Imposta e uma cooperagio livre e esp:_mi‘.ﬁnea, &
evidente que € esta idltima o ideal para o qual a humanidade
tende e deve tender.
;‘fﬂa ¢ apenas na base da ciéneia gque se encontram ¢stas
n::-f{c:c§ ~.Iru] gares; encontramo-las a cada instante na trama dos
Taciocinios. No estado actual dos nossos conhecimentos, nio

§orv o
Concepcio. alids, controversa, (Vd, A Divisd !

: C . ; LA v o i gl 2w
Cﬁpilul{:u R £ ivisdo i Traballio Social, 2.7 val.,
o i COOPCTiGEn N30 pode. portanin, ¢xistir sem a sociedade, e £ o fim 2 que
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sabemos com exactidio o que é o Estado, a soberania. a liber-
dade politica, a democtacia, o socialismo, o comunismo, efc.;
o método exigiria, pois, que evitdssemos qualguer uso destes
conceitos, enguanto nio estdo cientificamente constituidos.
E. todavia, as palavras que os exprimem aparccem constan-
lemnente nas discussies dos socidlogos, Empregan-se cor-
rentemente & Com Seguranca, como se correspondessem a
coisas bem conhecidas ¢ definidas. quando ndo cvocam em
nés sendo nocdes confusas, misturas indistintas de mpressoes
vagas, de preconceitos e de paixdes. Trogamos, hoje em dia,
dos singulares raciocinios que os médicos da Idade Media
construfam com as nogdes do quente, do frio, do hiamido, do
seco, elc., ¢ nio nos apercebemos de que continuamos a apli-
car esse mesmo método 4 ordem de fendmenos que menos o
admite. pela sua extrema complexidade.

Nos ramos especiais da sociologia este cardcter ideologico €
ainda mais acentuado.

E. sobretudo, o caso da moral. Pode dizer-se, com efeito,
que ndio hi um dnico sistema em gue ela nio seja represcntada
como o simples desenvolvimento de uma ideia inicial que a
conteria cm poténcia, ta sua totalidade. Esta idela, créem uns
que o homem a encontra jd perfeitamente formada em sl
quando nasce; outros, pelo contrdrio, que ela se forma mais ou
menos lentamente no decurso da histéria. Mas, tanlo para uns
COMO pard oulros, para 0% empiristas como para os racionalis-
tas. cssa ideia € tudo o gue hd de verdadeiramentc real em
moral. No que respeita ao pormenor das regras juridicas e
morais, elas ndo teriam, por assim dizer, existéncia por si pro-
prias, ¢ ndio serfam mais que essa nogdo fundamental aplicada
as circunstincias particulares da vida e diversificada segundo
os casos. Por conscauinte, o objecto da moral ndo seria este
sistemna de preceitos sem realidade. mas sim a ideia de que de-
rivam e de que sdo apenas aplicagdies variadas. Por isso, todas
as perguntas que de ordindrio a élica nos pde, dizem respeito,
nao a coisas, mas a ideias; trata-se de saber em que consiste a
ideia do direito, a ideia da moral, e ndo qual € a naturerza da
moril e do direito em si mesmos. Os moralistas ndo chegaram

Ly
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ainda a esta concepgao muito simples de que. tal como a nossa
representagdo das coisas sensiveis vemn dessas mesmas coisas
e 45 eXprime mais Ou menos exactamente, a nossa represen-
tagdo da moral vem do préprio espectdculo das regras que
funcionam sob os nossos olhos e as representa esquemati-
camente; que, por consequéneia, a matéria da ciéncia é for-
mada por estas regras e no pela viso sumdria gue delas temos.
do mesmo modo que a fisica tem por ohjecto os corpos tal
como existem e ndo a ideia que deles tem o vulgo, Daqui
resulta que sc toma por base da moral o que € apenas o seu
cume, a saber. a maneira segundo a qual ela se prolonga nas
consciéncias individuais e af se repercute. E ndio € s6 nos pro-
blemas mais gerais da ciéncia que este método ¢ seguido, mas
tambem nas questdes especiais. Das ideias essenciais que pri-
meiramente estuda, o moralista passa &s 1deias secunddrias de
familia, de pétria, de responsabilidade, de caridade, de justica;
mas € sempre a ideias gue a sua reflexdo se aplica. .
O mesmo se passa com a economia politica. Esta tem por
objecto, diz Stuart Mill, os lactos sociais que se produzem prin-
cipalmente, ou exclusivamente, em vista da aquisicio das rique-
7as', Mas, para que os factos assim definidos pudessem ser dados
como coisas & observacdo do cientista, seria necessdrio, pelo
menos, que se pudesse indicar qual o sinal que permite identifi-
car os que satisfazem esta condicio, Ora, no infeio da ciéncia.
nao temos sequer o direito de afirmar que existem. ¢ muito
menos podemos saber o que sdo. Em qualquer ordem de pes-
quisas. com efeito, € apenas quando a explicacio dos factos esta
suficientemente avancada que se pode assentar que tém um fim
e qual € ele. Nao hi problema mais complexo nem menos sus-
ceptivel de ser resolvido logo de inicio. Nada, portanto, nos as-
segura de antemio que haja uma esfera de actividade social em
que o desejo de riqueza desempenhe realmente este papel
preponderante. Logo, a matéria da economia politica, assim
Compreendida, ¢ feita ndo de realidades que se podem apontar
com o dedo, mas de simples possiveis, de puras concepees do

f Bysidme de Lagigue, 11, p. 494,




espirito; a saber, dos factes que o economista concebe como refe-
rindo-se ao fim considerzado e tais como ele 0s concebe. Decide,
por exemplo, estudar aquilo a que chama produgio? Cré poder
enumerar, logo i primeira, os principals agentes com cuja ajuda
ela se realiza ¢ examind-los. Isto significa que ndo reconheceu a
sua existéncia ao observar de que condigdes dependia a coisa gue
estuda; pois, nesse caso, teria comecado por eXpor as experien-
cias donde tirou essa concluséo. Se. logo no inicio da investiga-
¢do e em algumas palavras, ¢le procede a esta classificagdo é
porgue a obteve por umi simples andlise logica, Parte da 1deia
de produciio; ao decompd-la, acha que ela implica logicamente
as de forcas naturais, de trabalho, de instrumento ou de capital
o trata da mesma maneira, em seguida, estas ideias derivadas’.
A miais fundamental de todas as teorias econdmicas. a do
valor, ¢ manifestamente construida segundo o mesmo método,
Se o valor fosse af estudado como uma realidade deve sé-lo, 0
economista indicaria primeiro como € possivel reconhecer 4
coisa a que s¢ dd este nome; depois, classificaria as suas espé-
cies, procuraria por indugoes metddicas em funcio de que cau-
<as clas variam, compararia. enfim, estes diversos resultados
para deles tirar uma férmula geral. A teoria 50 poderia SUrgir.
assim. quando a ciéncia tivesse jd sido levada bastante longe.
Em vez disso, encontramo-la desde o comego. E que, para a for-
mular, 0 economista contenta-se em CONCENrar-se, &m Lomar
consciéncia da ideia que tem do valor, quer dizer, de um objecto
susceptivel de ser trocado: acha que ela implica a ideia do util,
do raro, etc., e é com cstes resultados da sua andlise que cons-
iréi a sua definicdo. Ele conflirma-a, sem divida, através de
alguns exemplos. Mas, quando se pensa 1nos incontdveis factos
de que uma tal teoria deve dar conta, coma atribuir 0 menor
valor demonstrativo que scja aos factos, necessariamente muito
raros, que assim sdo citados ao acaso da sugestio?

Y Eula caracteristica ressalta das proprias expressdes que os coonamistus
empregam, Fala-se constantemente de ideias, da ileia de dl, de poupanga, de
investimento, de despesa. (vd. GIDE, Principes d'Evonomie Politigue, v, 1L
Capitula |, § |5 Capimlo 17, § Lt Cupilulo L & 13
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I PUI: 1850, em cconomia politica. como em moral, a parte da
investigacao cientifica € muito restrita; a da arte, preponderante
Em mura], a parte tedrica estd reduzida a algumas discu qqﬁm;
sobre a ideia do dever, do bem e do direito. Mesmo assim.te.st;s
cspe;ula{;ﬁes abstractas ndo constituem uma ciénecia, para i'a_lﬂr
com Justeza, uma vez que Ll&m por objecto determinar nfo o que
g, de facto, a regra suprema da moralidade, mas o que ela deve
ser. Do mesmo modo, o que ocupa maior lugar nas investiga-
;ﬁ_@ dos economistas € a questdo de saber, por exemplo, se a
sociedade deve ser organizada segundo as concepedes f_ins.itncﬁv
vidualistas ou segundo as dos socialistas: se € melhor que o
Estado intervenha nas relacGes industriais e comerciais ou as
ahe_mdrme inteiramente & iniciativa privada: se o sistema mone-
Li'le:‘lD dﬁﬁ. ser o monometalismo ou o bimetalismo, ete., ete. As
]}EIS propriamente difas s80 ai pouco NUMErosas; MESMO 25 que
¢ costume chamar assim nfio merecem geralmente tal qualifi-
cacdo: sA0 apenas maximas de accio, preceitos préiticos disfar-
cados. Veja-se, por exemplo, a famosa lei da oferta e da procura
P_Jum:a toi estabelecida indutivamente, como expressio da rea—l
lidade econdmica; jamais [oi instituida uma experiéncia, uma
cnmpa_ragﬁo metddica, para estabelecer que, de facro, € segundo
esta ECI que se processam as relaces econémicas. Tudo guanto
s¢ pode fazer e tudo quanto se fez foi demonstrar dialectica-
mente que 08 individuos devem proceder assim para orientarem
bem os seus ia_ltercsscs; toda e gualquer outra maneira de pro-
ceder lhes seria nociva e implicaria da parte dos que a ¢la se
prestassem uma verdadeira aberracio logica. E l6gico que as
industrias mais produlivas sejam as mais procuradas; que o0s
detentores dos produtos mais procurados & mais raros os ven-
dar{1 p::_ij:u prego mais elevado. Mas esta necessidade muito
lﬁgn:u_ ndo se parece nada com a necessidade que as verdadei-
ras leis da natureza apresentam. Estas exprimem as relacdes
segundo as quais os factos se encadeiam realmente, ndo o n{odo
como scria bom que eles se cncadeassem.
O que dizemos desta lei podemos repeti-lo de todas as que
ahescu]a econdmica ortodoxa qualifica de naturais e gue. alids,
S40 pouco mais que casos particulares da precedente. Sdo natu-
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rais. s¢ assim guisermos, no sentido em gue enunciam os meios
que & ou que pode parecer natural cmpregar para atngir um
dado fim; mas nfo devem scr assim chamadas se, por lel natu-
ral, se entende toda a maneira de ser da natureza, indutivamente
confirmada. Em suma, sio meros conselhos de sabedoria pri-
tica e, se se pode, mais ou menos especiosamente, apresentd-los
como a propria expressio da realidade, foi porque. com razdo
ou sem ela, se acredilou poder supor que tais conselhos eram
efectivamente scguidos pela gencralidade dos casos.

E. contudo, os fendmenos socials s30 coisas e devem scr tra-
tados como coisas. Para demonstrar esta proposi¢do nao ¢
neeessario filosofar sobre a sua natureza nem discutir as analo-
gius que apresentam com os fendmenos dos reinos inferiores.
Basta verificar que eles sdo o tinico datum oferecido ao socio-
logo. E coisa, com efeito, tudo o que € dado, tudo o gue se ofe-
rece, ou antes, se impoe & observagiio. Tratar fendmenos como
coisas & tratd-los na qualidade de dafa que constituem o ponto
de partida da ciéncia. Os fendmenos socials apresentam incofl-
testavelmente esta caracteristica. O que nos € dado néo € a ideia
que os homens 1€m do valor, pois ela ¢ inacessivel; siao os valo-
res gque se trocam realmente no decurso das relagdes econdmi-
cas. Nio ¢ uma ou outra concepcdo do ideal moral; € o conjunto
das regras gue determinam efectivamente 0 comportamento.
Nio € a ideia do ttil ou da riqueza; € todo o pormenor da orga-
nizacio econdmica. I possivel que a vida social seja apenas o
desenvaolvimento de certas nocdes; mas, MCSMO que assim
aconleca, cssas nogdes ndo sio dadas imediatamente. Logo. ndo
as podemos atingir directamente mas s através da realidade
fenomenal que as exprime. Nio sabemos a priori quais as ideias
que estdo na origem das diversas correntes entre que se divide
a vida social, nem sequer se existem; s0 depois de as ter seguido
até s fontes saberemos de onde provém.

Devemos, portanto, considerar os fendmenos socials em s
mesmos. desligados dos sujeitos conscientes que deles tém
representacies; € preciso estudd-los de fora, como coisas exte-
riores, porque & deste modo gue se nos apresentam. Se esta exte-
roridade ndo & senfio aparente. a ilusdo dissipar-se-a & medida

gue a ciéncia for avangando ¢ ver-se-i, por assim dizer, o exte-
rior entrar no interior. Mas a soluciio nfo pode ser preconcebida
e, mesmo que 0s fendmenos sociais ndo tenham todas as carac-
feristicas intrinsecas da coisa, deveremos primeiramente
trati-los como se as tivessemn. Esta regra aplica-se. pois, a toda
a realidade social e nfio hd que admitit quaisquer excepedes.
Mesmo os fendmenos que mais parecam consistir em arranjos
artificials devem ser considerados deste ponto de vista. O cardc-
ter convencional de wma prdtica ou de uma institnicdo nunca
deve ser presumido. Se, alids, nos for permitido invocar a nossa
experiéncia pessoal, julgamos poder assegurar que, procedendo
deste modo, teremos muitas vezes a satisfagfio de ver os factos
aparentemente mais arbifrdrios apresentarem. depois de uma
observacio mais atenta, caracteristicas de constincia ¢ de regu-
laridade, sintomas da sua objectividade. i
De resto, e de uma maneira geral, o que foi dito anteriormente
sobre as caracteristicas distintivas do facto social basta para nos
ranquilizar acerca da natureza desta objectividade e para nos pro-
var gue ela ndo € ilusdria. Com efeito, reconhece-se principal-
mente ¢ste sinal caracteristico: ndo pode ser modificada por uma
simples decisdio da vontade. Nao € que seja refractdria a qualguer
modificagdo; mas, para que haja uma mudanga nfo basta querer,
€ preciso ainda um esforgo mais ou menos laborioso, devido &
resisténcia que nos opde e que, alids, nem sempre pode ser ven-
cida. Ora. j4 vimos que os factos sociais t8m esta propriedade.
Longe de serem um produto da nossa vontade, determinam-na do
exterior; sdo como moldes nos quais temos a necessidade de
Vazar as nossas acgtes. Frequentemente, essa necessidade € tal
que nio podemos escapar-lhe: mas, mesmo quando conseguimos
triunfar deles, a oposigio que encontramos basta para nos adver-
ur de que estamos em presenca de algo que ndo depende de nos.
Portanto, considerando os fendmenos sociais como coisas. nio
faremos mais que conformarmo-nos com a sua natureza,
Decididamente, a reforma que se trata de introduzir na socio-
logia ¢ idéntica, em tudo, & que transformou a psicologia nes-
tes Gltimos trinta anos. Do mesmo modo que Comte e Spencer
declaram que os factos sociais sdo factos naturais sem, no
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entanto, os tratarem como coisas, também as diferentes escolas
empiristas tinham, desde hi muito, reconhecido o cardcter
natural dos fendmenos psiceldgicos, mesmo continuando a
aplicar-lhes um método puramente ideolégico. Com efeito, os
empiristas, nio menos que os seus adversdrios, procediam
exclusivamente por introspeccdo. Ora, os [actos que so obser-
vamos em nds mesmos sio demasiado raros, demasiado fugi-
dios, demasiado maledveis, para poderem impor-se és nogoes
correspondentes que o hibito fixou em nos e ditar-lhes a sua
vontade, Quando, portanto, estas nocdes ndo sdo submetidas a
uma outra verificacio, nada lhes faz contrapeso; por conse-
ouinte, tomam o lugar dos faclos ¢ constituem a matéria da
ciéncia. Por isso, nem Locke nem Condillac consideraram os
fendmenos psiguicos ohjectivamente. Nio estudam a sensagio,
mas sim uma certa ideia de sensacio. E por isso que apesar de,
sob certos aspectos, terem preparado o advento da psicologia
cientifica, esta sé nasce verdadeiramente muito mais tarde.
guando se chegou finalmente 4 concepedo de que os estados de
comsciéncia podem e devem ser consideradoy do exterior ¢ ndo
do ponto de vista da consciéncia que os experimenta. Tal € a
crande revolugio que se cfectuou neste género de estudos.
Todos os processos particulares. todos os métodos novos que
enriqueceram esta cidneia, sdo apenas meios diversos de reali-
Zar mais colnplemmeme essa ideia fundamental. E este mesmo
progresso que falta realizar 4 sociologia. [ necessirio que ela

passe do estidio subjectivo, que quase ainda nfo ultrapassou, a
fase objectiva.

Esta passagem &, alids, menos dificil de cfectuar que em psi-
cologia. Com efeito. os factos psiquicos sio naturalmente dados
como estados do sujeito, do qual ndo parecem sequer sepa-
raveis. Interiores por definicfo, parece ndo ser possivel watd-los
como exteriores sendo violentando a sua natureza. Para 0s poder
considerar sob esse aspecto, & necessdrio ndo s6 um esforco de
abstracgio, mas todo um conjunte de processos e artificios. Pelo
contrdrio, os factos natrais tém bem mais natural e imedia-
tamente todas as carzeteristicas da coisa. O direito existe
nos codigos, os movimentos da vida quotidiana inscrevem-se

pos nimeros da estatistica. nos monumentos da histdoa, as modas
nos fatos, os gostos nas obras de arte. Tendem, em virtude da
sua propria natureza, a constituir-se fora das consciéncias indi-
vidnais, uma vez que as dominam. Para os ver sob o seu aspecto
de coisas ndo €, portanto, necessdrio torturd-los engenhosa-
mente. Deste ponto de vista, a sociologia tem sobre a psicolo-
gia uma séria vanlagem que nido foi notada até hoje e que deve
acelerar o seu desenvolvimento, Os factos de interpretar, porque
sd0 mais complexos, mas sao mais ficeis de atingir. A psico-
logia, pelo contririo, tem dificuldade ndo s6 em elabord-los mas
também em apreendé-los. Por conseguinte, € permitido pensar
gue, logo que este principio do método socioldgico for unani-
memente reconhecido ¢ praticado, veremos a sociologia
progredir com uma rapidez que a lentidio actual do seu desen-
volvimento dificilmente deixaria prever, e alé recuperar o
avanco quc a psicologia deve unicamente i sua anterioridade
histérica'®.

11

Mas a experiéncia dos nossos antcccssores Mostrou-nos gue,
para assegurar a realizacio pratica da verdade acabada de esta-
belecer, ndao basta demummi—la teoricamente, nem scquer com-
penetrar-se dela. O espirito ¢ tAo naturalmente propenso a
menosprezd-la que nevitavelmente recairemos nos antigos erros
€ nao nos submetermos 4 uma disciplina rigorosa, cujas regras
principais, coroldrios da precedente. passamos a formular:

1.° O primeiro destes coroldrios é. Devemos afastar siste-
maticamente todas as prenocdes. Ndo é necessdria uma
demonstracio especial desta regra; resulta de tudo o que ante-

_"" E verdade que u maior complexidade dos factos socials toma a sua ciéncia
tmans difivil. Mas, cm compensaco, precisaments porgue a sociologia foi a dldma
H_i:parccer_. eatd em {‘Glldigﬁe:i; de aprovailar os progressos realicados pelas cigén-
3'51‘3 inferiores & de instruir-se pele seo cxemplo. Esiz otilizacio dus caperiéncias
feitas niio pode deixar de acclerar o seu desenvolvimento.
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riormente dissemos. E. ali4s, a base de qualquer método cienti-
fico, A divida metodica de Descartes ndo €, no {undo, sendo
uma das suas aplicacdes. Se, no momento em que vai fundar a
ciéncia, Descartes se impde a obrigacio de duvidar de todas as
ideias anteriores aceites, € porgue pretende utilizar apenas con-
ceitos cientificamente elaborados, isto €, construidos segundo o
método que cstabelecew: todos os que provém de oulra origem
devem, pois, ser rejeitados, pelo menos provisoriamente. Vimaos
j4 que a teoria dos idolos tem, em Bacon, o mesmo sentido. As
duas grandes doutrinas, tantas vezes consideradas como opos-
tas. concordam neste ponto essencial. E, portanto, necessdrio
gue o socidlogo, quer no momento em que determina o objecto
das suas pesquisas. quer no decurso das swas demonstragies,
se abstenha resolutamente de empregar esses conceitos forma-
dos fora da ciéncia e em fungio de necessidades que nada tm
de cientifico. E precisa que se liberte das falsas evidéncias que
dominam ¢ espirito do vulgo, que sacuda de uma verz para sem-
pre 0 jugo dessas categorias empiricas que uma longa habitua-
¢fo acaba, muitas vezes, por tornar tirdnicas. Pelo menos, se
algumas vezes a necessidade o obriga a servir-se delas, que o©
faca com a consciéneia do seu pouco valor, para nfo lhes atri-
buir na sua doutrina um papel que ndo merecem.

O que torna esta libartacdo particularmente dificil em socio-
logia € o facto de o sentimento entrar muitas vezes em jogo.
Entusiasmamao-nos. efectivamente, com as nossas crengas poli-
Heas e religiosas, com as nossas praticas morais, de maneira
hem diferente que com as coisas do munda fisico; este carfic-
ter passional repercute-se na maneira como concebemos e
explicamos as primeiras, As ideias que delas temos. toma-
mo-las a peito, lal como aquilo que constitui o seu objecto, €
adquirem assim uma autoridade tal que ndo suportam a con-
radicio. Qualguer opiniio que as incomode € tratada como
inimiga. Uma proposizio nfo estd de acordo com a ideia que
temos do patriotismo ou da dignidade individual, por exemplo?
E negada, quaisquer que sejam as provas sobre que assenta.
Nio podemos admitir que scja verdadeira, € opomos-lThe uma
recusa peremptdria. A paixdo, para s justificar, nfo hesita em
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sugerir razdes que facilmente achamos decisivas. Essas nogdes

odem até ter tal prestigio que nem sequer tolerem o exame
cientifico. O simples facto de as submeter, bem como os fend-
menos que exprimem, a nma andlise [ta e seca, revolta certos
espiritos. Quem quer que se decida a estudar a moral do exte-
rior ¢ como uma realidade exterior, parcce a csses escrupulo-
sos destituido de senso moral, tal como o vivisseccionista
parcce 40 vulgo destituido da sensibilidade comum. Longe de
admitir que esses sentimentos ndo sio do dmbilo da ciéncia, &
a eles gue julgam dever recorrer para fazer a cigncia das coi-
sas a que dizem respeito. Escreve um cloquente historiador das
religides: «Infeliz do sdbio que se abeirar das coisas de Deus
sem ter no fundo da sua conscigncia. na mais profunda e indes-
trutivel camada do scu scr, onde dorme a alma dos antepas-
gados, um santudrio desconhecido de onde se eleve, por
instantes, um perfume de incenso, o verso de um salmo, um
arito doloroso ou triunfal que em crianca lancou para o céu, na
esteira dos seus irmdos, e o coloca em sibita comunh@o com
os profetas de outrorals"

Todos os protestos serdo poucos contra esta doutrina mis-
tica que — como, alids, todo misticismo — ndo passa de um
empirismo disfarcado. negador de qualquer ciéncia. Os sen-
timentos que tém por objecto as coisas sociais ndo @m privi-
legio sobre os outros, pois s3o da mesma origem. Também se
formaram historicamente; s3o um produto da experiéncia
humana, mas de uma experiéneia conlusa e desorganizada,
Nio se devem a uma ndo sei que antecipagio transcendental
da realidade, antes s3o a resultante de toda a gama de impres-
soes ¢ de emocdes desordenadamente acumuladas, ao sabor
das circunstincias, sem interpretacdo metédica. Longe de nos
frazerem luzes superiores as luzes racionais, sfo leilos ex-
clusivamente de estados fortes, € certo, mas perturbados.
Conceder-lhes tal preponderfincia ¢ dar 4s faculdades infe-
Tiores da intcligéneia a supremacia sobre as mais elevadas, é
Condenar-se a uma logomaguia mais ou menos oratoria. Uma

LL: DARMESTETER, Lex Prophétes o 'Tsraél. p. 9,
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ciéncia assim feita 6 pode satisfazer os espiritos que prefle-
rem pensar com a sensibilidade a pensar com o entendimento.
gue preferem as sinteses imediatas e confusas da sensagao as
andlises pacientes ¢ luminosas da razdo. O senlimento €
objecto de ciéncia, nio o critério da verdade cientifica. De
resto, ndo hd ciéncia que, nos seus primordios, ndo tenha
encontrado resisténeias andlogas. Tempo houve em que os
sentimentos relativos as coisas do mundo fisico, elas proprias
dotadas de um cardcter religioso ou moral, se opunham com
ndo menor forga ao eslabelecimento das ciéncias fisicas,
Podemos, portanto, acreditar que, banido de ciéncia em
ciéncia, este preconceito acabard por desaparecer da prapria
sociologia, seu dltimo refigio. para deixar o terreno livre ao
cientista,

2 Mas a regra precedente € totalmente negativa. Ensina
o socidlogo a escapar ao império das nogdes vulgares e a
voltar a sua atencdo para os lactos: mas ndo diz como s¢
deve apodcrar destes ultimos para deles fazer um estudo
ohjectivo.

Qualquer investigacio cientifica incide sobre um grupo
determinado de fendmenos que correspondem a uma mesma de-
finigdo. O primeiro passo do socidlogo deve ser, portanto, defi-
nir aquilo de que trata, para que se saiba e para que ele saiba
bem o que estd em causa. Esta ¢ a primeira ¢ a mais indispen-
savel condigdo de qualquer prova e de qualquer verificacio:
com cfeito, vma teoria s6 pode ser controlada se soubermos
reconhecer os lactos de que ela deve dar conta. Além disso,
visto que € através desta definicdo inicial que se estabelece o
proprio objecto da ciéncia, cste scrd ou nAC UmMa CoISa Conso-
ante a forma como tal defimicio for feita

Para que seja objectiva, € evidentemente necessdrio que
eaprima os fendmenos nfo em funcdo de uma ideia do espi-
rito mas de propriedades que lhes sdo inerentes. Deve carac-
teriza-los por meio de um elemento integrante da sua natureza
e nio pela sua conformidade com uma nNOCAD MALS OU MCNOS
ideal. Ora, no momento em que & pesquisa apenas val come-

alw

car, quando os factos ainda nao foram submetidos & qualquer

elaboraciio. as suas Unicas caracleristicas gue podem ser per-
cebidas sdo as que se acham suficientemente exteriores para
serem imediatamente visivels. As que estio situadas mais pro-
fundamente sdo, sem divida, mais essenciais; o seu valor
explicativo € mais alto, mas sdo desconhecidas nesta fasc da
ciencia € nao podem ser antecipadas 4 ndo ser que se substi-
tua a realidade por qualquer concepcio do espirito. E, por-
tanto, entre a8 primeiras caracteristicas que deve procurar-se
a matéria desta definicio fundamental. Por outro lado, € evi-
dente que esta definigdo deverd compreender. sem excepgio
ou distingdo, todos os fendmenos que igualmente apresentem
gssas mesmas caracteristicas, porquanto ndo temos nenhuma
razdo nem nenhum meio de escolher entre elas. Tais proprie-

dades sdo, neste momento, tudo o que sabemos do real e, por

conseguinte, devem determinar sobcranamente a maneira de
agrupar os factos. Nio temos nenhum outro critério que possa,
mesmo parcialmente, suspender os efeitos do precedente. Dai
a seguinte regra: Nunca tomar como objecto de investigacdo
sendo um grupo de fendmenos previamente definides por cer-
fas caracteristicas exteriores que lhes sefam comuns, ¢ incluir
na mesma investigacdo todos os que correspondam a esta
definicdo. Por exemplo, verificamos a existéncia de um certo
nimero de actos que apresentam todos esta caracteristica exie-
rior de, uma vez executados, determinarem da parte da socie-
dade essa reaccfo particular a que se chama pena. Formamos
com eles um grupo sui generis a que impomos uma rubrica
comum: chamamos crime a qualquer acto punido e fazemos
do crime assim definido o objecto de uma ciéneia especial. a
criminologia. Do mesmo modo, observamos, no seio de todas
43 sociedades conhecidas, a existéneia de uma socicdade par-
cial reconhecivel pela caracteristica externa de ser composta
de individuos na sua maioria consanguincos ¢ unidos entre si
porlacos juridicos. Com os factos que lhes dizem respeito for-
mamos um grupo particular, a que damos um nome parlicular;
840 os fendmenos da vida familiar. Chamamos familia a qual-
quer agregado deste Uipo e fazemos da familia assim definida
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o objecto de uma invesligacio especial que ainda nao receben
urna denominagdo especifica na terminologia socioldgica.
Quando, posteriormente. se passar da familia em geral para os
diferentes tipos familiares, aplicar-se-4 a mesma regra. Quan-
do iniciarmos, por exemplo, o estudo do clid, da familia matri-
arcal ou da lamilia patriarcal, comegar-se-d por detfini-los
sceundo 0 mesmo método. O objecto de cada problema, quer
seja geral ou particular, deve ser estabelecido segundo o
mesmo principio.

Procedendo desta maneira, o socidlogo, desde o primeiro
passo. fica imediatamente com os pés assentes na realidade.
Com efeito, a maneira comao os Tactos s80 assim classificadoy
nio depende dele, do pendor particular do seu espirito, mas da
natureza das coisas. ) sinal que os [az alinhar nesta ou naquela
categoria pode ser mostrado a toda a gente, reconhecido por
toda a rente, e as alirmacdes de qualquer observador podem
ser controladas pelos outros. E cerlo gue @ NOcHD 48§ cons-
titnida nem sempre concorda, ou mesmo nda concorda geral-
mente, com a nocio comum. Por exemplo, € evidente que para
0 $enso comum os casos de livre pensamento ou as faltas de
etigqueta, tAo regolar ¢ severamente punidos numa multidao
de sociedades. nio sdo olhados como crimes mesmo relativa-
mente g essas sociedades, Do mesmo modo, um ¢ld ndo é uma
famnilia na acepcdo usual da palavra. Mas nio importa, pois
ndo se trata simplesmente de descobrir um meio gque nos per-
mita encontrar com suficiente seguranca os factos a que sc
aplicam as palavras da lingua corrente e as ideias que elay tra-
durem; o que € preciso € constituir conceitos integralmente
novos, apropriados as necessidades da ciéneia ¢ expressos por
meio de uma terminologia especial. Nio €, sem divida, que o
conceito valgar seja inttil ao cientista; ele serve de indicador.
Por ele, somos informados de que existe algures um conjunto
de lendmenos reunidos sob a mesma designagiio ¢ que. por
conseguinte, devem provavelmente ter caracteristicas comuns:
g, COmOo nunca cxiste sem ter tido um contacto qualquer com
o5 fendmenos. indicanos. ds vezes, emhora genericamente,
em que direccdo os fendmenos devem ser procurados, Mas,

i

como € formado grosseiramente, € muito natural que no coin-
cida exactamente com o conceito cientifico. criado por sua
causa’’,

Por mais evidente e mais importante que seja esta regra, quase
nunca ¢ observada em sociologia. Precisamente porgue se ocupa
de coisas a que nos refenmos incessantemente. como a familia,
a propriedade, o crime, etc., parece na maioria das vezes indul ao
sociologo fornecer delas uma delinicdo prévia e rigorosa.
Estamos de tal modo habituados a servir-nos dessas palavras que
se repetem a todo o instante no decurso das conversas, gue parece
mitil precisar o sentido em gue as tomamos, Atribuimos-lhes
simplesmente a no¢do comum, Ora, esta ¢ frequentemente ambi-
gua, e lal ambiguidade faz que se retina sob um mesmo nome e
puma mesma explicacdo coisas efectivamente muito diferentes.
Dagui resultam inextricaveis confusdes. Existem, por exemplo,
duas espécies de unides monogimicas: umas de facto e outras de
direito. Mas primeiras, o marido tem apenas wina mulher, ainda
que juridicamente possa ler virias; nas segundas, é-lThe legalmente
proibido ser poligamo. A monogamia de facto encontra-sc cm
varias cspécics animais ¢ cm certas sociedades inferores, nio no
estado esporddico, mas com a mesma generalidade que teria se
fosse imposta pela lei. Quando a coldnia se encontra dispersa por
uma vasla superficie, a trama social € muito frouxa e, por conse-
guinte, os individuos vivem isolados dos outros. Logo, cada
homem procura naturalmente arranjar uma mulher, e 50 uma, por-
gue, nesse estado de isolamento, é-The dificil ter virias, A mono-
gamia obrigatdria, pelo contrdrio, s se observa nas sociedades
mais elevadas. Estas duas espécies de sociedades conjugais tém.

" Na pritica. ¢ sempre do conceito vulzar e da palavra vulgar que se parte.
Procura-se se. entre as coisas que conota conlusaments essa palavea, as ha que
Apresenlem caracleristoss exleriones comuns. Se ostas cxistirem ¢ se o conocito
formado pelo agrupamento dos factos assim aproximados coincide, sendo motal-
Mmente (o guee & rarn), pelomenos em grande parte, com o conoeilo vilear, poderid
tontinuur-sc 4 designar o primeiro pela mesma palavra que o scgundo © conser-
Varng ciéncia a expressio usada na lingua coreente. Mas se a difersnga € dema-
_Siﬂdu considerdvel, s2 a nocio comam conflunde uma pluralidade de noghes
diztintay, imphe-sc @ criagio de lermos novos e c3peoizls,
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portanto, um significade muito diferente e, no entanto, a mesma
palavra serve para as designar;: pois diz-se, correntemente, de cer-
tos animais que sio monogdmicos, ainda que ndo haja entre eles
nada gue se pareca com uma obrigaco juridica. Ora, Spencer. an
iniciar ¢ estudo do casamento, cmprega a palavra monogamia
sem a definir, com o seu senlido usual e equivoco, Daf resulta
que a evolucio do casamento lhe parcce apresentar uma incom-
preensivel anomalia, uma vez que julga observar a forma supe-
rior da unido sexual logo nas primeiras fases do descavolvimento
historico. enquanto mais parcce desaparecer no periodo inter-
médio para reaparecer em seguida. Conclui daqui que ndo hi
relacio regular entre o progresso social em geral e o avango pro-
gressivo para um tipo perfeito de vida familiar, Uma definicio
oportuna teria evitado este erra’®.

Noutros casos, toma-se o cuidado de definir o objecto sobre
o qual vai incidir a investigacio; mas, em vez de incluir e agru-
par na definicio. sob a mesma rubrica, todos os fendmenos
com a8 mesmas propriedades exteriores, procede-se a uma
seleccdo, Escolhem-se alguns, uma espéeie de escol, que se
olham como os dnicos que tém dircito a ais caracteristicas.
Quanto aos outros, considera-se que usurparam esscs sinais
caracteristicos e ndo sio tidos em conta. Mas € [icil prever
que, deste modo, s6 pode conseguir-se uma nocio subjectiva e
truncada. Tal eliminacio, com efeito, s6 pode ser feita medi-
ante uma ideia preconcebida pois, no infcio da ciéncia,
nenhuma investigagio pdde ainda estabelecer a realidade dessa
usurpacdo, mesmo supondo-a possivel, Os fendmenos escolhi-
dos s6 podem ler sido preferidos por serem, mais gue 0s outros.
conformes & concepgdo ideal gue se tinha dessa espécie de ea-
lidade. Garofalo, por exemplo, no inicio da sua Criminologie,
demonstra bastante bem que o ponto de partida desta ciéncia
deve ser «a nogdo socioldgica do erime»", Mas, para consti-

" Foi esta mesma auséneiz de definigio gue conduzin, alaumas vezes, i afie
magdo de que a demaocracia Se encontta no comegs & no (im da histdria, A ver-
dade € que 2 democracia primitiva o a de hoje sio muilo Jiferentes uma da outrg,

" Criminologie, p. 2,
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tuir esta nocio, ndo compara indistintamente todos os actos
gue, nos diferentes tipos sociais, foram reprimidos por penas
regulares, mas apenas alguns deles, a saber, os que ofendem
a parte média e imutdvel do senso moral. Quanto aos senti-
mentos morais que desapareceram com a evelugdo, nfo lhe
parecem fundados na natureza das coisas pelo facto de nio
terem conseguido manter-se; por conseguinte, os actos que
foram considerados criminosos por os violarem parccem-lhe
dever exclusivamente esta denominacio a circunstincias aci-
dentais e mais ou menos patologicas. Mas € em virtude de uma
concepgdo muito pessoal da moralidade que ele procede a esta
eliminacio. Parte da ideia de que a evolugdo moral, tomada na
sua fonte, ou proximo dela, carreia toda a espécie de escoria ¢
de impurczas que elimina depois progressivamente, 56 tendo
conseguido hoje em dia desembaracar-s¢ de todos os elemen-
tos adventicios que, primitivamente, perturbavam O seu curso.
Mas este principio nfo ¢ nem vm axioma evidente, nem uma
verdade demonstrada: ndo passa de uma hipétese que nada
spquer justifica. As partes varidveis do sentido moral ndo sio
menos Tundadas na natureza das coisas do que as partes Lnu-
taveis; as variagles, por que passaram as primeiras, leslemu-
nham simplesmente que as préprias coisas variaram. Em
zoologia, as formas especiais das espéceies inferiores nio séo
encaradas como menos naturais do que as que se repetem em
todos os graus da escala animal. Do mesmo modo, os actos
taxados como crimes pelas sociedades primitivas, e que per-
deram essa gualificacdo. sdo realmente criminosos em relagdo
a essas sociedades, exactamente como 08 que continuamos a
reprimir hoje em dia. Os primeiros correspondem as condicies

em transformacio da vida social, os segundos &s condigdes

constantes; mas ndo sdo mais artificials uns que outros. Mas
hi mais: mesmo que esses actos tivessem revestido indevida-
mente o cardcter criminoldgico, ainda assim nao deveriam ser
separados radicalmente dos outros; pois as formas morbidas de
um fendmeno Bm a mesma natureza das formas normais e, por
Conseguinte, tanto € necessdrio observar as primeiras como as

‘segundas para determinar essa natureza. A doenca nao se opde
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4 satde; sfo duas varlanies do mesmo género. que se esclarecem
mutuamente. E uma regra desde hd muito reconhecida e prati-
cada em binlogia e em psicologia, e que o socidlogo ndo ¢ menos
obrigado a respeitar. A menos que se admita gue um mesmo
[endmeno possa ser devido umas verzes a uma causa e outras a
outra, quer dizer, a nio ser que se negue o principio de causali-
dade, as causas que imprimem a um acto, de uma maneira anor-
mal. o sinal distintivo do crime, ndo podem ser de um género
diferente das que produzem normalmente esse mesmo efeito;
distinguern-se SO em Srau Ou por NED agirem no mesmao conjunto
de circunstancias. O crime anormal também ¢, portanto, um
crime ¢ deve, por consequéncia, entrar na definicio do crime,
Portanto, o que & que acontece? F que Garofalo toma por oénero
0 que € apenas uma cspécic ou uma simples vanedade. Os fac-
tos a que se aplica a sua [Ormula da eriminalidade s6 represen-
tam uma infima minoria dos que ¢la deveria compreender. pois
ela nio convém nem aos crimes religiosos, nem aos crimes con-
ira a etiqueta, o cerimonial. a radicio, etc.. que. s¢ desaparece-
ram dos nossos codigos modernos, enchem, porém, guase todo
o direito penal das sociedades anteriores.

E essa mesma falta de método que permite a certos obser-
vadores recusarem aos sclvagens toda e gualguer espécie de
moralidade". Partem da ideia de que a nossa moral é a moral;
ora € evidente que ela ¢ desconhecida dos povos primitivos ou
que 50 existe neles em estado rudimentar. Mas esta definicio
¢ arbitriria. Apliquemos a nossa regra e tudo se modifica. Para
decidir se um preceito é moral ou ndo, devemos examinar se
apresenta ou nio a marca exterior da moralidade; ela consiste
numa sancio repressiva difusa, quer dizer, numa censura da
opinido piblica que vinga todas as violacdes do preceito.
Sempre que estamos em presenca de um facto que apresenta
¢sta caracleristica ndo temos o direito de lhe negar a qualifi-
caciio de moral porque ela prova gue o facto € da mesma natu-

T . . — ; . :

Vil LUBBOCE. Les Crigines dela Civilization, Capitulo VIIL Mais geral-
menle ginca, diz-se, ndo menos [alsamente, que as religides anligas sGo amorais
ou imerais. A verdade £ gque clas ©m a sua prdpria moral.

reza dos outros laclos morais. Ora, estas regras ndo s se
encontram nas sociedades inferiores. como sio até ai mais
pumerosas do que nas civilizadas. Uma multidio de actos que,
actualmente, sio abandonados 3 livre apreciagio dos indivi-

duos, eram entdo impostos obrigatoriamente. Vemnos, assim, os

erros a que somos levados quando damos mds definigtes ou
ndo 45 damos.

Mas, dirdo, definir os fendmenos pelas suas caracteristicas
aparentes ndo serd atribuir as qualidades superticiais uma espé-
cie de preponderdncia sobre oy atributos [undamentais? Nao
serd, por uma verdadeira subversfio da ordem logica. farzer
repousar as coisas sobre os seus cumes € ndo sobre as suas
bases? E assim que, quando definimos o crime pela pena, nos
expomos quase inevitavelmente a ser acusados de querer fazer
derivar o crime da pena ou, segundo uma citacdo bem conhe-
cida, de ver no cadafalso e ndo no acto expiado a origem da
vergonha. Mas esta censura repousa numa confusio. Dado que
a definicio cuja regra acabamos de dar surge no inicio da
ciéncia, nunca poderia ter por objectivo exprimir a esséneia da

realidade; deve somente pér-nos em condictes de 14 chegar

‘mais tarde. Ela tem por tinica fungio pdr-nos em contacto com
as coisas ¢, como o espirito s6 as pode atingir do exterior, ¢
pelos seus exteriores que ela as exprime, Mas ndo € por iss0
quec as cxplica: fornece apenas o primeiro ponto de apoio
necessdrio 4s nossas cxplicagdes. Nio &, decerto, a pena que
faz o crime, mas € através dela que o crime sc nos revela exte-
riormente ¢ ¢ dela que teremos de partir se quisermos chegar
a compreendé-lo.

A objeccio 86 seria fundada se estas caracteristicas exterio-
Tes fossem ao mesmo tempo acidentais, quer dizer, se ndo est-
vessem lisadas as propriedades fundamentais. Efectivamente,
nestas condicdes. a cifneia, depois de as ter assinalado, nao
poderia ir mais longe: niio poderia descer mais profundamente
na realidade, uma vez que nio haveria nenhuma relagio entre
@ superficie e o fundo. Mas, a menos que o principio de causa-
lidade seja uma palavra v, quando certas caracteristicas s¢
encontram identicamente e sem excepeio alguma em todos os




fendmenos de certa ordem. podemos estar certos de que estio

e visual das oscilacdes do termdmetro e do electrémetro. O socid-
1l | estreitamente ligadas 4 natureza destes 1ltimos ¢ que sdo soli-

logo deve ter as mesmas precaugdes. Os caracteres Cxieriores

I | ddrias com eles. Se um dado grupo de actos apresenta, igual-

mente, a particularidade de estar ligado a uma sancdo penal, é
porque existe um lago intimo entre a pena ¢ os atributos consti-
tivos desses actos. Logo, por muito superficiais que sejam,
estas propriedades, se forem metodicamente obscrvadas, mos-
tram bem ao investigador a via que deve seguir para penetrar
mais no [undo das coisas: 8o o primeiro e indispensdvel anel da
cadeia que a ciéncia desenrolard seguidamente no decurso das
suas explicacoes.

Visto gue € pela sensagiio que o exterior das coisas nos é
dado, poderemos dizer, em resumo: a ciéncia, para ser objec-
tiva, deve partir da sensacdo e ndo de conceitos que se for-
maram sem ela. E aos dados sensiveis que ela deve ir buscar
os elementos das suas delinicdes iniciais. Com efeito, basta
recordar em gue consiste o trabalho da ciéneia para compre-
ender que ela ndo pode proceder de outro modo. Necessita de
conceitos que exprimam adequadaments as coisas tais como
530, e ndo tais como seria Util & pratica concebé-las. Ora, os
que se constituiram fora da sua accio ndo respondem a esta
condicdo: deve, portanto, criar outros ¢, para isso, alastar as
nogies comuns e as palavras que as exprimem. voltando & sen-
sagio. matéria primeira e necessaria de todos os conceitos. E da
sensacio gue saem todss as ideias gerais, verdadeiras ou fal-
sas. cientificas ou ndo, O ponto de partida da ciéncia ou conhe-
cimento cspeculative ndo pode, pois. ser outro gue o do
conhecimento vulgar ou pritico. E s para além dele, na
maneira come esta matéria comum & depois elaborada, que as
divergéncias comecam.

3.7 Mas a sensaciio € facilmente subjectiva. Por isso. € habi-
tual nas ciéncias naturais afastar os dados sensiveis que correm
0 misco de ser demasiado pessoais para o observador, e reter
exclusivamente os que apresentam um grau suficiente de objec-
nvidade, E assim que o fisico substitui as vagas impressoes que
a temperatura ou a electricidade produzem pela representacio
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em funcio dos quais define o objecto das suas pesquisas devem
ser tio objectivos quanto possivel.
Pode estabelecer-se como principio que os factos soclals sdo

tanto mais susceptiveis de ser objectivamente representados

quanto mais completamente libertos cstdo dos factos individuais
que 0s manitestam.
Efectivamente, uma sensagfio é tanto mais objectiva quanto

mais fixidez tem o objecto a que se refere; porque a condigdo

de toda a objectividade € a existéncia de um ponto de referén-
cia, constante e idéntico. ao qual a representacio pode ser com-
parada e que permite eliminar tudo o que ela tem de varidvel,
logo de subjectivo. Se 0s tinicos pontos de referéncia dados sio
eles mesmos varidveis, se sdo perpetuamnente diversos em rela-
¢ido a si proprios, falta uma qualquer medida comum e nao
temos nenhum meio de distinguir, nas nossas impressoes, o que
depende do exterior ¢ o que lhes vem de nés. Ora. a vida social,
enquanto nio se conseguir isolar dos acontecimentos parli-
culares que a encarnam para se constiluir & parte, tem justa-
mente essa propriedade, pois, como o0s acontecimentos nao [Em
a mesma tisionomia de uma vez para a outra, de um instante
para o outro, ¢ como ela é insepardvel deles, eles comuni-
cam-lhe a sua mobilidade. Ela consiste entdo em livres cor-
rentes que estio perpetuamente a transformar-se ¢ que o olbar

do observador nao consegue fixar. Isto equivale a dizer que

nido ¢ por este lado que o clentisla pode comecar o estudo da
realidade social. Mas nds sabemos que ela tem a particulari-
dade de ser susceptivel de se cristalizar, sem deixar de ser ela
propria. Além dos actos individuais que suscitam, os hdbitos
colectivos exprimem-se sob formas definidas, regras juridicas,
morais, ditados populares. factos de estrutura social, etc. Como
estas formas existem de uma maneira permanente, ndo
mudando com as diversas aplicacdes que delas sdo feitas. cons-
tituem um objecto fixo, um padrio constante que estd sempre
a0 alcance do observador ¢ que nfio dd azo s impressoes sub-
Jeclivas e #s observaches pessoais. Uma regra do direito é o
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que ¢ ¢ niio ha duas manciras de a perceber. Uma vez que, por
outro lado. estas priticas nio sio senio vida social consoli-
dada, € legitimo. salvo indicagfies em contrario’, estudar esta
através daquelas.

Cuando, portanto, o socidloge empreende a exploracde de
wma gualquer ordem de fucios socials, deve esforcar-se por
considerd-loy sob wm dagulo em que eles se qpresentem isola-
dos das suas manifestacdes individuats. Fol em virtude desic
principio que estuddmos a solidariedade social. as suas formas
diversas ¢ a sua evolucio através do sistema das regras juridi-
cas que as exprimem’’. Do mesmo modo, se tentarmos distin-
guir e classificar os diferentes tipos familiares scrundo as
desericdes literanas gue deles nos déo os viajantes e, por vezes,
os historiadores. expomo-nos a confundir as mais diferentes
espécles, a aproximar os tipos mais afastados. Se. pelo contra-
rio, tomarmos para base desta classificacdo a constituicio juri-
dica da familia ¢, mais especialmente, o direito sucessdrio,
teremos um critério ohjectivo que, sem ser infalivel, evitard, no
entanto, muitos erros’™, Pretende-se classificar as diferentes
espeécies de crimes? Tenlemos reconstruir as maneiras de viver.
08 costumes profissionais usades nos diferentes mundos do
crime, & reconheceremos tantos Hpos criminoldgicos quantas as
formas diferentes gue esta organizagio apresenta. Para atingir
05 COSLUTEs, 48 CTENCAS popularcs, recomeremos a0s provérbios,
ans ditados que os exprimem. Sem divida. ao proceder assim.
deixamos provisoriamente fora da ciéneia a matéria concreta da
vida colectiva e, contudo, por mais mudivel que ¢la seja, nio
temos o direito de a priovt postular a sua ininteligibilidade; mas.
S UErcmos seguir uma via metddica. € preciso estabelecer as
primeiras bases da ciéneia sobre um terreno firme e nio sobre
areias movedicas. Temos de abordar o reino social pelos aspec-

" Pari quc csta substituicin ndo fosse legitima. seria preciso, por cxemplo,
ter razdcs para acraditar que mm dado momento o direilo 33 ndo exprime o ver-
dadeiro estado das relacBos sociais.

T VAL A Diviso do Trabalhe Secial, 1.° vol., Capimla I,

"* CL 4 nossa «Introduction i Ia Sociclogie de la Familles, in Annales de fa
Faculed dex Letires e Bordeany, ano de 1380

tos em que ele se oferece mais facilmente & investigacio cien-
tifica. SO depois poderemos levar mais longe a pesquisa ¢. por
aproximacfes progressivas. rodear pouco a pouco cssa reali-
dade fugidia que o espirito humano talver nunca possa apreen-
der completamente.

)



CAPITULO III

REGRAS RELATIVAS A DISTINCAQ
ENTRE O NORMAL E O PATOLOGICO

A observacio, quando condurida pelas regras procedentes,
confunde duas ordens de factos bastante diferentes sob cerlos
aspectos: aqueles que sdo tudo o que devem ser e aqueles que
deveriam ser diferentes daquilo que sdo, os fendmenos normais
e 0s fendmenos patoldgicos, Vimos até que era necessario com-
preendé-los igualmente na definicio pela qual deve comecar
qualguer pesquisa. Mas se, sob certos aspectos. eles sio da
mesma natureza, ndo deixam de constituir duas variedades dife-
rentes que importa distinguir, Dispord a ciéncia de meios gue
lhe permitam fazer esta distingdo?

Esta pergunta é da maior importincia; pois da resposta gue
se lhe der depende a ideia que temos do papel que cabe i cién-
cia, sobretudo a ciéncia do homem. Segundo uma teoria cujos
partiddrios se recrutam nas escolas mais diversas., a ciéncia nada
nos ensina sobre o gue devemos querer. Diz-se que ela ndo
conhece sendo factos que t&m todos o mesmo valor € 0 mesmo
interesse; ohserva-os, explica-os, mas ndo 0s julga. Para el
ndo os hd que sejam censurdveis. A seu ver. o bemn e o mal nio
existemn. Pode perleitamente dizer-nos como as causas gerdam o3
cfeitos, mas nfio os fins que devem ser perseguidos. Para saber.
ndo jd o que &, mas o quc € desejdvel. € s sugestdes do incons-
ciente que é preciso recorrer, dquilo a que podemos chamar sen-
timento, instinto, impulso vital, etc. A ciéncia, diz um autor ji
citado, pode esclarecer bem o mundo, mas deixa a noite nos
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coragdes; compete ao coracio achar a sua propria luz. A cién-
cia encontra-se, assim, destituida. ou quase, de qualquer
cticdcia prética ¢, por conseguinte. sem grande razio de ser;
para gue servird, entdo, alormentarmo-nos para conhecer o real
se o conhecimento que dele adquirimos ndo pode servir-nos na
vida? Dir-se-d que, ao revelar-nos as causas dos fendmenos, cla
nos fornece os meios de os produzirmos & nossa vontade e. por
conseguinte, de realizar os [ins gue por razdes supracientificas
a nossa vontade pretende atingir? Mas, por um lado, qualquer
meio € em si mesmo um fim, pois para o utilizar é preciso
queré-lo tanto como ao proprio fim cuja realizacio prepara. Hi
sempre virias vias que levam a um objective determinado; por-
tanto, € preciso escolher entre elas. Ora, se a ciéncia nfio pode
ajudar-nos na escolha do melhor objectivo. como podera
ensinar-nos qual a melhor via para 14 chegar? Como nos reco-
mendaria a mais rapida, de preferéncia 4 mais econdmica, a
mais segura em vez da mais simples, ou inversamente? Se nio
nos pode guiar na determinacio dos fins superiores, néo ¢
menos impotente quando se trata de escolher os fins sccundi-
rios & subordinados a gue chamamos meios.

() método ideoldgico permile, é verdade, escapar a este mis-
ticismo, ¢ [ot o desejo de lhe escapar que fez. e parle, a per-
sisléncia deste método, Efectivamente, os que o praticaratm
eram demasiado racionalistas para admitic que o comporta-
mento humano ndo tivesse necessidade de ser dirigido pela
reflexdn: e, no entanto. ndo viam nos [endmenos, tomados em
si e independentemente de qualquer dado subjectivo, nada que
permitisse classifica-los segundo o seu valor pritico. Parecia,
portanto, que a unica maneira de os julgar consistia cm relacio-
nd-los com um conceito que os dominasse; a partir desse
momenlo, a utilizacdo de nogdes que presidissem ao cotejo dos
factos, em vez de derivarem deles, tornava-sc indispensdvel em
qualquer sociologia racional, Mas sabemos que, se nestas
condigdes a pratica s¢ torna reflectida, a reflexfo, assim empre-
cada, ndo é cientifica.

O problema que acabamos de levantar vai permitir-nos rei-
vindicar os direitos da razfio sem recair na ideologia. Com
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efeito, tal como para os individuos, a sadde € boa e desejdvel
para as sociedades, ao contririo da doenga, que € coisa md ¢ de
evitar. Se, portanto, encontrarmos um critério objectivo, ine-
rente aos proprios factos, que nos permita distinguir cientifica-
mente a saide da dosnca nas diferentes ordens de lendmenos
sociais, a ciéncia estard cm condicbes de esclarecer a pritica
permanccendo el ao seu proprio método. Sem divida, como
presentemente ndo consegue atingir o individuo, sé nos pode
fornccer indicacbes gerais. que ndo podem ser diversificadas
convenientemente a niio ser que se entre directamente em con-
tacto com o particular pela sensacio. O estado de saide, tal
como ela pode delinir, nido pode convir exactamente a nenhum
sujeito individual. pois s6 pode ser estabelecido em relagio as
circunstineias mats comuns, de gue todos, mais ou menos, se
afastam; isso ndo impede que seja um ponto de referéneia pre-
€10s0 para orientar o comportamento. O facto de em seguida se
ser obrigado a ajusti-lo a cada caso especial ndo significa gue
nio haja interesse em conhecé-lo. Muito pelo contririo, consti-
tni a norma que deve servir de base a todos 0s nossos raciocinios
priticos. Nestas condigdes, jd ndo sc tem o direito de dizer que
0 pensamento ¢ intitil & accio. Entre a ciéncia e a arte jd ndo hd
um abismo; em ver disso, passa-se de uma a outra sem inter-
rupcio. A ciéncia. ¢ verdade. s6 pode descer aos factos por
intermédio da arte; mas a arte & unicamente o prolongamento
da ciéncia. Podemos até perguntar a nds mesmos se a insufici-
éncia pritica desta Gluma nio ird diminuindo 4 medida que as
leis que estabelece forem exprimindo de um modo cada vez
mais completo a realidade individual.

Vulgarmente, o sofrimento é encarado como o indicio da
doenga ¢ ¢ certo que, em geral, existe uma correspondéncia
entre estes dois factos, carecendo embora de constancia e de
precisiio. Hd graves didteses que sdo indolores, engquanto
perturbagdes sem importincia, como as gue resultam da intro-
duciio de um [ragmento de carvio num olho, causam um ver-
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dadeiro suplicio. Em certos casos, € até a auséncia de dor ou
mesmo 0 prazer gue sdo 0s sintomas da doenca. Hi uma certa
disvulnerabilidade® que é patologica. Em circunstincias em que
o homem sfio sofreria, o neurasténico chega a ler uma sensagio
de prazer cuja natureza morbida € incontestdvel, Inversamente,
a dor acompanha muitos estados, tais como a fome. a fadiga. o
parto, que sdo fendmenos puramente fisioldgicos.

Diremos, entio, que a saide, consistindo num desenvolvimento
harmonioso das forcas vitais. se reconhece pela perfeila adapta-
¢do do organismo 8o meio e contrariamente, chamaremos doenga
a tudo o gue perturba esta adaptagio? Pnmeiramente (voltaremos
mais adiante a este ponto), ndo estd de modo nenhum demons-
trado que cada cstado do organismo esteja em correspondéncia
com gualquer estado externo. Além disso, e mesmo gue esle
critério fosse realmente distintivo do estado de satde, seria neces-
sdrip um oulro critério que o reconhecesse, pois seria preciso, em
qualquer caso, indicar-nos o principio segundo o qual se pode
decidir que um modo de adaptacdo € mais perfeito gue um outro.

Seri segundo a maneira como um e oufro afectam as nossas
possibilidades de sobrevivéncia? A saidde sena o estado de um
OTZANISMO e gue cssas possibilidades so méximas e a doenca.
pelo contririo, tudo o gue as faz diminvir. Com efeito, ndo hd
diivida que, em geral, a doenga tem realmente como consequén-
cia um enfraguecimento do organismo. Mas nfio € apenas ela que
produz este resultado. As funcies de reproducio. em certas espé-
cies inferiores, causam fatalmente a morte e, mesmo nas espécies
mais elevadas, criam riscos. No entanto, sao normais. A velhice
¢ a infincia tém os mesmos efeitos; pois o velho e a cnanga sio
mais acessiveis as causas de destruicdo. Serfio entiio doentes. e
deveremos admitir que s6 o adulto representa o tipo sdo? O domi-
nio da satide ¢ da fisiologia ficaria singularmente reduzido! Alids,
se a4 velhice € jd por 51 uma doenca, como distinguir o velho séo
do velho doente? Do mesmo ponto de vista, seria necessdrio clas-

* Com cste neologismo (diswfndrabilieg, em fancés), quis o sulor significar
nao a imunidade, que & wm sinal de satide, mas a fncapacidade de adoceer, que
&, de certn modo, pateldgica. (AT)
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sificar a menstruacio entre os fendmenos mérbidos; pois. pelas
perturbagdes que determina, aumenta a receptividade da mulher
a doenga. No entanto, como qualificar de doentio um estado cuja
auséncia ou desaparecimento prematuro constituem incontesta-
velmente um fendmeno patoldgico? Raciocina-se neste campo
COMOo se, num organismo sio, cada pormenor tivesse, por assim
dizer, um papel itil a desempenhar, como se cada estado interno
correspondesse exactamente a qualquer condi¢lio externa e, por
conseguinte, contribuisse, pela sua parte, para assegurar o equi-
librio vital ¢ diminuir os riscos de morte. E legitimo supor. pelo
contririo, que certas disposicoes anatémicas ou funcionais nio
servem dircctamente para nada, mas existem simplesmente
porque existem. porque ndo podem deixar de existir dadas as con-
dictes gerais da vida. No entanto, ndo as podemos taxar de mér-
bidas: porque a doenga €, primceiro que tudo, algo de evitdvel que
ndo estd implicado na constituicio regular do ser vivo. Ora pode
acontecer que. em ver de fortalecer o organismo, elas diminuam
& sua capacidade de resisténeia e, por conseguinte, aumentem os
niscos de morte.

Por outro lado, ndo € certo que a doenga tenha sempre o
resultado em funcio do qual a queremos definir. Nio haverd
indmeras afecefies demasiado ligeiras para que possamos atri-
buir-lhes a influéncia sensivel nas bases vitais do organismo?
Mesmo entre as mais graves, hd algumas cujas consequéncias
nada 1&m de deplordvel se soubermos lutar contra elas com as

armas de que dispomos. O dispéptico que siga uma boa dieta

pode viver tanto como o homem sdo. B, sem divida. obrigado
4 cuidar de si; mas ndo o somos todos nds? Poderd a vida man-
ter-se de outro modo? Cada um de nds tem a sua higienc: a do
doenle ndo se assemelha A que praticq a média dos homens
do seu tempo e do seu meio: mas ¢ a tnica diferenca que, sob
este aspecto, existe entre cles. A doenca nem sempre nos deixa
desamparados. num estado de irremedidvel desadaptacio:
obriga-nos simplesmente a adaptarmo-nos de maneira diferente
da maior parte dos nossos semelhantes. Quem nos diz até que
nao hi doengas que afinal se revelam titeis? A variola que ino-
culamos em nos através da vacina ¢ uma verdadeira doenca que
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\-"D]H!'.Ifﬂriﬂl'ﬂ&]']lﬂ PTDVOC&EE'DS 2, N2 entantd, aumenta &8 nossds
probabilidades de sobrevivéncia. HA talvez muitos outros casos
em gue a perturbagiio causada pela doenca € ingignificante
quando comparada com a imunidade que confere.

Finalmente, & sobretudo, este critério & as mais das vezes
inaplicdvel. Pode bem estzbelecer-se, rigorosamente, que a mor-
talidade mais baixa que se conhece se encontra num grupo
determinado de individuos: mas ndo se pode demonstrar que
nio possa haver outra mais baixa. Quem nos diz que nido sio
possivels outras disposiches que a fizessem diminuir ainda
mais? Este mingme de facto niio &, pois, a prova de uma perfeila
adaptacio nem, por conseguinte, o indicio seguro do estado sau-
dédvel, s¢ nos cingirmos & definicio precedente. Além disso, um
grupo desta natureza & bastante dificil de constituir e de isolar
de todos o8 outros, como sera necessaro, de modo a observar
a constitnicdo orgénica que € o seu privilégio e que € a causa
suposta dessa superioridade. Inversamente. se quando se trata
de uma doenga cujo desenlace € geralmente morlal as probabi-
lidades de sobrevivéncia do ser se encontram diminuidas, a
prova € singularmente drdua quando a afeecio ndo ¢ de nato-
reza a causar directamente a morte. Efectivamente, s6 hd uma
maneira objectiva de provar que certos scres colocados em con-
dicdes definidas t8ém menos probabilidades de sobreviver que
outros: ¢ mostrar que, de facto, a maior parte deles vive menos
ternpo. Ora, se nos casos de doengas puramente individuais esta
demonstracio € muitas vezes possivel. € absolutamente impra-
ticdvel cm sociologia; pois ndo possuimos. neste caso. o ponto
de referéncia de que dispie o bidlogo. a saber. o valor da mor-
talidade média. Ndo sabemos sequer distinguir com uma exac-
tidao simplesmente aproddmada em gue momento nasce uma
spciedade & em gue momento morre. Todos estes problemas
que, Ja em biologia, estdo longe de ser claramente resolvidos,
permanecemn, em sociologia, envolios em mistério. Alids, os
acontecimentos gue se produzem. no decorrer da vida social e
que se repetem de um modo mals ou menos Wdéntico em todas
as socicdades do mesmo upo sdo demasiado vanados para gue
scja possivel determinar em gue medida um deles pode ter con-

tribuido para acelerar o desfecho Ninal. Quando se trata de indi-
viduos, como sa0 muito numerosos, pode escolher-se os que se
comparam, de forma que s6 tenham em comum uma tnica e
mesma anomalia; esta acha-se assim isolada de todos os fend-
menos concomitantes e, por conseguinte, pode estudar-se a
natureza da sua influéncia sobre o organismo. Se, pot exemplo,
um milhar de reumadticos, escolhidos ao acaso, apresenta uma
mortalidade sensivelmente superior & média. hid boas razdes
para atribuir este resultado & didtese reumatismal. Mas, em socio-
logia, como cada espécie social s contém um pequeno nimero
de individuos, o campo das comparaches é demasiado restrito
para que tais agrupamentos sejam demonstrativos.

Crra, na auséncia desta prova de facto, nada mais € possivel
sendo raciocinios dedutivos cujas conclusdes nfo podem ler mais
valor que o de conjecturas subjectivas. Nio se demonstra que
certo acontecimento debilita efectivamente o organismo social,
mas que deve ler esse efeito. Para isso, demonstra-se que néo
pode deixar de trazer consigo esta ou aguela consequéneia
considerada prejudicial para a sociedade e, a cste titulo, serd
declarado mdrbido. Mas mesmo admitindo que ele provoque
efectivamente esta conscquéneia, pode acontecer que os seus
inconvenientes sejam compensados ou suplantados por vanta-
gens de que ndo nos apercebemos. Além disso, so hd uma razio
que nos pode permitr tratd-la como funesta: o faclo de pertur-
bar 0 jugo normal das fungdes. Mas uma prova deste género pre-
sume o problema jd resolvido: pois s6 € possivel se tivermos
determinado previamente em que consiste o estado normal e,
por consequéncia, s¢ soubermos gual o sinal que nos permite
teconhecé-lo. Ou lentaremos construi-lo integralmente e a pri-
ori! Nao é preciso mostrar o que pode valer tal construcio.
E por isso que, tanto e sociologia como em histéria, os mesmas
acontecimentos sdo qualificados. segundo os sentimentos pes-
soais do cientista, de salutares ou de desastrosos. Acontece
assim, frequentemente, que um tedrico incrédulo assinale, como
um fendmeno marbido, os restos da f€ que sobrevivern no meio
da derrocada geral das crengas religiosas, enquanto para o crente
€ a prdpria incredulidade que constitui hoje em dia a grande

o
n



doenca social. Da mesma forma. para o socialista. a organizacio
econdmica actual ¢ um facto de feratologia social, enquanto para
0 economista ortodoxo sd3o as lendéneias socialistas que sio
patoldgicas por execeléncia. E cada um encontra para esteio da
sua opinido silogismos que julga bem construidos.

O defeito comum a estas definicGes € a pretensdo de atin-
girem prematuramente a esséncia dos fendmenos. Por isso.
supbem adquiridas proposicoes que. verdadeiras ou nao. so
podem ser provadas se a ciéncia estiver suficientemente avan-
cada. E caso. todavia, para nos sujeitarmos & repra gue anterior-
mente estabelecemos. Em vez de pretender determinar logo de
enirada as relacdes do estado normal e do seu contririo com as
forgas vitais, procuremos simplesmente um sinal exterior.
imediatamente perceptivel, mas objectivo, que nos permita des-
trincar estas duas ordens de factos uma da outra.

{ualquer fenomeno sociologico, comao, alids, qualquer fend-
meno bioldgico, ¢ susceptivel de revestir formas diferentes
segundo os casos apesar de permanecer essencialmente o
mesmo. Ora, entre essas formas, ha-as de duas espécies. Umas
sd0 gerals em loda a extensio da espéeie; enconlram-se, se nio
em todos os individuos, pelo menos na maior parte deles e, se
0ao sc repetcm ldenticamente em todos 03 Casos ¢m que
se observam, variando de mdividuo para individuo, estas varn-
acdes estio compreendidas entre limites muito préximos. Ouotras
hd, pelo contrdrio. que sio cxcepcionais; ndo 50 sg enconlrarn
apenas na minora, coma acontece, mesmo onde se produzem.
niio durarem as mais das vezes a vida inteira do individuo. 530
uma excepcio, lanto no lempo como no espaco’. Estamos, por-

' Pude distinguir-se, assim, 2 docnga de monstroosidade. A segunda 86 cons-
ttui uma excepedo no espaco; ndo se encontra na média da espéoie mas Jura
ez vida dos individuos em que s¢ encontr, Vié-se, de resto, que estas duas
ordens de factos so diferem em grau e s3o. no fundo. de idéntica natureza; as
fronteiras entre elas sio muito indecizas, pois a doengs nfo ¢ incapar de qual-
guer [xagdo, nem o monstruosiddade de qualguer alteragio. Quase ndo se pode,
pois. scpard-las radicalmente goando as definimes. A distingdo enire elas niio
pode ser mais categdrica que entre o morfoldgice ¢ o Gsioldgico, visto que, cm
suma, o fdrhicdo € o anommal na ordem fsioldgics o o terateldgico, o anormal
na erdem anglomica,
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tanto, em presenga de duas variedades distintas de fendmenos
¢ gue devem ser designadas por termos diferentes. Chamaremos
normais a0s factos que apresentam as formas mais gerais e dare-
mos 208 outros o nome de marbidos ou de patoldgicos. Se con-
venclonarmos chamar tipo médio ao ser esquemdtico gue
resultaria da reunifio num todo, numa espécie de individualidade
abstracta, das caracteristicas mais frequentes na espécie com as
suas formas mais frequentes, poderd dizer-se que o tipo normal
se confunde com o tipo médio, e que qualquer desvio em rela-
¢i0 a este padrio da sadde € um fendmeno mérbido. E verdade
que o tipo médio ndo pode ser determinado com a mesma niti-
dez de um tipo individual, visto que os seus atributos constitu-
tivos ndo s3o absolutamente [ixos, antes susceptiveis de variar,
Mas, de que ele possa ser estabelecido € impossivel duvidar,
visto que constitul a matéria imediata da ci@ncia, pois con-
funde-se com o tipo genérico. O que o fisiologista estuda sdo
as fungdes do organismo médio, e bem assim o socidlogo. Logo
que sabemos distinguir as espécies sociais umas das outras
— eXaminaremos esta questio mais adianle — € sempre possi-
vel achar qual a forma mais geral que um fenémeno apresenta
numa espécic determinada.

Vé-se que um facto nfo pode ser considerado patolGgico
sendo em relagdo a uma dada espécie. As condicdes da satde e
da doenca nio podem ser definidas in abstracto e de uma
maneira absoluta. Esta regra nio € contestada em biologia;
nunca passou pela cabeca de ninguém que o que € normal para
um molusco o seja igualmente para um vertebrado. Cada espé-
cie tem a sua sadde porque tem um tipo médio gue lhe & pe-
culiar, e a saide das espécies inferiores nio € menor do que a
das espécies superiores. O mesmo principio se ﬂp]lLd i socio-
logia, embora seja muitas vezes ignorado. E preciso renunciar
a0 hdbito, ainda demasiado corrente, de avaliar uma instituicio,
uma pratica, uma mixima social ou moral, como se fossem boas
Ou més em i e por si, para todos os tipos sociais indistinta-
mente.

Dado que o ponto de referéncia em relacio ao qual se pode
avaliar o estado de saiide ou de doencga varia com as espécies,
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pode variar também para uma sd e mesma espécie, se esta se
modificar, Assim, de um ponte de vista estritamente bioldgico,
o que € normal para o selvagem nem sempre o € para o civili-
zado e reciprocamente’, Hd sobretudo uma ordem de variacies
gue ¢ importante tomar em consideracdo porque se produ-
zem regularmente cm todas as espécies: sfo a8 que se relacio-
nam com a idade. A sadde do vetho nao é ignal 4 do adulto, assim
como a do adulto ndo € igual a da crianca; 0 mesmo se passa com
as sociedades’. Um facto social ndo pode, pois, ser considerado
normal para uma espécie social determinada scndio em relacdo a
uma [ase. igualmente determinada, do seu desenvolvimento: por
conseguinte, para saber se ele tem direito a esta designacdo, ndo
basta observar a forma soh a qual se apresenta na generalidade das
sociedades gue perlencem a csta espécie: € ainda necessdrio ter o
ciidado de as considerar na fase correspondente da sua evolugao.

Parece que acabdmos de proceder simplesmente a uma defi-
nigio de palavras; porgue nada mais fizemos que agrupar os
fendmenos segundo as suas semelhancas e diferencas e aplicar
nomes #0% grupos assim formados. Mas, na realidade, os con-
ceitos que assim estabelecemos, ainda que tenham a grande van-
tagem de ser identificdveis por caracteristicas objectivas e
facilmente perceptiveis, ndo se afastam da nocéo que vulgar-
mente se tem da sadde e da deenca. Com eleilo, nio € a doenca
concebida por toda a gente como um acidents que a natureza
do ser vivo comporta, sem divida, mas nao gera habitualmente?
Era isso que os antigos fildsofos exprimiam ao dizer gue ela nio
deriva da natureza das coisas, que & o produto de uma cspécie
de contingéncia imanente aos organismos. Uma tal concepcao
¢, sepuramente, a negacho de qualquer cigncia; pois a doenga
nao tem nada de mais miraculoso que a sadde: funda-se igual-
mente na natureza dos seres. Simplesmente, nido se funda na sua

* Por exemplo, o selvagent que tivesse o tubo digestiva reduzido e o sistema
nervisn desenvelvido do civilizdo s80 seria wm dosnie em relagio ao seo meio.

* Abrevigmos csta parte do aosso descovolvimento, pois s6 podemos repeti
agui a propdsito dos factos socials em geral o que jd dissemos noutras ocasides
a proposito da distincao dos factos morais em normais e anormais. (Vd, A Divisde
edr Trabalher Social, 1.7 vol., Capitula T),
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natureza normal: ndo estd implicada no seu temperamento
habitual, nem ligada s condigOes de existéncia de que geral-
mente eles dependem. Inversamente, para toda a gente, o tipo
da salide confunde-se com o da espéeic. Nem se pode conce-
ber, sem contradiciio, uma espécie gue. por si 86 ¢ em virtude
da sua constituicAo fundamental, fosse irremediavelmente
doente; ela € a norma por exceléneia e, por conseguéncia, nio
pode conter nada de anormal,

E verdade que também se entende correntemente por satide
um estado geralmente preferivel & doenca. Mas esta definicio
estd contida na precedente. Se, com efeito, as caracteristicas
cuja reumido forma o tipo normal puderam generalizar-se numa

espécie, € porque havia uma raz3o para isso. Esta generalidade

€ em s1 umn [acto que necessita de scr explicado e que, por isso,
reclama uma causa. Ora cla seria inexplicdvel se as formas de
organizacio mais [requentes ndo fossem também, pelo menaos
no conjunto, as mais vantajosas. Como poderiam ter-se mantido
em tio grande varicdade de circunstincias se ndo pusessem os
individuos em condicio de melhor resistir s causas de des-
truicdo? Ao invés, se as outras sdo mais raras, € evidentermnente
porque, nu média dos casos, 0s sujeitos que as apresentam t&m
mais dificuldades em sobreviver. A maior frequéncia das pri-
meiras é, portanto, a prova da sua superioridadc®.

* Garolzlo lemow, & verdade, distinguir o médrbido do snormal (Criminelosie.
pp- 109-1100. Mas o5 dois Gnicos argumentos em que apoia esta distingo sio os
Sernintes:

1.7 A palavra docnea significa sampie qualgueer coisa gue tende a destrair wotal
ou parcialmente o arganismo; se niio hi destruigio bd cura, numa estabilizacio,
como emn muilas anomalizs. Mas acabdmos de ver gee o anommal € lambém uma
dMieags para o ser vive na média dos casos. E verdade que nem sempre & assim:
s 05 perigns que a doengs implica também 50 exisienm na peneraliduds das cir-
cunstincias, Quanto & auséneiz de estabilidade que Jisdnguina o mdrbideo. isse
Seria csquecer as doengas crinicas e separar radicalmente o eratoldgion do pato-
logica. As monstruosidades sGo fixas,

2.° 0 nommal © o anormal variam sesundo as agas. ao passo que a distingfo
entre o fisioldgico & o patoligico & vilida pars todo o genus oo, Acabamos de
mostar que, pelo conlrino, muitss vezes, o gue € mdchido para o selvagem ado
0. ¢ para o civilizado. As condiches da sadde fisica varizm sepundn os meios.
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Essa tltima observacio fornece até um meio de controlar os
resultados do método precedente.

Dado que a generalidade que caracteriza exleriormente os
fendmenos normais € ela prépria um fendmeno explicdvel. &
necessirio, depois de directamente estabelecida pela observacio,
procurar explicd-la, Sem divida, podemos de antemiio estar
Seguros que fem uma causa, mas € melhor saber cxactamente
gual &, pois o cardcter normal do fendmeno serd mais incontes-
tivel se se demonstrar que o sinal exterior gue inicialmente o
tinha revelado ndo é puramente aparente mas fundado na
natureza das coisas; se, numa palavra, se puder erigir esta nor-
malidade de facto numa normalidade de direito. De resto. tal
demonstracio ndo consistird sempre em mostrar que o fendmeno
€ dfil ao organismo, ainda que este seja o caso mais frequente
pelas razoes que acabdmos de apontar; mas pode acontecer tam-
bém, como assinalimos precedentemente, que uma disposicio
seja normal sem servir para nada, simplesmente porque estd
necessariamente implicada na natureza do ser. Por exemplo, tal-
vez fosse atil que o parto ndo determinasse perturbacdes (o
violentas no organismo feminino; mas é impossivel. Logo, a nor-
malidade do fendmeno serd explicada pelo simples facto de estar
relacionado com as condicOes de existéncia da espécie con-
siderada, scja como um efeito mecanicamente necessirio destas
condi¢des, seja como wm meio gue permite aos organismos
adaptarem-se a estas’.

Esta prova ndo € apenas 1itil como meio de controlo. E pre-
ciso, com efeito, ndio esquecer que se hd interesse em distinguir
o normal do anormal &, sobretudo, para esclarecer a pratica.
Ora, para agir com conhecimento de causa, nio basta saber o
que devermos querer mas também porque o devemos. As pro-
posigdes cientificas relativas ao estado normal serfio mais ime-

Pode perguntar-se se, quando um fendmeno deriva necessatamente das con-
digies gerais da vida. nfio & deil por isso mesmo. Nio podemos tratar esty jucs-
téo filosafica. Afloramo-la, todavia, um pouco mais adiante,

o0

diatamente aplicdveis aos casos particulares quando forem
acompanhadas das suas razdes: porque, entio, mais bem sabe-
remos, ao aplicd-las, reconhecer em que casos convém modi-
ficd-las, e em que sentido.

H4 mesmo circunstincias em que esta verificaco € rigoro-
samenle necessdria, pois a aplicacdo exclusiva do primeiro
método poderia induzir em erro. E o que acontece nos periodos
de transi¢do em que a espécie inteira estd em vias de evoluir
sem se ter ainda definitivamente fixado em uma forma nova.
Neste caso, o Gnico Lipo normal que jd se realizou e concreti-
zou nos factos € o do passado e, todavia, j4 nio corresponde is
novas condicdes de existéncia. Um facto pode, assim, persistir
numa espécie inteira apesar de jd ndo comresponder as exigén-
cias da situacdo. Ja ndo tem, pois. sendo as aparéncias da nor-
malidade: pois a generalidade que apresenta ji ndo é sendo uma
aparéncia enganosa, visto que, mantendo-se apenas pela forca
ceza do hibito, deixou de ser o indicio de gque o fendmeno
observado estd estreitamente ligado is condigBes gerais da
existéncia colectiva. Esta dificuldade &, alids, especifica da socio-
logia. Nao existe, por assim dizer, para o bidlogo; &, efectiva-
mente, bastante raro que as espécies animais sejam obrigadas a
tomar formas imprevistas. As dnicas modificacfes normais por
que passam sdo as gue s¢ reproduzem regularmente em cada
individuo, principalmente sob a influéncia da idade. Sdo, por-
tanto, conhecidas ou podem sé-lo, pois gue ji se realizaram
numa grande quantidade de casos; em consequéncia, pode
saber-se em cada momento do desenvolvimento do animal. e
mesmo nos periodos de crise, em gue consiste o estado normal,
O mesmo acontece ainda em sociologia em relacio 4s socieda-
des que pertencem as espécies inferiores, pois, como muitas jd
cumpriram todo o percurso, 4 lei da sua evolucio normal estd
ou, pelo menos, pode ser estabelecida. Mas quando se trata das
sociedades mais evoluidas e mais recentes esta lei &, por defi-
nigdo, desconhecida, visto gue ainda ndo percorreram toda a sua
histéria. O socidlogo pode assim ficar impedido de saber sc um
fenémeno € normal ou ndo, pois nio tem gualguer ponto de
referéncia.
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Besolverd a dificuldade se proceder como acabdmos de indi-
car. Depois de ter estabelecido pela observacio que o facto &
geral, ird até is condigbes que no passado determinaram esta
ceneralidade e indagard em seguida sc estas condigbes ainda
exislem no presente ou sg, pelo contrinio, se modificaram. No
primeiro caso, terd o dircito de considerar o fendmeno comao
normal €, no segundo. de recusar-the este cardeter. Por cxem-
plo. para saber se o estado econdmico actual dos povos euro-
peus, com a auséncia de organizacio® que o caracteriza, ¢
normal ou nfio, procurar-se-i o gue, no passado, o gerou. Se
estas condicdes sd0 aquclas em que actualmente estio ainda
colocadas as nossas sociedades, € porque esta situacio € nor-
mal, a despeito dos protestos que suscita, Mas, pelo contririo,
se por acaso ela estiver ligada dquela velha estrutura social que
qualificdmos noutra obra de segmentdriz’ e, depois de ter sido
a ossalura essencial das sociedades, se val apagando cada ver
mais, deveremos concluir que conslilul presentemente um
estado mdrbido, por muito universal que seja. E pelo mesmo
método que deverdo ser resolvidas todas as questbes contro-
versas deste género, comp de saber se o enflraguecimento das
crencas religiosas, ou o desenvolvimento dos poderes do
Estado, sio lendmenos normais ou nao’.

Todavia, este método ndo pode em nenhum caso substituir o
precedente, nem scquer ser utilizado em primeiro lugar,
Primeiramente. levanta problemas de gue lalaremos mais adiante
e que ndo podem ser aflorados senfo quando se estd j3 hastante

" Consultar a cste propdsite um apontaments gue publicdmes na Revee
Phiftosapligee (mimero de Novembro de 18930 zcerca de «la Définition du
Soinlismes.

" As sociedades scgmentdrias, e nomeadamente as sociedades sepmentdrias
com nma hase territorial, sin aguelas cujas articulagdes essencings comespondem
i divisGes termitoriais, (Vd, A Daisdo do Trabalhe Secigl, 1.7 vol., pp. 203224

* Em certos casos, pode praceder-se de um modo um pouco diferente e
dememnsirar que wir facto, de cojo cardcter normmal s suspeil, mersce ou oao csty
suspeigdo, mostrando gue estd estreitamente ligadoe do descnvelvimento anterior
do tipo social considerado. ou a:é ao conjunto da evoluco em geral, o, entio
gque., pelo contrario, contradiz wme outre. Fod assinm goe pudemos demonstirur g
o apfraguecimento actual das crengay religiosas, oo mals zeralmente, dos sonti-

avangado na ciéncia; porque ele implica, em suma, uma expli-
cagdo quase completa dos fendmenos, visto supor determinadas
45 SUAS causas ou as suas funcoes. Ora, importa que desde o ini-
cio da investigacdo se possam classificar os lactos de normais e
ANOrMals, Com reserva para alguns casos excepcionais, a im de
se poder atribuir 4 fisiologia um dominic ¢ & patologia outro.
Seguidamente, € em relacio ao tipo normal que um facto deve
ser considerado Gtil ou necessério para poder ser ele proprio qua-
lificado de normal. De outro modo, poderia demonstrar-se que
a doenca se confunde com a sadde, pois deriva necessariamente
do organismo afectado; so com o organismo médio ela nao man-
1ém a mesma relagio. Da mesma [orma, a aplicacio de um remé-
dio, sendo dtil ao doente, poderia passar por um fendmeno
normal, quando ¢ evidentemente anormal, pois 80 em circuns-
tincias anormais € que temn esta utilidade, Nio se poderd, entao,
utilizar este metodo a ndo ser que o tipo normal tenha sido
constituido anteriormente, € no pode té-lo sido senfio por outro
processo. Por iiltimo, e sobretudo, se € verdade que tudo o que
€ normal € 1til, pelo menos por ser necessdrio, € falso que tudo
o que € il seja normal. Podemos estar certos de que os estados
que se generalizaram na espécie sAo mais leis que 0% gue per-
Maneceram CXCCpeionais; mas ndo que sio os mais teis que
exislemn ou gue podem existir. Ndo temos nenhuma razio para

mentos culectives com objectos colectives, nada tem de anormal) provimos guoe
esle cofraqueciments 5o acenmia & medida que sy sociedades se sproximam do
nosso tipo actual e gque esle & por sud vez, mais descnvolvido (A Divisde
do Trabalho Soctal, pp. 87-201) Mas, no fundo, este méwwdo € apenas um casoe
particular do precedente. Porgue se a normalidade deste fendmeno pode ser csta
belecida deste mode, 0] poryue, so mesmo tempo, o relaciondmos com as con-
dicics mals gerzis da nossa vida colectiva. Com efkit, se, por vm lado. esta
regrassis da conscigncia religioss € lante mais acentuada guanto mais determi-
nady ¢ g cstrutura das nossas sociedades. & porgue niio depends de qualquer causa
acidental mas sim da propria constituic®o do nosso melo social; come. por outro,
as pariculandades camacleristicas deste dliimo estEo certamente mais desenvol-
vidas hoje do que outrora, nada hi de snormal em gue os lendmenos gque depen-
dem dele estejam também amplificades. Este método 56 difere do precedente
Pelo facto de us condigdes que explicam e justiticam a gpeneralidade do fendmena
serem induzidas ¢ ndo dircctamente observadas, Sabe-se gque depende da nat-
ez do meio social sem gue se saiba como nem em gué,



crer gue todas as combinagdes possiveis foram tentadas no
decorrer da experiéncia, ¢ entre as que nunca foram realizadas,
mas sao0 concebiveis, hid-as talver muito mals vantajosas que us
gue conhecemos. A nocio do 1til excede a do normal; estd para
esta como o género estd para a espécie. Ora, € impossivel dedu-
zir 0 mais do menos, a espécie do género. Mas pode encontrar-
-se 0 género na espéeie, dado que esta o contém. E por iss0 que.
uma vez que a generalidade do lenémeno foi verificada, se
pode, mostrando como serve, confirmar os resultados do pri-
meiro método”. Podemos, portanto, formular as trés regras
scouintes:

1." Um facre social é normal para um tipo social determi-
nado, considerado numa fase determinada do seu desenvol-
vimentn, quando se produz na média das sociedades dessa
espécie, consideradas na fase correspondente da sua evolu-
o,

2.0 (s resultados do métado precedente podem verificar-se
mostrando gue a generalidade do fendémeno estd ligada as
cenmdigdes gerals da vida colectiva do tipe social conside-
rado.

3." Esta verificacdo ¢ necessdrin guande este facio diz
respeita a uma espécie social que ainda ndo completon a sua
evolucdo integral.

* Mas, entdo, dir-se-4, a realizacio do tipo normal ndo € o objectivo mais ele-
vado qug nos podemos propor o, pard o ullmpassar, serd preciso ambém ultra-
pasear a ciéneia, NEo ¢ agqui o lugar para tratze desta questdo ex professo; res
pondamos simplesments:

1.5 Que ela ¢ ineiramente t2drica, pois, com efeito, o tpo normel, o estadno
de sadde, € jd bastante dificil de realicar, ¢ bem raramente aleangado, para aior-
menlarmos q imagmagio @ procurar algo melbor.

2% Qe estes melhoramentos. objectivaments mais vantajosos, nio sio por
1550 ohjectivamente desefdiveis: pois, se nio respondem # nenbuma tendéncia
lTatente ou mmseto, nio acrescentariam nada & felicidade, e se respondem a
alzuma tendéncia, & porgue o tipo normal nao estd realizado.

3.7 E. pordltime, goe para melhorar o tipo normal, € preciso conheed-lo. Nao
se pode, pois, em gualquer coso, wlimapassar @ ciénela sendo apoiando-nos nela
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Estd-se de tal modo habituado a resolver de modo categd-
rico estas questoes dificeis e a decidir rapidamente, em funciio
de observacdes sumdrias e a forga de silogismos, da normali-
dade de um facto social, que talvez se ache este procedimento
inutilmente complicado. Nio parece que seja preciso tanta com-

plicacdo para distinguir a doenca da saide. Nio fazemos nds
distincdes deste género todos os dias? — E verdade, mas resta

saber se as fazemos a propésito. O que nos mascara as dificul-
dades destes problemas € vermos o bidlogo resolvé-los com

uma facilidade relativa. Mas esquecemos que The ¢ muito mais

ficil que ao socidlogo aperceber-se da maneira como cada fend-
meno afecta a capacidade de resisténcia do organismo ¢ deter-
minar, assim, o cardcter normal ou anormal com uma exactidio
praticamente suficiente. Em sociologia, a maior complexidade
e mobilidade dos factos exige bem mais precangdes, como o
provam os juizos contraditrios de gue o mesmo fendmeno &
alvo por parte dos partidos. Para mostrar bem a necessidade

desta circunspecgdo, fagamos, com alguns exemplos, ver os

eITos & gue estamos sujeitos guando ndo nos cingimos a ela e o
aspecto diferente sob o qual nos surgem os fendmenos mais
gssencials quando sio ratados metodicamente.

Se hd um facto cujo cardcter patoldgico parcce incontestd-
vel, € o crime. Todos os criminologistas concordam neste ponto.
Sc explicam esta morbidez de maneiras diferentes, sdo unéni-
mes em reconhecé-la. Contudo, o problema carecia de ser ra-
lado com menos precipitacio.

Apliquemos, com efeito, as regras precedentes. O crime néo

Se observa 86 na maior parte das sociedades desta ou daquela

espécie, mas em todas as sociedades de todos os tipos. Ndo hi
nenhuma em que ndo haja criminalidade. Muda de forma. os

actos assim qualificados ndo sdo os mesmos em todo o lado;

mas sempre e em toda a parte existiram homens que se con-

duziam de modo a incorrer na repressio penal. Se, pelo menos,
4 taxa de cniminalidade, ou seja, o quociente entre o ndmero

anual de crimes e o da populagio, tendesse a baixar, 4 medida



gue as sociedades passam dos tipos inferiores para os superio-
res, poderia crer-sc que, apesar de permanecer um fendmeng
normal, o crime tende, no entanto, a perder este cardcter. Ma.
nio temos nenhum moetivo para acreditar na realidade desta
regressio. Muitos faclos parecem antes demonstrar a exis-
téncia de um movimento no sentido inverso, A estatistica for-
nece-nos desde o principio do século o meio de seguir o
avango da criminalidade: ora, ¢la aumentou em toda a parte.
Em Franga, o aumento é quase de 300%. Nio hd, portanto,
fendmeno que apresente de maneira mais irefutivel todos os
sintomas da normalidade, dado gue aparcce como estreila-
mente ligado as condigdes de qualquer vida colectiva. Trans-
formar o crime numa doenca social scria admitir que a doenca
ndo ¢ uma coisa acidental mas que, pelo contrdrio, deriva, em
certos casos, da constituicao fundamental do ser vivo; seria
eliminar gualguer distingio entre o fisiolégico ¢ o patolégico.
Pode, sem divida, acontecer gue até o crime tome formas
anormais; € o que acontece quando, por exemplo, atinge uma
taxa exagerada. Efectivamente, ndo hd ddvida de que este
cxcesso € morbido, O que € normal € simplesmente que exista
uma criminalidade, contanto gue atinja ¢ nao vlirapasse, para
cada tipo social, um certo nivel que talvez ndo seja impossi-
vel fixar de acorde com as reeras precedentes'.

Eis-nos perante uma conclusio aparentemente bastante para-
doxal. Pois nfio nos devemos enganar. Classificar o crime entre
os fendmenos de sociclogia normal, ndo ¢ 6 dizer que ¢ um
fendmeno inevitivel, anda que lastimavel, devido 3 imcormigi-
vel maldade dos homens; € afirmar que € um factor da satde
piblica, uma parte integrante de qualquer sociedade si. Este
resultado € A primeira vista bastante surpreendente, a ponlo
de nos ter desconcertado até a nds ¢ durante muito tempo.
Contudo, logo que se tenha dominado esta primeira impressao

" D faeto de o crime sor um fendmeno de sociologia normal nde se deduz
gue o criminoso seja wm ndividuo normalments constitido do ponto de vista
biologico 2 pricoldgico. As duas guesioes sdo independenies uma da ouira
Compresnder-se-3 melhor esta independéneia quando mostrarmos mais adianie 4
diferenga gue cxistc cntre 03 Zotos psiguicos @ os factos socioldzicos.

b

de surpresa. nao ¢ dificil encontrar as razdes que explicam esta
normalidade e, a0 mesmo tempo. a confirmam.

Em primeiro lugar, o crime € normal porgue uma sociedade
jsenta dele ¢ completamente impossivel.

T4 mostrdmos algures que o crime consiste num acto gue
ofende certos sentimentos colectivos dotados de uma cnergia e
de uma nitidez particulares. Para que. numa dada sociedade, os
actos considerados criminosos pudessem deixar de ser cometi-
dos, seria necessdrio, portanto, que os sentimentos que ferem se
encontrassem, sem excepcdo, em todas as consciéncias indivi-
duais ¢ com a forga necessaria para conter 0s sentimentos con-
trarios. Ora. admitindo que esta condicio pudesse efectivamente
ser realizada, o crime néo desapareceria por isso, apenas muda-
ria de forma; pois a propria causa que assim secasse as fontes
da criminalidade abriria imediatamente outras.

Com efeito, para que os sentimentos colectivos que o direito
penal de um povo protege. num dado momento da sua historia,
consigam penetrar assim nas conscléncias que lhe eram avessas
alé esse momento ou aumentar 2 sua influéneia onde a nio
tinham bastante, é necessdrio que adquiram uma intensi-
dade superior & que tinham até entdo. E preciso que a comu-
nidade no seu conjunto os sinta com mais vivacidade; porgue
ndo podem ir buscar a outro lado a forca que lhes permite
impor-se ao0s individuos que, antes, lhes eram o mais possivel
refractirios, Para que os assassinos desaparecam € preciso que
nas carmnadas socials onde eles se recrutam cresca o horror pelo
sangue vertido; mas, para isso, é necessdrio que ele cresca em
toda a sociedade. Alids. a prpria auséncia do crime contribui-
ria directamente para produzir este resullado; porgue um
sentimento parece muito mais respeitivel quando € sempre e
uniformemente respeitado. Mas ndo se repara que estes cstados
fortes da consciéneia comum niio podem ser assim reforcados
sem que os cstados mais fracos, cuja violagdo nao originava
SENdo erros puramente mnorats, sejam igualmente reforcados:
porque os segundos sdo apenas o prolongamento. a forma ate-
nuada dos primeiros. Assim, o roubo ¢ a simples desonestidade
ndo feremn sendo um Gnico e mesmo sentimento altruista, o do
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respeito pela propriedade alheia. Simplesmente, este mesmo sen-
timento ¢ menos ofendido por um destes actos gue pelo outro; ¢
comao, por outro fado, ndo tem na consciéncia média uma inten-
sidade suficiente para senlir vivamente a mais ligeira destas duas
ofensas, a segunda € objecto de uma maior tolerdncia. Eis por-
que dpenas se censura o desonesto, enguanto o ladro € punido.
Mas se este sentimento se torna mais forte, a ponto de fazer calar
em todas as consciéncias a propensio que incling 0 homem an
roubo, tornar-se-a mais sensivel as lesdes que até esse momentn
$6 0 atingiam ligeframente; reagird, portanto, contra clas com
mais vivacidade; serfio alvo de uma reprovacio mais enérgica
que fard passar algumas delas de meros erros morais a crimes.
Por exemplo, os contratos desonestos ou executados desones-
lamente, que nao originam senfo uma reprovagio piblica ou
Teparagies civis, tomar-se-io delitos. Imaginai uma sociedade de
santos, um claustro exemplar e perfeito. Os crimes propriamente
ditos serdo nela desconhecidos: mas 0s erros que parecem veniais
a0 vulgo suscitardo o mesmo escindalo que o delito ordindrio
nas consciéncias ordindrizs. Se, portanto, esta sociedade estiver
armada do poder de julgar e de punir, qualificard estes actos de
criminosos e tratd-los-4 como tais. E por esta razio que o homem
perfeilamente honesto julga as suas menores fraquezas morais
com uma severidade que a multidao reserva para os actos ver-
dadeiramente delituosos. Outrora. as violéncias contra as pessoas
cram mais frequentes gue hoje porque o respeito pela dignidade
individual era mais fraco, Como ele aumenton, estes crime tor-
naram-se mais raros; mas lambém bastantes actos que lesavam
cste sentimento entraram no direito penal de que nfo dependiam
primitivamente'’.

Perguntar-se- talvez, para esgotar todas as hipéteses logi-
camente possiveis, porque ndo abrangeria esta unanimidade
todos os sentimentos colectivos sem excepcdo; porque nido
feriam os mais fracos energia suficiente para evitar qualquer
dissidéncia. A consciéncia moral da sociedade encontrar-se-ia
inteira em todos os individuos com uma vitalidade suficiente

1 4 T | T : =
Calinias. injdrias, difamagdes, dolo, e,

08

para impedir qualquer acto que a ofendesse, quer os erros pura-
menle morais, quer os crimes. Mas uma uniformidade tio uni-
versal e absoluta € radicalmente impossivel, pols o meio fisico
imediato no qual cada um de nds estd colocado, os anteceden-
tes hereditdrios, as intluéncias sociais de que dependemos,
yariam de um individuo para outro e, por conscguinte, diversi-

ficam as consciéncias. Nio € possivel que toda a gente seja

semelhante até este ponto pela simples razdo que cada um tem
0 sell Organismo proprio e gue esses OTZAnISmos ocupam por-
¢oes diferentes do espago. Por isso, mesmo nos povos inferio-
res, onde a originalidade individual é pouco desenvolvida, esta
ndo &, todavia, nula. Assim, pois, dado que niio pode haver socie-
dade em que os individuos ndo diviram mais ou menos do tipo
colectivo, € inevitivel também, que, entre estas divergéncias,
algumas apresentem um cardcter criminoso. Porque o que lhes
confere este cardcter ndo € a sua importineia intrinseca, mas a
que lhes atribui a consciéneia comum. Se, portanto, esta € mais
forte, se tem a autoridade suficiente para tornar cstas divergén-

‘cias muito fracas em valor absoluto, serd igualmente mais sen-

sivel, mais exigente e. a0 reagir contra desvios mMenores com a
energia que 56 despende contra dissidéncias mais consideraveis,
atribui-lhes a mesma gravidade. isto &, classifica-as como cri-
MINOSAS.

O crime &, portanto, necessdrio; estd ligado as condicoes fun-
‘damentais de qualquer vida social mas, precisamente por isso,
¢ (til; porque estas condiciies de que € soliddrio sdo elas mes-
mas indispensdveis & evolucio normal da moral e do direito.

Com cfeito, hoje ndo & ji possivel contestar que o direito e
a moral variam nao apenas de um tipo social para outro, mas
também dentro de um mesmo tipo se as condictes de existén-
cia colectiva se modificam. Mas, para que estas transformacdes
sejam possivels, € necessirio gue os sentimentos colectivos gue
se enconiram na base da moral nido sejam refractdrios a
mudanga e, por conseguinte, tenham apenas uma energia mode-
rada. Se fossem demasiado fortes jd nd@o seriam pldsticos.
Qualquer disposicio, com efeito, & um obsticulo & redisposicdo.
€ lanto mais quanto mais sélido for o arranjo. Quanto mais for-
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temente se revela uma estrulura tanto maior € a resisténcia gue
ela opbe a qualquer mod:ficacdo, e isto tanto acontece com dis-
posicoes funcionais como anatdmicas. Ora, se ndo houvesse cri-
mes. esta condi¢do ndo seria preenchida; pois tal hipdlese sup&e
que 08 sentimentos colectivos teriam atingido um grau de inten-
sidade desconhecido na histéria. Nada € bom indefinidamente
e sem limite, E preciso que a autoridade de que usufrui a cons-
ciéncia moral nio seja excessiva: de outro modo, ninguém ousa-
ria opor-se-lhe, e ela imobilizar-se-ia bastante tacilmente numa
forma imutdvel. Para que ela possa cvoluir € preciso que a
criginalidade individual se possa manifestar; ora, para que a ori-
ginalidade do idealista que ambiciona ultrapassar o seu século
$2 possa manilestar, € preciso que a do criminoso que estd
aguém do seu tempo o possa igualmente, Nio podem existir
UM 5em a ouira.

Mas ainda hd mais, Além desta utilidade indirecta, o crime
chega a desempenhar um papel 1til nesta evolugdo. Nio sé
implica que o caminho fique aberto &s modificacdes necessdrias.
como ainda, em certos casos, prepara directamente estas mudan-
¢as. Onde ele existe, ndo 0 os sentimentos colectivos estio no
estado de maleabilidade necessdria para tomar uma nova forma.
como também contribui, por veres, para predeterminar a forma
que estes tomardo, Quantas vezes, com efeilo, ndo é ele uma sim-
ples antecipacio da moral tutura, um encaminhamento pura o
porvir! Segundo o dircito ateniense, Socrates era um criminoso
¢ a sua condenacio nada tinha de injusto. Contudo, o seu crime,
a saber, a independéncia do seu pensamento, cra itil ndo s6 2
humanidade mas também & sua patria: servia para preparar uma
moral e uma € novas de que os atenienses necessitavam nesse
momento porgue as tradigdes de que tinham vivido até entfio ja
nao estavam em harmonia com as suas condigdes de existéncia.
Ora, o caso de Séerates ndo ¢ isolado; reproduz-se periodica-
mente na histona. A liberdade de pensamento de que cozamos
hoje nunca poderia ter sido proclamada se as regras que a proi-
biam ndo tivessem sido violadas antes de screm solenemente
dbolidas. Todavia, nesse momento, esta violacio era um crime.
pois ofendia sentimentos ainda muito vivos na generalidade das
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consciencias. Sem embargo. este crime era atil. pois preludiava
transtormacdes que de dia para dia se tornavam mais necessdrias.
A livre filosofia teve como precursores os heréficos de toda a
espécie que o braco secular justamente abrangeu durante toda
a Idade Média ¢ até & véspera da época contemporinea.

Wistos asstim, os factos fundamentais da criminologia sur-
gem-nos sob um aspecto inteiramente novo. Contrariamente is
ideias correntes, 0 criminoso jd ndo aparece como um ser radi-
calmente insocidvel, como uma espéeic de elemento parasita-
rio, de corpo estranho e inassimilavel, introduzido no seio da
sociedade!?; ¢ um agente regular da vida social. Por seu lado, o
crime deve deixar de ser concebido como um mal que nunca é
demais limitar; antes, longe de vermos motive para nos felici-
tarmos quando desce demasiado em relacio ao nivel habitual,
podemos cstar certos de que este Progresso aparente € 40 mesmo
tempo contemporineo e soliddrio de alguma perturbagio social.
Assim, o nimero de ofensas corporais nunca desce (do baixo
como em tempo de pentria”’. Ao mesmo tempo, & em conse-
guéncia disso, 4 leoria penal surge renovada, ou antes, necessita
de ser renovada, Com efeito, se o crime € uma doenca, a pena &
o remédio e ndo pode ser concebida de modo diferente; assim,
todas as discussdes que suscita incidem sobre a questio de saber
em que deve consistir para desempenhar o seu papel de remé-
dio. Mas se o crime nao tem nada de mérbido, a pena nio pode
ter como objectivo curd-lo e a sua verdadeira funcao deve ser
procurada noutro sitio.

' Nas préprios cometemos o erro de falar assim do eriminoso porque nio
aplicimos a nossa regra (A Divisdo do Traballo Secial, pp. 145-146).

Y oalids, por o crime ser um Facto de sociolpgia normal, ndn se scguc gue T80
seideve odid-la, Também a dor ndo wm nada de descjivel; o individuo odeia-a
tal come & soviedades odela o crime e, oo entanto, ela depende da fisiologia noe-
rmal. Mao 56 deriva necossariamente Ja prdpria constituicio de qualquer ser vive
comao desermpanha wm papel dtil na vidz, pelo que nio pode ser substiladda. Seria,
Pois, despaturar singularmenie o nosso pensamento apresenti-lo como uma apo-
lugia do erime. MEo nos ocorreria scquer profestar conira wma cal mterpretagio
sendc souhSssemas o gue estranhas acusactcs o a gue mal-entendidos nos expo-
mos, quando s lent estudur objectivamente os factos morais o falar deles poma
linguagem que nio scja u do vulgo.
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As regras precedentemente enunciadas est@o, pois, longe de
ler como unica razdo de ser a satisfacdo de um formalismo
I6gico sem grande utilidade, uma vez que, pelo contrario,
segundo sdo ou ndo aplicadas. os factos sociais mais essenciais
mudam totalmente de cerdcter. Alids. se este exemplo & parti-
cularmente demonstrativo — ¢ foi por isso gue julgimos dever
determo-nos sobre esse ponto — hd muitos cutros que poderiam
ser utilmente citados. Nio existe sociedade em que ndo scja
regra que a pena deva ser proporcional ao delito; no entanto,
para a escola italiana, este principio ndo é mais que uma inven-
¢io de juristas destituidz de qualguer solidez™. Para estes cri-
minologistas, € mesmo a instituicio penal inteira, tal como tem
funcionado até hoje em todos os poves conhecidos, que é um
fendmeno contranatura. J4 vimos que, para Garofalo, a crimi-
nalidade especifica das sociedades inferiores nio tem nada de
natural. Para 0s socialistas, ¢ a organizagfo capitalista, apesar
da sua generalidade. que constitui um desvio do estado normal.
provocado pela violéncia e pelo artificio. Pelo contririo, para
Spencer, € a nossa centralizagio administrativa, a extensdo dos
poderces governamentais, gue € o vicio radical das nossas socie-
dades, e isto embora uma e outra progridam da maneira mais
regular ¢ universal 2 medida que se avanca na histéria. Nio cre-
mos que ninguém sc tenha jamais cingido sistematicamente a
decidir se os factos socials s&0 normais ou anormais seeundo o
seu grau de generalidade. E sempre com grande acervo de dia-
léctica que se resolvem estas questies.

Contudo, sc se pde de lado este critério, nfio 56 se estd expos-
to a confusdes e a erros parciais como os que acabdmos de lem-
brar, mas também a propria ciéneia se torna impossivel. Com
efeito, esta tem como objective imeadiato o estudo do tipo nor-
mal; ora, se os factos mais gerais podem ser mérbidos, pode
acontecer que o Upo nomal nunca tenha existido nos factos.
Nesse caso, para que serve estudd-los? S6 podem confirmar os
NOSSOS Preconceitos e enraizar os nossos erros, dado que resul-
tam deles. Se a pena e a responsabilidade, tal como existem na

*vd, GAROFALQ. Criminalagie, p. 200,
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histéria, sdo unicamente um produto da ignordncia e da barba-
rie. para que nos obstinamos em conhecé-las para detcrminar as
suas formas normais? E assim que o espirito & levado a apar-
tar-s¢ de uma realidade doravante sem interesse para se fechar
sobre si proprio ¢ procurar dentro de si 0s materiais necessarios
para a reconstruir. Para que a sociologia trate os [actos como
coisas, ¢ preciso que o sociélogo sinta a necessidade de apren-
der com eles. Ora, como o objective pnincipal de qualquer cién-
cia da vida, individual ou social, € em suma, definir o estado
normal, explicd-lo e distingui-lo do scu contririo, se a norma-
lidade nfo é dada nas proprias coisas, se €, pelo contririo. uma
caracleristica que lhes imprimimos do exterior ou que Ihes re-
CUsamos por quaisquer rardes, acabou-se esta salutar dependén-
cia. O espirito encontra-se a vontade perante o real que ndo tem
grande coisa que ensinar-lhe; j4 ndo € hmitado pela matéria a
que sc aplica porque € ele que, de certo modo. a determina. As
diferentes regras que estabelecemos até agora sdo, pois, estrei-
tamente soliddrias. Para que a sociologia seja verdadeiramente
uma ciéncia de coisas, é necessdrio que a generalidade dos fend-
menos seja considerada como critério da sua normalidade.

O nosso método tem, alids, a vantagem de a0 mesmo tempo
Tegrar 2 accdo e o pensamento. Se o que € desejdvel ndo €
objecto de observacio, mas pode e deve ser determinado por
uma espécie de cdleulo mental, nenhum limite, por assim dizer.
se pode fixar is livres invencoes da imaginacao em busca do
melhor. Pois como marcar a perfeicdo um termo que ela nio
possa ultrapassar? Ela escapa, por definicao, a qualquer limita-
¢do. O objectivo da humanidade recus, pois, alé ao mnfinito,
desencorajando uns com o seu préprio afastamento e, pelo con-
irdrio, excitando e inflamando outros que. para sc aproximarem
um pouco dele, apressam o passo e se lancam nas revolucdes.
Evita-se este dilema pritico se o desejdvel for a saide e se a
satde for qualquer coisa de definido e presente nas coisas, por-
que o objectivo do esforgo €, a um tempo. dado e definido. Néao
se trata jd de tentar desesperadamente atingir um fim que foge
# medida que avanca, mas de trabalhar com uma perseveranca
regular para manter o estado normal, para o restabelecer se for
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perlurbado. e para reencontrar as suas condices se elas vierem
a modificar-se. O dever do homem de Estado niio é empurrar
violentamente as sociedades para um ideal que se lhe afigury
sedutor, antes o seu papel € o do médico: prevenir a eclosiio das
d(]EnQﬂS!EDm uma boa higiene e, quando se declaram, procurar
cura-las .

. ¥ a teoria desenvolvida neste capitulo coneluiu-se, por vezes, que, segundo
nos, o movimento ascendente da criminalidade durante o séeula X8 era um fend-
meno normal. Nada estd mais longe do nosso pensamento. Virios factos que indi-
camos a propasito do suicldio (Vd, 0 Swicidio, trad, portuguesa da Editorial
Presenga, Lwl:uua. 1977, pp. 347 ¢ sogs.) nos levam, pelo contrdrio, o crer gue estc
rle:-n:r!vulvlmcnm &, em geral. machido, No entanto. podera acontocer que um
erescimento d= certas formas da criminalidade fosse nommul. porque cada estado
de civilizagiio 1wm 1 sua eriminalidade propriz. Mas nfo podemos, neste domi-
nio. aventyr sendo hipdteses
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CAPITULO IV

REGRAS RELATIVAS A CONSTITUICAQ
DOS TIPOS SOCIATS

Dado que wm facto social s6 pode ser qualificado de normal
ou anormal em relacdo a uma espécie social determinada, o que
precede implica que um ramo da sociologia € consagrado a
constituicio dessas espéeies e & sua classificagdo.

Esta nocio de espéeie social tem, alids, a grande vantagem de
nos fomecer um termo intermédio entre as duas concepgies 0pos-
tas da vida colectiva que durante muito tempo dividiram os espi-
ritos; refiro-me a0 nominalismo dos historiadores’ e ao realismo
extremo dos filésofos. Para o historiador, as sociedades consti-
tuem individualidades heterogéneas, incompariveis entre si. Cada
povo tem a sua tisionomia especifica, a sua constitwicdo especial,
0 seu direito, a sua moral, A sua organizacio econdmica, que soO
a cle convém, sendo quase impossivel qualquer generalizagio.
Para o filésofo, pelo contrrio, todos estes grupos particulares a
‘que s¢ chamam tribos, cidades, nagdies, sio meras combinages
contingentes ¢ provisdrias sem realidade propria. S a humani-
dade ¢ real, e é dos atributos gerais da nalureza humana gue pro-
vém toda a evolugdo social. Por consgguinte, para 0s primeiros.
a histdria € apenas uma série de acontecimentos que se encadeiam
sem se reproduzirem: para os segundos, estes acontecimentos so
tém valor ¢ interesse como ilustragdo das leis gerais que estiio ins-

! Chame-The assim porgue foi frequente entre os Wsloriadorss, mas nio quero
Jilizer que se encontre em Lodos.



critas na constituicio do homem e gue dominam todo o desen-
volvimento histdrico. Parz aqueles, o que é bom para uma socie-
dade nfio pode aplicar-se as outras. As condigdies do estado de
satde variam de um pove para outro e ndo podem ser determi-
nadas teoricamente; ¢ uma guestiio de pritica, de experiéneia, de
tentativas. Para os outros, podem ser calculadas de uma vez por
fodas e para todo o género humano, Parecia, entio, que a reali-
dade social s6 podia ser o objecto de uma filosofia abstracta e
vaga ou de monografias puramente descritivas. Mas escapa-se a
esta alternativa logo que sz reconhece que entre a multidio con-
fusa das socicdades histdricas ¢ o conceito tinico, mas ideal. de
humanidade. hd intermedidrios: as espécies sociais. Com efsito,
na ideia de espéeie encontram-se reunidas nfio s6 a unidade que
qualquer investigagdo verdadeiramente cicntifica exige, mas lam-
bém a diversidade prépria dos factos, porque a espécie € a mesma
para lodos os individuos que fazemn parte dela e, por outro lado,
as espéeies diferem umas das ouotras, E verdade que as institui-
¢Oes morais, juridicas, econdmicas, ele.. sio infinitamente varid-
vels; mas estas variagdes nio sdo de tal natureza que as nio plssz
apreender o pensamento cientifico.

Foi por ter menosprezado a exiséncia de espécies sociais (ue
Comte julgou poder representar o progresso das sociedades
humanas como idéntico 20 de wm povo tnico «ao qual ideal-
mente se refeririam todas as modificagdes consecutivas observi-
das nas distintas populacoes»®. Efectivamente, se s6 existe unia
espécie social. as sociedades particulares s6 podem diferir entre
si em grau, conforme apresentam mais ou menos completamente
05 tragos conslitutivos desia espécic dnica, conforme exprimem
de um modo mais ou menos perfeito a humanidade. Se, pelo con-
trdrio, existem lipos sociais gualitativamente distintos uns dos
Qutros, por mais que se lente a sua aproximacio nunca se conse-
guird ajustd-los exactamente como as seecies homoséneas de
uma recta geométrica, O desenvolvimento histérico perde, assim,
a unmidade ideal e simplistz que The era atribuida: fragmenta-se,
por assim dizer, numa multidao de trocos que. pelo facio de dite-

" Cours de Philosophic Positive, TV, p. 263,
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rirem especificamente uns dos outros, ndo podem ligar-se de um
modo continuo, A famosa metifora de Pascal, retomaida posterior-
mente por Comte, deixard doravante de ser verdadeira.

Mas como proceder para constituir estas espécies?

I

A primeira vista pode parecer que ndo hd outra maneira de
proceder sendo estudar cada sociedade em particular, fazer dela
uma monogratia tio exactz e completa quanto passivel, com-
parar em seguida todas estas monografias entre si, ver em que
concordam e em que divergem, e entiio, segundo a importancia
relativa destas semelhangas e destas divergéncias, classificar os
povos em grupos semelhantes ou diferentes, Para justificar este
método, faz-se notar que so ele é admissivel numa cigncia de
observacio. Efectivamente, a espécie niio € mais que o resumo
dos individuos; logo, como constitui-1a se ndo comecarmos por
descrever cada um e por descrevé-lo inteiramente? Nao € uma
regra a de gue 56 se deve passar ao gera}l depois de se ter obser-
vado o particular e todo o particular? E por essa razdo que por
vezes se pretendeu adiar a sociologia até & época indefinida-
mente longingua em que a histdria chegard, no seu estudo das
sociedades particularcs, a resultados suficientemente objectivos
¢ definidos para poderem scr utilmente comparados.

Mas, na realidade, esta circunspeccho so € cientilica apa-
rentemente. Com eleito, ¢ inexacta a afirmacdo de que a cién-
cia 56 pode formular leis depois de ter analisado todos os facn?x
que estas exprimem ou de que s6 pode formar géneros depois
de ter descrito integralmente os individuos que eles compreen-
dem. O verdadeiro método experimental tende anles a substi-
tuir os factos vulgares, que s6 sio demonstrativos quando muito
NUMETDs0s ¢ que, por conseguinte, ndo permitem smt_@ﬂ con-

clusiies sempre suspeitas, por factos decisivos ou crucials, como
dizia Bacon®, que, por i ¢ independentemente do seu nimero,

¥ Novar Qraanmm, 11 § 36



tém um valor e um interesse cientificos. £ necessdrio proceder
assim principalmente quando se trata de constituir géneros ¢ espe-
cies, porque proceder a um inventdrio de todas as caracteristicus
de um individuo € um problema insolivel. Qualquer individuo ¢
um infinito, & ndo se pode esgotar o infinito, Limitarmo-nos-emos.
entdo, as propriedades mais cssenciais? Mas segundo que princi-
pio se furd essa escolha? Seria preciso para isso um critério gue
ultrapassasse o individuo e que as monografias, por mais bem-tei-
tas que sejam. ndo podem, portanto, fornecer-nos. Mesmo sem
levar as coisas a este rigor, pode prever-se que guanto mais nume-
rosas forem as caracterfsticas que servirdo de base i classificacio,
tanto mais difieil serd que as diversas maneiras como se combi-
NAm nos casos particulares apresentern semelhancas suficiente-
mente evidentes e diferengas suficientemente nitidas para permitir
a constituicdo de grpos e de subgrupos definidos,

Mas, ainda que uma classificaciio segundo este método fosse
possivel, teria sempre o grande defeito de ndo prestar os servi-
¢os para que fora criada. Com efeito, em primeiro lugar, esta
classificagdo deve ter como objectivo reduzir o trabalho cienti-
fico substituindo a multiplicidade indefinida dos individuos por
um nimero restrito de tipos: mas perde esta vantagem se 0s
tipos s& forem constituidos depois de todos os individuos terem
sido inteiramente examinados e analisados. Pouco pode facili-
tar a investigagio se se limita a resumir as investigacdes j foi-
tus. 56 serd verdadeiramente atil se nos permitir classilicar
outros caracteres além daqueles que lThe servem de base, se nos
fornecer quadros para os factos futuros. O seu papel consiste
em por ao nosso alcance pontos de referéncia aos quais pos-
samos ligar outras observagdes além daquelas que nos forne-
ceram esses mesmos pontos de referéncia. Mas, para isso. é
necessdrio que tenha sido feita ndo scgundo um inventdrio com-
pleto de todas as caracteristicas individuais, mas segundo um
pequeng nimero destas, cuidadosamente escolhidas, Nestas
condigdes, niio servird unicamente para pdr um pouco de ordem
nos conhecimentos adquiridos: servird para adquirir outros,
Poupard muitas diligéncias ao observador porque o euiari.
Assim. se a classificaciio se busear neste principio, j4 ndo serd
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pecessdrio observar todas as sociedades de uma espéeie para
gaber se um facto & geral nessa espécie: bastarao algumas. Em
muilos casos até, uma sd observacdo bem-feita bastard, assim
como hasla muitas vezes uma dnica experiéneia bem conduzida
para tormular uma lei. N

Portanto, devemos escolher para a nossa classificacdo carac-
teristicas particularmente essenciais. E verdade que s6 € possivel
conhecé-las se a explicac@o dos factos estiver suficientemente
avancada. Estas duas partes da ciencia 80 soliddrias e t.rihutﬁn:as
dos progressos miluos. No entanto, mesma Sem irmos muito
longe no estudo dos factos, ndo € dificil conjecturar de que ladlo
devemos procurar as propriedades caracteristicas dos tipos soct-
ais. Sabemos, com efeito. que as sociedades sfo constituidas por
partes que se juntam umas as outras. Dado que a natureza de
qualquer resultante depende necessariamente da natureza, do
nimero dos elementos que a compdem ¢ do seu modo de com-
hinacio, estas carscleristicas sdo evidentemente as que devemaos
tomar como base; e veremos depois, efectivamente, que ¢ delas
que dependem os factos gerais da vida social. Por outro Eudp.
como sdo de ordem morfoldgica, poderia chamar-se Morfologia
Social i parte da sociologia a que cabe a tarefa de constituir ¢
classificar os tipos sociais,

Pode, alids, precisar-se o principio desta classificagao.
Sabe-se, efectivamente, que as parles constitutivas de gue ¢
formada qualquer sociedade sfo sociedades mais simples
do que ela. Um povo provém da reunido de dois ou maistpaw:rs
quc o precederam. Se, portanto, conhecéssemos a soc_:edade
mais simples que alguma vez tenha existido, bastar-nos-ia para
estabelecer a nossa classificacdo seguir a maneira como esta
sociedade s¢ compde consigo propria € coma 08 Seus Compos-
los se compdem entre si.

1

Spencer compreendeu perfeitamente que a classificacao
metddica dos tipos sociais nfo podia ler outro fundamento.
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Diz ele: «Vimos que a evolugdo social comega por peque-
nos agregados simples: que progride pela unido de alguns
destes agregados em agregados maiores ¢ gue, uma vez con-
solidados, estes grupos se unem a outros semelhantes para for-
marem agregados ainda maiores. A nossa classificaciio deve
comegar. portanto, por sociedades da primeira ordem, isto &
da mais simples®.»

Infelizmente, para pdr este principio em prética, seria pre-
ciso comegar por definir com precisio o que se entende por
sociedade simples. Ora, esta definiciin, Spencer ndo sd nio a di
como a julga quase impossivel’. E que, com efeito, a simplici-
dade. tal como a entende, consiste essencialmente numa certs
[orma grosseira de orgamizagio. Ora, ndo ¢ Fcil dizer com exae-
tiddio em gue momento a organizagio social € suficientemente
rudimentar para ser qualificada de simples; € uma questdo de
apreciagiio. E por isso que a férmula que ele dd € de tal modo
vaga que convem a qualquer espécie de sociedade. «Nada mais
temos a fazers, diz ele. «gue considerar como uma sociedade
simples aquela que forma um tedo nio sujeito a outro e cujas
partes cooperam, ¢om ou sem centro reculador, em vista de
certos fins de interesse piblico”.» Mas hd numerosos povos que
satisfazem esta condigdo; dai resulta que ele confunde, um
pouco ao acaso, na mesma rubrica, todas as sociedades menos
civilizadas. Com Lal ponto de partida imagina-se o que pode ser
todo o resto da sua classificacio. Véem-se af agrupadas. na mais
cspantosa confusdo. as sociedades mais dispares, os gregos
homeéricos com os feudos do século x a seonir aos Bechuanas.
aos Zulos e aos Fidjienses, a confederacio ateniense juntamente
com os feudos da Franca do século X1t a segnir aos Iroqueses
g aos Araucanos.

A palavra simplicidade $6 tem um sentido definido se sig-
nifica uma auséneia total de partes. Por sociedades simples ¢

' Sociologie, I, p, 135,

T alNem sempre podemos diver com precisio o gque constimi wma sociedads
simples.» (Fbid., pp. 135-1381,

*Ibid., p. 136.
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preciso. portanto, entender gualquer sociedade que ndo con-
tém outras mais simples do que ela; que nio sd estd actual-
mente reduzida a um segmento nico, como nao apresenta
nenhum vestigio de uma segmentacio anterior. A horda, tal
como a definimos algures’, corresponde exactamente a esta
definicAo. E um agregado social que nio abrange e nunca
abrangeu nenhum outro agregado mais elementar, mas que se
decompoe imediatamente cm individuos., Estes ndo formam
no interior do grupo total grupos especiais e diferentes do pre-
cedente; estio justapostos atomicamente. Concebe-se gque néo
possa haver sociedade mais simples; € o protoplasma do reino
social e, por conseguinte, a base natural de qualguer classifi-
cacio,

E verdade que talvez nio exista nenhuma sociedade histd-
rica que corresponda exactamente a csta definicio; mas., como
mostrimos no livro jd citado, conhecemos uma quantidade
dclas que sdo formadas. imediatamente € sem termao inter-
médio, por uma repeticio de hordas. Quando a horda deixa.
assim, de ser a sociedade inteira para se tornar num segmento
social, muda de nome, passa a chamar-se clf; mas conscrva os
mesmos tracos constitutivos. Efectivamente, o cld € um agre-
rado social que ndo se decompde cm nenhum outro mais res-
trito. Far-se-d talvez notar que, geralmente, onde o observamos
hoje em dia, ele engloba uma pluralidade de familias parti-
culares. Mas, primeiramenle, e por razies que ndo podemos
desenvolver aqui, cremos que a formacio destes pequenos gru-
pos familiares € posterior ao cla: em sepundo lugar, para talar
com justeza, ndo constituem segmentos socials, pois nao sio
divisdes politicas. Em qualquer lado em que o encontremos, o
cla constitui a dltima divisio deste género. Por conseguinte,
ainda que nfo tivéssemos outros factos para postular a exis-
téneia da horda — e tanto existem, que um dia teremos 4
oportunidade de os expor — a existéncia do cld, isto €, de so-
ciedades formadas por uma reunido de hordas. autoriza-nos a
supor que houve primeiramente sociedades mais simples que

T A Divisdo do Trabalio Secial, 1Y vol., p. 203,
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se reduziam a horda propriamente dita, e a considerar esta ruiz
de onde safram todas as espécies sociais.

Estabelecida csta nociio de horda ou sociedade de segmento
dnico — guer a concebamos como uma realidade histérica ou
como um postulado da ciéncia — tem-se o ponto de apoip
necessdrio para construir a escala completa dos tipos sociais,
Distinguir-se-fio tantos tipos fundamentais quantas maneiras
houver, para a horda. de se combinar consigo mesma dando
origem a socicdades novas e, para estas, de se combinarem entre
elas. Primeiramente, encontraremos os agregados formados por
uma simples repeti¢io de hordas ou de clis (para dar o scu
Novo NOmc), sem que estes clis estejam associados entre si de
modo a formar grupos intermedidrios entre cada um deles e o
grupo total que os abrange a todos. Estio simplesmente justa-
postos como os individuos da horda. Encontram-se exemplos
destas sociedades a que poderfamos chamar polissegmentdrios
simples em cerlas tribos iroquesas e avstralianas. A arch ou
tribo cabilda tem a mesma caracteristica; é uma reunido de clis
fixados sob a forma de aldeias. Muito possivelmente houve um
momento hisidrico em que a curia romana. a fratria ateniense,
era uma sociedade deste género. Acima desta viriam as socic-
dades formadas por um conjunto de sociedades da espécie pre-
cedente, ou seja, as sociedudes polissegmentdrias simplesnienie
compostas. Tal € a caracterfstica da confederacio iroquesa ¢ da
formada pela reunido das tribos cabildas: passou-se o mesmo,
principalmente. com as Ués tribos primitivas cuja associagio
deu mais tarde origem & cidade romana. Encontrariamos segui-
damente as sociedades polissegmenidrias duplamente COMPOS-
tas que resultam da justaposiciio on fusio de vdrias sociedades
polissegmentdrias simplesmente compostas. E o caso da cidade.
agregado de tribos, que sio elas mesmas agregados de cirias.
que, por seu lado, se compdem de gentes ou clas, e o caso da
tribo germinica com oz seus condados que se subdividem en
centdrias, as guais, por sug vez, tém como unidade dltima o cla
transformado em aldeia.

Néo nos cabe desenvolver nem levar mais longe estas bre-
ves indicagtes, pois ndo s¢ trata de proceder aqui a uma clas-
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sificacdo das sociedades. E um problema demasiado complexo
para poder ser tratado assim, de um modo ligeiro: pelo contri-
rio, supde todo um conjunto de longas e especiais investiga-
coes. Quisemos simplesmente precisar as ideias e mostrar
como deve ser aplicado o principio do método, com alguns
excmplos. Nio se deveria mesmo considerar o que precede
uma classificacdo completa das sociedades inferiores. Sim-
plificimos um pouco as coisas para as tornar mais claras, Com
eleito, supusemos que cada tipo superior era formado por uma
repeticio de sociedades do mesmo tipo, a saber. do tipo ime-
diatamente inferior. Ora, nio € impossivel, que sociedades de
espécies diferentes situadas a niveis desiguais na drvore geneu-
Iégica dos tipos sociais se retinam de modo a formarem uma
nova espécie: conhece-se pelo menos um caso: o do Império
Romano, que abrangia no seu seio povos das mais diversas
naturczas®,

Uma vez constituidos estes tipos, serd necessdrio distinguir
em cada um deles diferentes variedades, conforme as socieda-
des segmentirias que servem de base & sociedade resultante
conservam uma certa individualidade ou sdo, pelo contririo,
absorvidas na massa lotal. Efectivamente, compreende-se que
os fendmenos sociais devam variar ndo s6 scgundo a natureza
dos elementos componentes. mas também sezundo o seu modo
de composicio: devem sobretudo ser muito difercntes con-
forme cada um dos grupos parciais conserva a sua vida local
on tedos aderem & vida geral. isto €, conforme estio mais ou
menos estreitamente concentrados. Por conseguinte, deverd
investigar-se se em qualquer momento se produz uma coales-
céneia completa destes segmentos. Reconhecer-se-d que cla
existe pelo facto de esta composicio original da sociedade jd
ndo afectar a sua organizacao administrativa ¢ politica. Neste
aspecto, a cidade distingue-se claramente das tribos germéni-
cas, Nestas ultimas, a organizacio com base nos clis perma-

* Todavia, & verosimil gue_ em geral, a distinciz enire a5 sociedades compo-
nentes ndo possa ser muito prande; de ouiro moda, ndo podena haver enire 2las
nenhumy comunidade moral.
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neceu, ainda que apagada, até ao termo da sua histdria,
enquanto em Roma, em Alenas, as gentes e os yevn deixaram
muito cedo de ser divisdes politicas para se tornarem agrupa-
mentos privados,

No seio dos guadros assim constitufdos, poderd tentar-se
introduzir novas disting@es de acordo com as caractcristicas
mortolépicas secundarias. No entanto, por razdes que dare-
mos posteriormente, nio cremos possivel ultrapassar util-
mente as divisdes gerais que acabamos de indicar. Além
disso, ndo temos que entrar nestes pormenores; basta-nos ter
estabelecido o principio de classificagdo, que pode ser enun-
clado assim: Comecar-se-d por classificar as sociedades
segunde o graw de composicde que apresentam, tomando
cono base a sociedade perfeitamente simples ou de segmento
tinico: no imterior destas classes distinguir-se-do variedades
diferentes conforme se produz on ndo uma coalescéncia com-
pleta dos segmentos intciais,

I

Hstas regras respondem implicitamente a uma pergunta que
o leitor fez talvez a si mesmo quando nos viu falar de espéeics
socials como se as houvesse, sem termos estabelecido directa-
mente a sua existéncia. Esta prova esti contida no préprio prin-
cipio do método que acaba de ser exposto,

Electivamente, acabdmos de ver que as sociedades nfio eram
sendo combinacOes diferentes de uma 56 ¢ mesma sociedade
original. Ora, um s elemento nio pode combinar-se CONSIZo
proprio e os compostos que dele resultam so podem por sua ver
combinar-se entre si segundo um nimero limitado de maneiras,
sobretudo quando os elementos componentes sio pouco nume-
TOs0s, 0 que € 0 caso dos segmentos sociais. A gama de com-

binaghes possivels €. portanto, finita e, por conseguinte, a maior

parte delas. pelo menos, deve repetir-se. Assim, pois, hd espé-
cies sociais. Alids, € sempre possivel que certas combinacocs
s0 se produzam uma vez: isto ndo impede que as cspécies exis-
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tam. Dir-se-d simplesmente que. nos casos deste género, a espé-
cie 8¢ conta um individuo®.

Portanto. hi espécies sociais pela mesma razdo que hd espé-
cies hioldgicas. Na realidade. estas sio devidas ao facto de os
organismos serem meras combinacdes variadas de uma s6 ¢
mesma unidade anatdmica. Todavia, sob este ponto de vista,
hd uma grande diferenca entre os dois reinos. Com efeito, entre
08 animais, um factor especial vem dar &s caracteristicas cspe-
cificas uma forga de resisténcia que as outras nio 8m; € a
geracdo. As primeiras, por serem comuns a toda a linha dos
ascendentes, estio bem mais [ortemente enraizadas no orga-
nismo. Portanto, nfio se deixam facilmente atacar pela acgiio
dos meios individuais; mantém-se idénticas a si préprias, ape-
sar da diversidade das circunstincias exteriores, HA uma forga
interna que as fixa, apesar das solicitacbes i variacio que
podem vir do exterior; € a for¢a dos hibitos hereditdrios. E por
isso que 530 claramente definidas ¢ podem ser determinadas
com precisio. No reino social, [alta-lhes esta causa interna.
Nio podem scr reforcadas pela geraciio, porque 56 duram uma
geraciio. Com efeito, € habimal que as sociedades sejam de
uma espeécie difercnte da das sociedades geradoras porque, ao
combinarem-se, estas dltimas do origem a arranjos totalmente
novos. 56 a colonizacéio poderia ser comparada a uma peracio
por germinaciio: mesmo assim, para que a assimilacio seja
cxacta, € necessdrio que o grupo dos colonos nfio va misturar-se
com alguma socicdade de outra espécie ou de outra variedade.
Os atributos distintos da espécic ndo recebem, portanto, da
hereditariedade uma forga suplementar que lhes permita resis-
tir s variacodes individuais. Modificam-se e matizam-se infi-
nitamente sob a ac¢do das circunstiincias: por isso, quando se
pretende atingi-los, apos ter afastado todas as variantes que os
dissimulam, muitas vezes nio se oblém sendo um restduo bas-
tante indeterminado. Esta indeterminacio acentua-se tanto mais
quanto maitor € a complexidade das caracteristicas; pois quanto

* Wi serni cssc o caso do Império Romanag, gque bem parece ndo ler seme-
Ihante na histdria?
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mais complexa € uma colsa mais numerosas sdo as diferentes
combinacdes que as suas partes componentes podem formar,
Dai resulta gue o tipo especifico ndo apresenta, para além das
caracteristicas mais gerais ¢ mais simples, contornos tao deli-
nidos como em biologia'”,

" uande redizimos cste capitulo para a primeira edigdo desta vhrs, nada
dissemos do método que consiste zm classificur ss sociedades sepundo o scu grau
de civilizacEn. Com cleito, naguele momento, nEo cxistiam clossificagies deste
génerm proposias por socidlogos competenies, selvo, alvez. a de Comite, aimd
que. evidentemente, sreaica. Desde entio. vénas tenlativas fomm feitas neste sen-
tido, nomeadamente por Vierkand! («Die Koltortypen der Menscheits, in Archie
1 Anthropaiogis, 1898), por Sutherland (The Ovigin wnd Growtl of the Moral
Instiner) ¢ por Steinmets («Classification des Types Sociuuxs, in Amnde
Soctolopiguee, 1L pp. 431471, Nio obstanle, ndn nos deteremos para disculi-las
porque nio respondem an problema levantado neste capflule. Encontram-se
classificadas. nde cspéoies sociais, mas, o gue é nmito diferente, fases hislaricas,
Tresile ns suas origens, a Franca passou por lormes de civilizagio muite diferen-
tos: comegou por ser agricola, passando em scguida § indiistria artesanz], e 2o
pegueno comércio, depois i manufaciura . por dltmao. & grande indistoa, Ora
& impossivel admitic que uma mesma individuafidade colectiva possa mudar de
cspéoie trés ou quatro vezes. [Uma espéeie deve definic-se pur carcteres mais
constantes. O estado ceondmico, wenoligico, 2ic., apresenta fendmenos demasia-
dir instiveis e demasiado complesos pars fornecer o base de uma classificagho,
E inclusivamenty muoilo possivel que uma mesma civilizagBo indusirial, cent
fica. artiatica, possa encontrar-se om sociedades de constitzigio congenital muito
dilemente. 0 Tapdo poderd adoptar 45 nossas arley, 4 nossa indidsiria, a8 mesmo
4 Mossi oTganiagio politica; mas ndo deixars de pertencer 8 uma espdcie social
diferente da da Franga ¢ da Alemanha. Acrescentemos gue estas tentativas, ainda
que empreendidas por socidloges de valor, 6 deram resullados vagos, contesti-
weis @ de pouca utilidade.
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CAPITULO V

REGRAS RELATIVAS A EXPLICACAQ
DOS FACTOS SOCIATS

A constituicdo das cspéeies €, antes de mais, um modo de
agrupar os factos a fim de facilitar a sua interpretagio; a
morfologia social € um caminho que nos leva & parte verdadei-
ramente explicativa da ciéneia. Qual é o método préprio desta?

A maior parte dos socidlogos julgam ter explicado os fend-
menos 10go que mostraram para que servem e o papel que de-
sempenham. Raciocina-se como se eles s0 existissern para
desempenhar esse papel e tivessem como (dnica causa determi-
nante o sentimento, claro ou confuso, dos servigos que sio cha-
mados a prestar. E por isso gque se julga ter dito tudo o que é
necessario para os tomar inteligiveis quando se estabelecen a
realidade desses servigos ¢ se mostrou que necessidade social
satisfazem, Comte, por exemplo, reduz toda a lorga progressiva
da espéceie humana i tendéncia fundamental «que incita directa-
mente 0 homem a melhorar continuamente ¢ sob todos os aspee-
tos a situagao em que se encontran ', ¢ Spencer, ao desejo de uma
maior felicidade.

" Cours de Philosaphic Posiive, 1V, p. 262,
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E em virtude desse principio gue explica a formacido du
sociedade pelas vantagens que resultam da cooperacio, a inst-
tuicdo do governo pela utilidade que hd em regularizar a coo-
peragdo militar®, as transformagdes por que passou a familia
pela necessidade de conciliar cada vez mais perfeitamente os
interesses dos pais, dos filhos e da sociedade.

Mas este método confunde duas questdes muito diferentes,
Mostrar a utilidade de um facto ndo € explicar como nascen
nem como € o gue €. pois as funcoes para que serve supdem as
propriedades especificas que o caracterizam, mas nae o criam,
A nipssa necessidade das coisas ndo pode fazer que sejam assim
ou de outro modo e, por consegtinte, ndo € tal necessidade que
pode cxtrai-las do nada e conferir-Thes existéncia. Esta depende
de causas de um outro género. O sentimento que temos da sua
utilidade bem pode incitar-nos a fazer actuar estas causas ¢ a
aproveitar os resultados gque implicam, mas nfio a suscitar estes
resultados a partir do nada. Esta proposicio € evidente quando
s¢ trata apenas de fendmenos materiais ou mesmo psicologicos,
Também cla ndo seria contestada em sociologia se os factos
sociais, dada a sua imaterialidade extrema, nio nos pareccssen.
crradamente, destituidos de qualquer realidade intrinseca. Como
50 vemos neles combinaghes puramente mentais, julpamos que
devem surgir por si mesmos logo que pensemos neles, pelo
menos se os achamos dteis. Mas como cada um deles € umau
lorca, e domina a nossa, pois € dotado de uma natureza que lhe
é propria. nem o desejo nem a vontade bastam para lhe dar exis-
téncia. Mesmo assim, € necessirio que forcas capazes de pro-
duzir esta forga determinada, naturezas capazes de produzir esta
natureza especial, existam. 86 com esta condigio serd isso pos-
sivel, Para reavivar o espirito de familia onde este enfraqueceu.
nio basta gue todos compreendam as suas vantagens: € neces-
sdrio fazer agir directamente as causas que. s6 clas, sdo suscep-
tiveis de o engendrar. Para restituir a um governo a autoridade
que lhe ¢ necessdria, ndo basta sentir esta necessidade; € preciso
voltar-se para as dnicas [ontes de onde deriva qualquer autori-

* Sociologie, UL p. 336,
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dade, isto €, constituir tradicdes, um espirito comurn, etc., etc.:
para tal, € preciso retroceder ainda mais na cadeia das cavsas e
dos efeitos até se encontrar um ponto em que a acgfio do homem
possa inserir-se eficazmente.

() que nos mostra bemn a dualidade destas duas ordens de inves-
tigagdes ¢ gue um facto pode cxistir sem servir para nada. por
nunca ter sido aplicado a nenhum fim vital ou por, depois de ter
sido ttil, ter perdido toda a utilidade, continuando a existir unica-
mente pela forga do habito. De faclo, hi ainda mais remanescén-
cias na sociedade que no organismo. Hd mesmo casos em gue um
costume ou uma nstituigio social mudam de fungdes sem por isso
mudarem de natureza. A regra is parer est quem justae nuptiae
declarant permaneceu materialmente no nosso cidigo idéntica
aquilo gue era no velho dircito romano; mas, a0 passo que entio
tinha como objectivo salvaguardar os dircitos de propriedade do
pai sobre 05 [ilhos da mulher legitima, € bem mais os dircitos dos
filhos que protege hoje em dia. O juramento comegou por ser uma

-espécie de prova judicidria para se tornar simplesmente uma forma

solene e imponente de testemunho. Desde ha séculos que os dog-
mas religiosos do cristianismo ndo mudaram; mas o papel que
desempenham nas nossas sociedades modernas jd ndo € o mesmo
que na Idade Média, Da mesma forma ainda, as palavras servem
para exprimir ideias novas sem que a sua contextura se modifi-
que. De resto, € uma proposicdo o verdadeira em sociologia
como em biologia que o drgdo € independente da fungiio, isto €,
que cmbora permanecendo o mesmo, ele pode servir para fins
diferentes. Isto significa que as causas que o fazem existr sio
independentes dos fins para que serve.

Nao pretendemos dizer, alids, que as tendéncias, as neces-
sidades ou os desejos dos homens nunca intervém de uma
mancira activa na evolugo social. Pelo contririo, ndo ha divida
de que lhes € possivel, conforme o maneira como pesam sobre
as condighes de que depende vm facto, apressar ou moderar o
seu desenvolvimento, Porém, e além de nunca poderem fazer
alguma coisa de nada. a sua prépria intervencio, quaisquer que
sejam os seus cfeitos, so pode ter lugar em virtude de causas efi-
cientes. Com efeito, uma tendéncia 6 pode contribuir, mesmo
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nesta medida restrita, para a produgdo de um fendmeno novo se
ela prépria for nova, guer se tenha constituido inteiramente de
novo quer seja devida a alguma transformacio de uma lendén-
cia antertor. Porgue, & menos gue se postule uma harmonia pre-
estabhelecida verdadeiramente providencial, ndo sc pode admitir
que. desde a origem, 0 homem trouxesse em si, em estado vir-
tual may prestes a despertar ao apclo das circunstncias, todas as
tendéncias cuja oportunidade devia fazer sentir-se no decorrer da
evolucdo, Ora, uma tendéncia €, também ela, uma coisa; nfo
pode, pois. constituir-se nem modificar-se s6 porque a julgamos
itil, E uma forga que tem 4 sua natureza propria; para gue esta
natureza seja suscitada ou alterada, nAo basta que nisso achemos
alguma vantagem. Para determinar tais modificacoes, € neces-
sario que actuem causas que as impliquem fisicamente.

Por exemplo, explicdmos os progressos constantes da divi-
siio do trabalho social mostrando que sio necessdrios para que
o homem possa manter-s¢ nas novas condigdes de existéncia em
gue se acha colocado i medida que avanca na historia; atribui-
mos, pois, a esta tendéncia, a gue se chama muito impropria-
mente o instinto de conservacio. um papel importants na nossa
explicacio. Mas, primeiro, ela nunca poderia explicar por s1 36
a especializaclio, mesmo a mais rudimentar, pois ela nada pode
s¢ as condicdes de que depende cste fendmeno ndo s¢ encon-
tram ji realizadas, isto € se as diferencas individuais nao
aumentarem suficientemente devido a indetermina¢io progres-
siva da consciéneia comum ¢ das influéncias hereditdrias®, Seria
alé necessdrio que a divisdo do trabalho ji tivesse surgido para
que a sua utilidade fosse notada ¢ a sua necessidade se fizesse
scntir: e o simples desenvelvimento das divergéncias individo-
ais. implicando uma maior diversidade de gostos e de aptiddes.
devia necessariamente provocar este primeiro resultado, Mas.
além disso. o instinlo de conservacio ndo veio por si 80, e sem
causa, fecundar este primeiro gérmen de especializagio. Se s¢
orientou € nos orienfou nesta nova via, fol. primeiro. porgue ©
caminho que scgnia ¢ nos [ea segulr anteriormente se achon

4 A Divisdo do Trabalho Social, 2.7 vol., Caplmlos 101 e 1V
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como que bloqueado, pois a maior intensidade da luta, devida
i maior condensacio das sociedades, tornou cada vez mais difi-
cil a sobrevivéncia dos individuos que continuavam a dedicar-se
a tarefas gerais. Foi assim obrigado a mudar de direccio. Por
outro lado, se se desviou e se preferiu desviar a nossa activi-
dade, no sentido de uma divisdo do trabalho cada vez mais
desenvolvida, ¢ porgque era também o sentido da menor resis-
tencia. As outras solugbes possiveis eram a emigragdo, o suici-
dio, o crime, Ora, em regra, os lacos que nos licam ao nosso
pais, & vida, a simpatia que temos pelos nossos semelhantes. sio
sentimentos mais fortes e mais resistentes que os hibitos que
podem afastar-nos de uma especializacio mais estrita. Eram.
portanto, estes Gltimos que deviam inevitavelmente ceder a cada
impulse que se produzia. Logo, nfo voltamos, nem mesmo par-
cialmente, ao fnalismo, pois ndo nos recusamos a dar lugar as
necessidades humanas nas explicacSes socioldgicas: pois clas
50 podem influir na evolucdo social se evoluirern lambém, e as
maodificactes por que passam ndo podem ser explicadas seniio
por causas que nada tém de final.

Mas mais convincenle ainda gue as consideracies prece-
dentes € a prdpria prética dos factos sociais, Onde reina o fina-
lismo, reina também uma maior ou menor contingéncia, pois
nio hi fins, e ainda menos meios, que se imponham necessaria-
mente a todos os homens, mesmo supondo-os colocados nas
mesmas circunsifineias. No mesmo melo, cads individuo, con-
forme o seu temperamento, adapta-se & sua maneira, que pre-
fere a qualguer outra. Um, tentarda modificd-lo a fim de o pdr
cm harmonia com as suas necessidades: outro, prefenirad modi-
ficur-se a si mesmo e refrear os desejos. Para chegar a um
mesmo fim, guantas vias difcrentes podem ser e sfo efcctiva-
mente seguidas! Se fosse, pois, verdade que o desenvolvimento
histdrico se processa em vista de fins clara ou obscuramente
sentidos, os factos sociais deveriam apresenlar 4 mais infinita
diversidade e qualguer comparagio deveria ser quase impos-
sivel, Ora, € o contririo que ¢ verdade. Sem divida, os aconte-
cimentos exteriores cuja trama constitui a parte superficial
da vida social variam de um povo para outro. Mas € assim que
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cada individuo tem a sua historia, embora as bases da organi-
zagdo fisica e moral sgjam as mesmas para todos. De facto,
quando se enfrou um pouco em conlacto com os fendmencs
sociais, fica-se. pelo contririo, surpreendido com a espantosa
regulanidade com que eles se reproduzemn nas mesmas circuns-
tincias. Mesmo as préticas mais minuciosas, e aparentcmente
mais pueris, se repetem com a mais espantosa uniformidade,
Certa cenmdnia nupcial, puramente simbdlica, ao que parcce.
como o rapto da noiva, enconlra-se exactamente em toda a parte
onde existe um certo tipo familiar, ligado por sua vez a toda uma
organizacdo politica, Os costumes mais estranhos, como a cou-
vade, o levirato, a exogamia, ete., observam-se entre 0s povos
mais diversos e sdo sintomdticos de um certo estado social.
O direito de fazer testamento surge numa determinada fase da
historia e, de acordo com as restricdes mais ou menos impor-
tantes que o limitam, pode dizer-se em que momento da ¢volugio
social nos encontramos. Seria ficil multiplicar os exemplos. Ora,
esta generalidade das formas colectivas seria inexplicdvel se as
causas lnais tivessem em sociologia a preponderfncia que se
lhes atribui.

Portanto, quando tentamos explicar um fendmeno social,
devemos investigar sepuradamente a causa eficiente que o pro-
duz e a funcao gue ele desempenha. Preferimos servir-nos do
termo fun¢do em vez do de fim ou de objectivo, precisamente
porque os fendmenos sociais nio existem geralmente em vista
dos resultados ltels que produzem. O gue & necessdrio deter-
minar ¢ se existe correspondéncia entre o facto considerado ¢
as necessidades gerais do organismo social e em que consiste
esta correspondéncia, sem nos preocuparmos em saber se foi ou
ndo intencional. Todas esias questdes de intencdio sdo, alids.
demasiado subjectivas para poder ser tratadas cientificamente.

Estas duas ordens de problemas devem ndo sé ser desliga-
das uma da outra, como convém, em geral, tratar a primeira
antes da segunda. Essa ordem corresponde, com efeito, i dos
factos. E natural que se procure a causa de um fendmeno antes
de tentar determinar os seus efeitos. Este método é tanto
mais 16gico quanto, uma vez resolvida a primeira questio. esta
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ajudard frequentemente a resolver a segunda. Com efeito, o laco
de solidanedade que une a causa ao efeito tem um cardcter de
reciprocidade que ndo tem sido suficientemente reconhecido.
Sem divida, o cicito ndo pode cxistir sem a causa. mas esta,
por sua vez, tem necessidade do efeito. E dela que este tira a
sua energia, mas também as vezes lha restitui e, por consec-
guinte, nio pode desaparecer semn gue ela se ressinta com Isso™
Por exemplo, a reacgdio social que a pena constitui é devida a
intensidade dos sentimentos colectivos que o crime ofende: mas,
por outro lado, tem como funcio dtil conservar estes sentimen-
tos no mesmo grau de intensidade, pols ndo tardariam a entra-
quecer se as ofensas que sofrem nio fossem castigadas”. Da
mesma forma, 4 medida que o meio social se torna mais con-
plexo e mais instivel. as (radicoes e as crencas adquiridas des-
moronam-se, tornam-se algo de mais indeterminado e flexivel
¢ as faculdades de reflex@o desenvolvem-se; mas ¢sias mesmas
faculdades sdo indispensiveis as sociedades e aos individuos
para se adaptarem a um meio mais mdvel e mais complexo®.
A medida gue os homens sao obrigados a produzir um trabalho
mais intenso, os produtos deste trabalho tormam-se mais nume-
ros0s ¢ de qualidade superior; mas estes produtos. melhores ¢
mais abundantes, sf0 necessirios para COMPENSAr 45 energias
despendidas por este trabalho mais considerdvel’. Assim, longe
de a causa dos [endmenos socials consistir numa antecipacao
mental da fungio que eles sdo chamados a desempenhar, esta
fungio consiste, pelo contrdrio, num grande mimero de casos,
pelo menos. em conservar a causa preexistente de gue derivam,;
portanto, se¢ a segunda jd for conhecida. encontrar-se-d mais
facilmente a primeira.

' Mao queremos levantar sgui problemas Je Mosolia geral, que estariam des-
locados. Observemos, no entanto, que se for esmdada mais cuidadosamente, esla
reciprocidade entre a causa & o efgito poderia fornecer um meio de reconciliar o
mecanisme cientifice ¢ o Analismo gue a existéneia e, sobretudo, a persisténcia
da vida, implican.

P A Mivisdo do Trahatha Social, 2" vol., Capitelo 11

% A Divisgo do Trebathe Social, 1.7 vol., pp. 105-107.

! fhid., 2% vol, pp. 47 e segs.
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Mas. se 50 se deve proceder & determinacio da funcio om
segundo lugar, ela ndo deixa de ser necessaria para que 2 expli-
cacdo do fendmeno seja completa. Com efeito, sc ndo € a utili-
dade do facto o que o faz existir, € geralmente necessinio que
ele seja atil para poder manter-se. Pois basta que ndo sirva para
nada para ser, por isso mesmao, prejudicial, visto gue, nesse caso,
custa sem nada render. Se, portanto, a generalidade dos fend-
menos sociais tvesse esle cardcler parasitirio, o orgamento do
organismo estaria em défice e a vida social seria impossivel,
Logo, para desta apresertar um conhecimento satisfatério, ¢
preciso mostrar como os fandmenos que constituem a sua mate-
ria concorrem cntre si de forma a por g sociedade em harmoniza
COMSIZO mesma & com o exterior, Sem divida, a térmula cor-
rente que-define a vida como uma correspondéncia entre o meto
intérno ¢ o0 meio externo ndo € senfio aproximada; contudo, €
verdadeira em geral e. portanto, para explicar um facto de
ordem vital nfio basta mostrar a causa de gue depende, € ainda
necessdario, pelo menos na malor parte dos casos, achar a parte
gue lhe cabe no estabelecimento desta harmonia geral.

IT

Discriminadas ¢stas duas questocs. temos de determinar o
método segundo o qual devem ser resolvidas.

Ao mesmo tempo que € finalista, © método de explicagio
geralmente secuido pelos socitlogos ¢ essencialmente psicolo-
gico. Estas duas tendéncias s3o solidirias. Com efeito. se a socie-
dade & apenas um sistema de melos institnidos pelos homens em
vista de certos fins, estes fins s6 podem ser individuais, pois,
antes da sociedade. 56 podiam existir individuos. E, portanto, do
individuo que emanarm as ideias ¢ as necessidades que determi-
naram a formacio das sociedades e, se tudo provém dele, €
necessariamente através dele que tudo deve ser explicado. Alids.
na sociedade 56 existem consciéncias particulares; €, portanto.
nestas dltimas que sc cnccntra a fonte de toda a evolucio social.
Logo. as leis socioldgicas nfdo poderio ser sendo um coroling

das leis mais gerais da psicologia; a explicagdo suprema da vida
colectiva consistird em mostrar como cla deriva da natureza
hurnana em geral, seja deduzindo-a directamente dela sem obser-
vagdo prévia. scja atribuindo-lha depois de a ter observado.
Estes termos sdo mais ou menos textualmente os utilizados
por Auguste Comte para caracierizar o seu método, Diz cle:
«Visto que o fenémeno social, concebido na totalidade. nio &,
no fundo, sendio wm simples desenvolvimento da humanidade,
sem gualquer espécie de criagdo de faculdades, como mais
acima estabeleci, todas as disposigdes efectivas que a observa-
cio socioldgica poderd sucessivamente revelar deverdio, portanto,
reencontrar-se pelo menos em gérmen neste tipo pumnrdnl que
a biologia elaborou antecipadamente para a sociologia® » E que,
segundo ele, o facto dominante da vida social € o progresso ¢
este, por outro lado, depende de um factor exclusivamente psi-
quico, a saber, a tendéncia que leva o homem a desenvolver
cada vez mais a sua natureza. Os factos sociais derivariam até
de modo tdo imediato da natureza humana que, durante as
primeiras fases da histdria, poderiam dela ser directamente
deduzidos sem gue fosse necessdrio recorret A observacio’.
E verdade que Comte confessou ser impossivel aplicar este
método dedutive aos periodos mais avancados da evolugio.
Mas esta impossibilidade é puramente pratica. Provém do facto
de a distincia entre o ponto de partida e o ponto de chegada
s¢ tornar demasiado grande para que o espirito humano, se ten-
tasse percorrer essa distincia sem giia, ndo se armiscasse a per-
der-se’. Mas a relacfo entre as leis fundamentais da natureza
humana e os resultados finais do progresso ndo deixa de ser
analitica. As formas mais complexas da civilizacio nio sio
sendo vida psiguica desenvolvida. Por isso, mesmo quando as
teorias da psicologia ndo podem bastar como premissas do racio-
cinio sociolégico, elas constituem a pedra-de-togque tinica que
permite por a prova a validade das proposicoes estabelecidas

* Cowry de Philosophie Posirive, TV, p, 333,
® Ibid ; p. 345,
" Cours de Philosonhie Positive, p. 346



indutivamente. «Nenhuma lei de sucessdo socials, diz Comite,
«indicada pelo método histdrico, mesmo com toda a autoridade
possivel, deverd ser finalmente admitida sendo apds ter sido
relacionada de forma directa ou indirecta, mas sempre incon-
testdvel, com a teoria positiva da natureza humana''.» Portanto,
é sempre a psicologia que terd a dltima palavra.

F este também o método seguido por Spencer. Com efeito,
segundo este, os dois factores primdrios dos fendmenos sociais
si0 0 meio chsmico ¢ a constituicdo fisica e moral do indivi-
duo'. Ora, o primeiro 6 pode influir na sociedade através do
secundo que &, deste modo, o motor essencial da evolugao social.
Se a sociedade se forma € para permitir ao individuo realizar a
sua natureza, e todas as transformacdes pelas guais passou nio
tém outro fim sendo o de tornar esta realizagio mais ficil e mais
completa. Foi em virtude desle principio que, antes de proceder
a qualquer pesquisa sobre a organizagio social, Spencer achou
por bem dedicar quase todo o primeiro tomo dos seus Principios
de Sociologia ao estudo do homem primitivo tisico, emocional
¢ intelectual. «A ciéncia da sociologia» diz ele, «parte das uni-
dades sociais, submetidas as condicfes que vimos, constitufdis
fisicamente, emocionalmente e intelectualmente ¢ de posse de
certas ideias cedo adquiridas e dos sentimentos corresponden-
tes.» E & em dois destes sentimentos, o temor dos vivos e o
temor dos mortos, que ele encontra a origem do governo poli-
tico e do poverno relipioso’, Admite, é verdade, que, uma vez
formada, a sociedade reage sobre 08 individuos'’; mas dai nio
advém que ela tenha o poder de engendrar directamente ©
minimo facto social; deste ponto de vista, sO tem eficdcia por
intermédio das modificacdes que determina no individuo.
Portanto, € sempre da natureza humana, ou primitiva ou deri-
vada, que wdo dimana. Alids. esta accio que o corpo socixl
exerce sobre os seus membros nido pode ter nada de especifico.

*ophid, po33s.

: Principes de sociologie, 1, 14, 14
0 cin, I po 583,

P ibid. p. 582

i, po 18
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dado que os fins politicos ndo sdio nada em si mesmos, mas uma
simples expressio resumida dos fins individuais'®. Portanto, ela
nio pode ser senfo uma espécie de retormo da actividade privada
sobre si mesma. Sobretudo nas sociedades industriais, que Bm
precisaments como objectivo restituir o individuo a si praprio e
aos seus impulsos naturais. libertando-o de qualquer obrigacio
social, ndo se v& em que possa ela consistir.

Este principio ndo cstd apenas na base destas grandes dou-
trinas de sociologia geral; inspira igualmente um mimero avul-
tado de teorias particulares. Assim, explica-se vulgarmente a
oreanizacdo tamiliar pelos sentimentos que oz pais t8m pelos
seus [ilhos e os segundos pelos primeiros; a instituicdo do casa-
mento, pelas vantagens que oferece aos esposos e sua descen-
déncia: o castigo. pela célera que no individuo provoca qualquer
lesiio grave dos seus interesscs, Toda a vida econdmica, tal
Como 0s cconomistas a concebem e explicam, em especial os
da escola ortodoxa, estd decisivamente dependente deste factor
puramente individual, o descjo da rigueza. E se se tratar de
moral? Consideram-se os deveres do individuo para consigo
praprio a hase da ética. E de religiao? Wé-se nela um resultado
das impressdes que as grandes [orcas da natureza ou certas per-
sonalidades eminentes despertam no homem, etc., etc.

Mas tal método s6 € aplicdvel aos fendmenos socioldgicos
desnaturando-os. Para ler a prova disso, basta reportarmo-nos
# definicio que demos. Visto que a sua caracteristica essencial
reside no poder que tém de exercer, do exterior, uma pressio
sobre as consciéncias individuais, é porque delas nio derivam:
e logo, a sociologia ndo € um coroldrio da psicologia. Porque
este poder de constrangimento testernunha que exprimem uma
natureza diferente da nossa, pois s6 penetram em noés pela forca
ou, pelo menos, exercendo sobre nds uma MaAloT OU MENOT
pressdo. Se a vida social fosse um mero prolongamento do ser

" wh sociedade existe para henelicio dos seus membros, os membros nio
existem para o benelivio du sociedade (.. o3 dircitos do corpo politico niio sio
midy em 1 mesmos, 39 podem vir a ser alauma coisa se encarnarem of dircitos
dos individuos gue o constituem.s (e i, 11, po 200,




individual, ndo a veriamos, assim, retomar a sua fonte & invadi-ly
impetuosamente. Dado que a autoridade perante a qual o indivi-
duo se inclina quando age, sente ou pensa socialmente, o doming
até esse ponto, ¢ porque € um produto de forgas que o ultrapas-
sam e que, por conseguéncia, nao pode apreciar. Nio ¢ dele que
pode vir esse impulso exterior a que estd submetido; logo, ndo
€ o gue se passa ncle que o poderd explicar. E verdade que ndp
somos incapazes de nos reprimir a nods proprios: podemos refrear
as nossas tendéncias, os nossos hibitos, os nossos instintos até, ¢
impedir o seu desenvolvimento mediante um acto de inibicio,
Mas nfio devemos confundir os actos inibitivos com agueles que
constituem a obrigaciio social. O processo dos primeiros € cen-
trifugo; o dos segundos, centripeto. Uns elaboram-se na consci-
éncia individual e tendem em seguida a exteriorizar-se; os outros
5830 imicialmente exteriores ao individuo, mas tendem depois a
moldid-lo do exterior 4 sua imagem. A inibicdo €, se quisermos.
o meio pelo qual a obrigagdo social produz os seus efeitos psi-
guicos; ndo € essa obrigacio.

Ora, afastado o individuo, resta-nos apenas a sociedade; €.
pois. na natureza da propria sociedade que deve procurar-se a
explicacio da vida social. Efectivamente, concebe-se que. por
ultrapassar infinitamente o individuo, tanto no tempo como no
cspaco, cla csieja em condicdes de mmpor-lThe as manciras de
agir ¢ de pensar que 4 sua autoridade consagrou. Esta pressio
que ¢ o sinal distintivo dos factos sociais, € a que todos exer-
cem sobre cada um,

Mas, dir-se-4, dado que os dnicos elementos que formam 4
sociedade s3o individuos, a origem primeira dos fendmenos socio-
I6zicos s6 pode ser psicoldeica. Raciocinando assim também s
pode afirmar que os fendmenos biologicos se explicam analiti-
camente pelos fendmenos morgdnicos, Com efeito, € bem certo
que ndo hd, na célula viva, senfio moléculas de matéria brota;
simplesmente, estiio associadas, e € esta associagio que € a causu
desses fendmenos novos que caracterizam a vida e cujo gérmen
¢ impossivel encontrar em qualguer dos elementos associados.
E que um todo ndo é idéntico 4 soma das suas partes; & algo de
diferente cujuas propriedades diferem das que revelam as partes
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de que ¢ composto. A associagio ndo €. COMO POI VEZES e pen-
sou, um fendémeno, por si mesmo infecundo, que consiste sim-
plesmente em relacionar exteriormente factos adquiridos ¢
propriedades constituidas. Nio serd antes, pelo contririo, a ori-
gem de todas as novidades que sc foram produzindo sucessiva-
mente no decorrer da evolugio geral das coisas? Que dilerencas
hi entre os organismos inferiores e os outros, entre o ser vivo
organizado e o simples plastidio, entre este e as moléculas inor-
ginicas que 0 compdem, sendo diferencas de associagio? Em
tiltima andlise, todos estes seres se decompdem em clementos da
Mmesma natureza; mas estes elementos encontram-se, aqui, jus-
tapostos, ali associados: aqui, associados de uma maneira, ali de
outra. Temos até o direito de perguntar a nés proprios sc esta lei
nio se aplica, inclusive, no mundo mineral ¢ se as diferencas que
separam os corpos ndo-organizados ndo terfio a mesma origem.

Em virtude deste principio, 2 sociedade niio € uma sumples
soma de individuos: o sistema formado pela associagdo destes
representa uma realidade especifica que tem as suas caracteris-
ticas proprias. Sem divida, nada se pode produzir de colectivo
se nio houver consciéncias particulares; mas esta condicio
necessdria niio é suficlente. E necessdrio ainda que estas cons-
ciéncias sc associem, se combinem. e se combinem de certa
maneira; & desta combinacio gue resulta a vida social e. por con-
secuinte, € esta combinagiio que a explica. Ao agregarem-sc, ao
penetrarem-se, ao fundirem-se, as almas individvais diio ongem
a um ser, psiguico se se quiser. mas quu constitui uma individua-
lidade psiquica de um novo género" . E. portanto, na natureza

U Eis em que sentido ¢ pur que razdes sc pode e deve falar de uma cons-
cigncia eolectiva disting das consgiéneias individuais. Para justificar esta dis-
tingiio ndio & necessdrio atribuir, sem razfo, cxisténcia real & primeira; ela € algo
de especial ¢ deve ser designada por um termo especial, simplesmente purgue 0s
estados que a constituemn diferem especificaments dos que conslituem a8 cons-
cifncias particulares. Esta especificidade vem-lhes de nio serem formados pclua
mesmos clemenios. Com efeito, uns resultam da naturezs do ser orglnion-psi-
guico considerado isoladaments, os outres da combinacEo de uma pluralidade de
scres deste pénero. As resullantes ndo podem, ponanto, deixar de diferir, visto
que 03 COmponentes diferem neste ponta. Alifs. @ nossa definigio do laeto social
assinalava simplesmente esta linha de demarcacio de ums outra maneina.
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desta individualidade, e nio na das unidades componentes, que
s¢ deve ir procurar as causas proximas e determinantes dos fuc-
los que nela se produzem. O grupo pensa, sente e age de um
modo muito diferente do gue o fariam os seus membros se acaso
estivessem jsolados. Portanto, se se parte destes dltimos. nio s¢
poderd compreender absolutamente nada do que se passa no
grupo. Numa palavra, entre a psicologia e a sociologia existe u
mesma solugfio de continuidade que entre a biologia ¢ as cién-
cias fisico-guitnicas, Por conseguinte, todas as vezes que um
fendmeno social € directamente explicado por um fendmeno psi-
quico, podemos estar certos de gue a explicacio & falsa.
Argumentar-se-4, talver, gue, sc a sociedade, uma vez cons-
tituida, €. com efeito, a causa proxima dos fendmenos sociais.
as causas que determinaram a sua formacio sio de natureza psi-
coldgica. Aceita-se que, gquando os individuos estio associados.
esta associacdo pode dar origem a uma vida nova, mas enten-
de-se que ela 86 se pode realizar por razdes individuais. Porém.
na realidade. por muito que se recue na histéria, a assoclacio &
o facto mais obrigatdrio de todos, porque & a causa de todas as
outras obrigactes. Em virtude do meu nascimento, estou obri-
gatoriamente ligado a um determinado povo. Diz-se que, mais
tarde, uma vez adulto, aquicsco a esta obrigaciio pelo simples
facto de continuar a viver no meu pafs. Que importa? Este
assentimento ndo lhe tira o seu cardcter imperativo. Uma pres-
$do0 aceite e suportada de bom grado nio deixa de ser uma
pressdo. Alids, qual poderd ser o alcance de uma tal adesao? Em
primeiro lugar, é forcada, pois na grande maioria dos casos
€-nos material e moralmente impossivel despojarmo-nos da
nossa nacionalidade: uma tal remincia € mesmo geralmente con-
siderada como uma abjuragio. Em seguida, ela niio pode por em
causa o passado gue nio fol consentido e que, no entanto, deter-
mina o presenle. Nio quis ¢ educagio que recebi: mas ¢ ela gue;
rn_.ais do que qualquer outra causa, me prende ao solo natal,
Finalmente. nfio pode ter ngenhum valor moral para o futuro,
uma vez que cle € desconhecido. Nio conhego sequer todos os
deveres que um dia me poderdo caber na minha qualidade de
cidaddo; como poderia eu aceitd-los antecipadamente? Ora, tudo
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0 que € obrigatdnio, ji4 o demonstrimos. tem a sua origem fora
do individuo. Portanto, enquanto nio sairmos do dmbito da his-
loria, a associaciio apresenta o mesmo cardcler que os outros
factos e, por conseguinte, explica-se da mesma maneira. Por
outro lado, como todas as sociedades nasceram de outras socie-
dades sem solucio de continuidade, podemos estar certos de
que. em todo o decurso da evolugdo social, ndo houve um
momento cm gue os individuos tivessem verdadeiramente de
deliberar para saber se entrariam ou ndo na vida colectiva, ou
antes nesta que naquela. Para se poder fazer esta pergunta, scria,
pois, necessario retroceder até is ongens de gualguer sociedade.
Mas as solugoes, sempre duvidosas, que se podem dar a tais pro-
blemas nunca podem de modo algum afectar o método segundo
o qual devem ser tratados os factos da historia; nio temos,
portanto, de os discutir. Mas enganar-se-iam estranhamente
acerca do nosso pensamento, se, do gue precede, trassem a con-
clusdo de que a sociologia. segundo nds. deve, ou mesmo pode,
fazer abstracgio do homem ¢ das suas faculdades. Pelo contri-
Tio, € claro gue as caracteristicas gerais da natureza humana
entram no trabalho de elaboragio de que resulta a vida social.
Simplesmente, ndo sio elas que a suscitam ou lhe conferem a
sua forma particular; tormam-na unicamente possivel. As cau-
sas geradoras das representacGes. das emogdes, das tendéncias
colectivas. ndo sio certos estados da consciéncia dos particula-
res, mas as condighes em que se encontra o corpo social no seu
conjunto. E claro que sé se podem realizar se as naturczas in-
dividuais lhe nio forem refractirias; mas estas sfo apenas a
matéria indeterminada que o factor social determina e trans-
forma. A sua contmibuicio consiste exclusivamenie em estados
muito gerais, em predisposicdes vagas e, por conseguinte, plis-
ticas, que nfo poderiam, por si s6s, tomar as formas definidas
e complexas que caracterizam os fenomenos sociais, se outros
agentes ndo interviessem.

Que abismo ndo hd, por exemplo, entre 05 scntimentos gue
0 homem sente diante de forcas superiores i sua € a instituicdo
religiosa com os seus credos, as suas priticas tdo multiplas e
complicadas, a sua organizagdo material ¢ moral: entre as con-



digdes psiquicas da simpatia que dois seres do mesmo sanope
sentem um pelo outro” & o conjunto espesso de reeras juridi-
cas e morais que determinam a estrutura da familia, as relacdes
das pessoas entre clas, das coisas com as pessoas, etc.! Vi]rmm
que, mesmo quando a sociedade se reduz a uma multidao desor-
ganizada, os sentimentos colectivos que nela se formam ndo <6
podem ser diferentes, como podem opor-se & média dos senii-
mentos individuais. Quanto maior ainda ndo serd o afastamento
quando a pressdo que o individuo suporta é a de uma sociedade
regular, em que a accio dos contemporineos se acrescenta a das
geracies anteriores e a da tradigfo! Uma explicacio puramente
psicologica dos factos socials deixa, portanto, inevitavelmente
cscapar tudo o que eles t8m de especitico, isto é, de social.

() gue escondeu aos olhes de lantos socidlogos a insuficién-
cia deste método [oi o facto de, tomando o cfeito pela cansa,
terem [requentemente citade como condicdes determinantes dos
fendmenos sociais certos estados psiguicos, relativamente defi-
nidos ¢ especiais, mas que, na realidade. sdo conseguéncia
dagueles. Assim, considerou-s¢ inalo um certo sentimento de
religiosidade no homem, um certo minime de cilime sexual.
de picdade lial, de amor paterno, etc., ¢ foi a partir daf que se
quis explicar a religifio, o casamento. a familia, Mas a histiria
revela que estas tendéncias, longe de serem increntes 4 natureza
humana. ou nio existem de todo em certas condictes sociais,
ou manifestam tais variacoes de uma sociedade para outra gue
o residuo que se obtém depois de se eliminarem Lodas estas dife-
r?m:_:as. e que unicamente sz pode considerar de origem psico-
logica. se reduz a algo de vago e de esquemdtico que deixa os
fz_lctos. que interessa explicar a uma distineia infinita, Quer isto
dllzcr. portanto. gue longe de serem a base da organizacio colec-
Liva, estes sentimentos resultam dela. Nem sequer estd de forma
nenhuma provado que a tendéneia para a sociabilidade tenha
sido, desde a origem, um instinto congenital do género humano.
E muito mais natural ver nela um produto da vida social que

Se purventurs esta existic antes de qualguer vida social. Vi, sobre estz
guestio, ESFINAS. Socidtédy Antmoles, p. 474,
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lentamente se organizou em nds, porque € um facto de obser-
vagiio que os animais sio ou nfio socidveis conforme as dispo-
sicoes dos seus habitats os obrigam & vida em comum ou os
afastam dela. B ainda necessdrio acrescentar que, mesmo entre
estas tendéncias mais determinadas e a realidade social, a dife-
renca permanece considerdvel.

Existe, alids, um meio de isolar quase completamente o fac-
tor psicoldgico de forma a poder precisar o alcance da sua ac¢ao:
¢ indagar de que maneira a raga afecta a evolugao social, Com
efcito, os caracteres étnicos sfo de ordem orgdnico-psiquica.
A vida social deve, portanto, variar quando eles variam, se s
fendmenos psicoldgicos excreerem sobre a sociedade a eficacia
causal que se lhes atribui. Ora, ndo conhecemos nenhum fend-
meno social que esteja incontestavelmente dependente da raca.
Sem divida, ndo podemos atribuir a esta proposigdo o valor de
uma lei; mas, pelo menos. podemos apresentd-la como um facto
constante da nossa pratica. Encontram-se as formas mais diver-
sas de organizacio entre sociedades da mesma raca. ao passo gue
se observam semelhancas surpreendentes entre socicdades de
racas diferentes. A cidade existiu entre os Fenicios, assim como
entre os Romanos e os Gregos: encontramo-la em vias de for-
macio enire os Cabildas. A familia patriarcal era quase tdo
desenvolvida entre 0s Judeus como entre os Hindus, mis nao a
encontramos enire os Eslaves, que, no entanto, sdo de raga arid-
na. Em contrapartida, o tipo familiar que af encontramos existe
também cntre os Arabes, Por toda a parte se encontra a familia
maternal e o cld. Do ponto de vista émico, 0 pormenor das pro-
vas judicidrias e das cerimdnias nupeiais € idéntico entr¢ 0s
povos mais dissemelhantes, Se assim €, ¢ porque a contribuicio
psiguica é demasiado geral para predeterminar o curso dos
fanémenos sociais. Dado que ndo implica uma forma social de
preferéncia a outra, ndo pode explicar nenhuma. Ha, ¢ verdade,
urn determinado nimero de factos que € costume atribuir & influ-
gncia da raca; assim s¢ explica. nomeadamente. que o desen-
volvimento das letras e das artes tenha sido tdo ripido e inlenso
em Atenas e tio lento ¢ medioere em Roma. Mas, apesar de clés-
sica. esta interpretacio dos factos nunca foi demonsirada meto-
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dicamente; parcce bem tirar quase toda a sua autoridade unica-
mente da tradicdo. Nem sequer se tentou saber se uma explica-
a0 sociologica dos mesmos fendmenos era possivel, e estamos
convencidos de que ela poderia ser tentada com sucesso, Em
suma, quando se atribui. com esta rapidez, o cardcter artistico da
civilizaclio ateniense a faculdades estéticas congenitais, pro-
cede-se mais ou menos como na Idade Média, quando se expli-
cava o fogo pelo flogisto ¢ os eleitos do dpio pela sua virtude
dormitiva.

For altimo, se de facto a evolugio social tivesse a sua ori-
gem na constituigio psicolégica do homem, ndo se compre-
ende como poderia ler-se realizado: porgue. entdo, scria
necessario admitir que tem como propulsor alguma forca ine-
rente & natureza humana. Mas que forga poderia ser? Seria cssa
especie de instinto a que se refere Comte e que incita o homem
a realizar cada vez mais a sua natureza? Mas isso equivale a
responder & pergunta com outra pergunta ¢ explicar o progresso
por uma tendéncia inata para o progresso, verdadeira entidads
metafisica de que nada, alids, prova a existéncia; porgue mes-
mo as espécies animais mais avangadas ndo se sentem de forma
alguma atormentadas pela necessidade de progredir. e mesmo
entre as sociedades humanas hd muitas que folgam em man-
ter-se indefinidamente estaciondrias. Seria. como parece crer
Spencer, a necessidade de uma maior felicidade, que as formas
cada vez mais complexas da civilizagio estariam destinadas a
realizar cada vez melhor? Seria entio necessdrio cstabelecer
que a felicidade cresce com a civilizagdo ¢ nés j4 mostrdmos
algures todas as dificuldades que esta hipStese levanta'®. Mas
ainda hd mais; mesmo que sc acabasse por ter de aceitar um
ou outro destes dois postulados, ndo seria por isso que o desen-
volvimento histérico se tornaria inteligivel, porquanto a expli-
cacdo que dai resultaria scria puramente finalista e nés jd
MOstramos que os factos sociais, assim como todos os fend-
menos naturais, ndo podem ser explicados pelo simples facto
de se mostrar que servem para alguma coisa. Ainda que se

¥ A Divisde do Trabalho Social, 2.7 vol, Capitln 1.
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tenha provado que as organizacdcs sociais cada vee mals com-
plexas que se sucederam no decorrer da histéria t&m tido como
efeito satisfarzer cada ver mais esta ou aguela nossa tendéncia
fundamental, nem por isso s¢ explicon como aquelas se pro-
duziram. O [acto de serem (teis ndo nos indica o que as fez
aparecer. E mesmo que explicdssemos como conseguimos ima-
rind-las e planificd-las com antecedéneia de modo a termos uma
ideia dos servicos que podiamos esperar delas — e este € jd um
problema dificil — os descjos de que podiam assim ser objecto
nio linham a propriedade de as tirar do nada: Numa palavra.
admitindo que elas constituem os meios necessdrios para atin-
uir o fim que se pretende, o problema mantém-se: como. 1510 €.
de qué e por intermédio de qué foram estes meios constituidos?

Chegamos, portanto, 4 scguinte regras A cansa determinante
de um facto social deve ser procurada entre os factos sociais
antecedentes e ndae nos estados da consciéncia individual. Por
outro lado, concebe-se facilmente que. tudo o gue precede se
aplica tanto & determinacio da funcio como da causa. A fun-
¢io de vm facto social ndo pode ser sendo social. isto €, con-
siste ma produciio de efeitos socialmente dleis. Sem divida.
pode acontecer, e acontece na realidade, que, por via indirecta,
sirva também o individuo. Mas a sua razfo ser imediata ndo ¢
este resultado feliz. Podemos, portanto, completar a proposicio
anterior dizendo: A fungde de am facio social deve ser sempre
procurada na relacdo existente entre ele € um determinado fim
social.

E pelo facto de os socidlogos terem frequentemente ignorado
esta regra e considerado os fendmenos sociais de um ponto de
vista demasiado psicolégico que as suas teorias parecem a mui-
tos espiritos demasiado vagas. flutuantes ¢ afastadas da natu-
reza particular das coisas que julgam explicar. O histoniador,
nomeadamente, gue vive na intimidade da realidade social, ndo
pode deixar de sentir forlemente até gue ponto estas interpreta-
coes demasiado gerais sdo impotentes para tornar a juntar os
factos; ¢ foi sem divida o que causou, em parte, a desconflianca
que a histéria frequentemente testemunhou A sociologia Isto
nio significa. por certo, gue o estudo dos factos psiquicos ndo
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seja indispensdvel ao socidlogo. Se a vida colectiva ndo derivy
da vida individual, ambas estio intimamente relacionadas; se 4
segunda ndo pode explicar a primeira, poderd, pelo menos, faci-
litar a sua explicacdo. Em primeiro lugar, como mostrimos, &
inconlestdvel que os factos sociais sdo produzidos por uma el
boracdo suf generis de factos psigquicos. Mas, além disso, esta
propria elaboracio ndo deixa de ter analogia com a que se
realiza em cada consciéneia individual e que transforma pro-
gressivamente os elementos primdrios (scnsacdes, reflexos, ins-
tintos) que orginalmente a constituem. Nio fol sem razio gue
se alirmou que o préprio ev era uma sociedade, assim como o
organismo, embora de outra maneira, ¢ ha j4 muito que os psi-
cologos mostraram toda a importincia do factor asseciaedo para
a explicagio da vida do espirito. Mais ainda que uma cultura
bioldgica, uma cultura psicolGgica, portanto, constitui para o
sociGlogo uma propedéutica necessdria; mas sé he serd 4l com
a condigdo de sc libertar dela depois de a ter admitido e de a
ultrapassar completando-a com uma cullura especialmente socio-
légica. E necessdrio que renuncie a fazer da psicologia, de certa
[orma, o centro das suas operacdes, o ponto de onde devem par-
tir e onde devem reconduzi-1o as incursdes que arrisca no mundo
social, e gue se coloque mesmo no centro dos factos sociais para
observi-los bem de [rente e sem intermedidrios, exigindo apenas
i ciéncia do individuo uma preparacio geral e, sc necessdrio,

sugestdes dteis™,

* 05 fendmenos psiquicos s padem ter consequéncias socizis quando estio
o intimamente unidos a fendmencs socials que a accio de uns ¢ de outros s¢
confunde necessariamente. E o casy de cortos factos sOCTopsiyuicos. Assim. um
funciondrio &, simultaneamente, wimg fores social @ wm individuo, Daf resulta qut
pode servir-se du cnergia secial qus possui num sentido determinado pela sus
natureza individual ¢ exercer, assim, uma influénciz sobre 4 conslituigdo da socic-
dade. E o gue acontece ans hamens de Estado e, mais peralmente, 2os homens
de génin. Cstes, ainda que ndo desempenhem uma fungio social, dram dos sen-
timentos colectivos de que sio alve yma autoridade que € também uma forca
social & que, em verta medida. poder pir ao scrvico de ideiss pessoais. Mas vé-sc
gue estes casns siio devidos aacidenies individuais e, por conseguinte, nfo podem
afectar os tragos constitutives da eapcie social, a tinica que € obiceto de cidncia.
A TesTIcED an principio seima enuncizdo nio tom., portante, oramde Importincia
pars o socidlogo.
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Visto gue os factos de morfologia social siio da mesma natu-
reza que 0s [endmenos fisioldgicos. devem ser explicados
segundo esta mesma regra que acabamos de enunciar, Todavia,
de tudo o que precede resulta gue eles desempenham um papel
preponderante na vida colectiva e, por conseguinte, nas expli-
cacdes sociologicas.

Com efeito, se a condigio determinante dos fendmenos
sociais consiste, como mostraémos, no proprio facto da assocla-
¢iio, eles devem variar consoante as formas desta associagdo,
isto ¢, consopante as manciras como estdo agrupadas as partes
constituintes da sociedade. Por outro lade, dado que o con-
junto determinado que deriva da reunido dos elementos de
todas as naturezas gue entram na composicio de uma socle-
dade constitei o seu meio interno, tal como o conjunto dos
clementos anatomicos, dispostos no espaco de uma certa
maneira, constitul o meio interno dos organismos, poderd
dizer-se: a origem primeira de gualguer processo social de
certa imporidncia deve ser procurada na constituicde do meio
social interno,

E mesma possivel um maior rigor. Com efeito, os elemen-
Los que compiiem este meio sdo de duas especies: as coisas e as
pessoas. Entre as coisas, € necessirio englobar, além dos objec-
tos materiais que estio incorporados na sociedade, os produtos
da actividade social anterior, o direito constituido, os costumes
instituidos, os monumentos literdrios, arlisticos, etc. Mas € evi-
dente que ndo é nem de uns nem de outros que pode vir o esti-
mulo gque determina as transformages sociais; porgue eles nao
contém nenhuma forca motriz, Seguramente, devemos té-los en
linha de conta nas explicacdes que tentaremos. Tém, com efeito,
um certo peso na evolugdo social. cuja rapidez, e mesmo direc-

A

cHo. variam consounte 0 que cles sdo; mas nada @m do que ¢
necessirio para a pér em movimento. S30 a matéria & qual s
aplicam as forgas vivas da sociedade, mas ndo libertam por si
proprios nenhuma forga viva. Fica, portanto, como factor activo,
o meio propriamente humano,



O esforgo principal do socidlogo deverd. pois, tender para
0 descobrimento das diferentes propriedades deste meio que
30 susceptiveis de exercer uma influéncia sobre o curso dos
fendmenos sociais. Até agora, encontrdmos duas séries de
caracter{sticas que correspondem eminentemente a esta condi-
¢d0; ¢ o nidmero das unidades sociais ou, como dissemos tam-
bém, o volume da sociedade, e o grau de concentracio da
massa, ou aquilo a que chamdmos a densidade dinfmica, Deve
entender-se por este dltimo termo ndo o estreitamento pura-
mente material do agregado, que nio pode ter efeito se os indi-
viduos, ou melhor, 0s grupos de individuos, se mantiverem
separados por vdcuos morais, mas o estreitamento moral de
que o anterior € apenas o auxiliar ¢, bastante geralmente, a con-
sequéncia. A densidade dindmica pode definir-se, para um
volume igual, em funciio do nimero dos individuos que efce-
tivamente t&m relacdes, ndo s comercials mas também moras:
isto €, que ndo sé trocam servigos ou fazem concorréncia entre
si. mas também vivem uma vida comum. Pois, como a5 rela-
¢Oes puramente econdmicas deixam os homens separados.
podemos te-los muito proximos, sem por isso participarem na
mesma existéneia colectiva. Os negdcios que se realizam por
cima das fronteiras que separam os povos nao fazem que essuny
fronteiras deixem de existir, Ora, a vida comum s pode ser
influenciada pelo mimero dagueles que nela colaboram eficaz-
mente; € ¢ssa a razdo por que o grau de coalescéncia dos seo-
mentos sociais & o que melhor exprime a densidade dinamica
de um povo. Pois, se cada agregado parcial forma um todo.
uma individualidade distinta, scparada das outras por uma har-
reira, € porque a actividade dos seus membros, em geral, per-
manece localizada; se, pelo contrdrio, estas sociedades parciais
estdo todas confundidas no seio da sociedade total ou tendem
a contundir-se, ¢ porque, na mesma medida, o circulo da vida
social se alargou.

Quanto & densidade material — se, pelo menos. se entender
p}ur 1550 ndo s6 0 nimero dos habitantes por unidade de super-
ficie, mas também o desenvolvimento das vias de coOmunicacac
e de transmissdo — evolui habitualmente & mesma cadéneia
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que a densidade dindmica e, em geral, pode servir para medi-la,
pois sc as diferentes partes da populagio tendem a aproximar-se,
& inevitdvel que abram caminhos que permitam esta aproxima-
¢do e, por outro lado. sd se podem cstabelecer relacdes entre
pontos distantes da massa social se esta distincia ndo for um
obsticulo, quer dizer, se for, de facto, suprimida. Ha, no entanto,
cxcepedes’ © CXpOr-nos-iamos a sérios erros s¢ aprecidssemos
sempre a concentracio moral de uma sociedade segundo o
grau de concentracio material que apresenta. As estradas, as
linhas de caminho-de-ferro, etc., podem servir mais para o
desenvolvimento dos negdcios que para a fusio das populagdes,
que s exprimerm, nesse caso, de uma forma muito imperfeita.
E o caso da Inglaterra, cuja densidade material € superior 4 da
Franca e onde, no entanto, a coalescéncia dos segmentos estd
muito menos desenvolvida, como o atesta a persisténcia do espi-
rito local e da vida regional.

Ja mostrdmos algures como qualquer anmento do volume ¢ da
densidade dindmica das sociedades, tomando a vida social mais
intensa, alargando o horizonte que cada individuo abrange com
0 pensamento e preenche com a sua acividade, modifica pro-
fundamente as condicoes fundamentais da existéncia colectiva.
MN&o vamos referir novamente a aplicacio que entio fizemos deste
Principio; acrescentemos dpends gue nos serviu para analisar nio
50 a questiio, ainda muito geral, que era o objecto deste estudo,
mas lambém muitos oulros problemas mais particulares, ¢ que
pudemos assim verificar a sua exactiddo atraveés de um ndmero
considerdavel de experiéncias. Todavia, estamos longe de pensar
gue encontrimos lodas as partceularidades do meio social sus-
ceptiveis de desempenharem um papel na explicacio dos factos
sociais. Tudo o que podemos dizer € que foram as dnicas que des-
tringdmos e que ndo fomos indozidos a procurar outras.

T EmM A Mivivdo do Trabolho Sociel, fivemos mal em apresentar, com dem-
stada insisiéncia, a densidade material como # cxpressin exacta da densidade
dindmica. Todaviz, a substituigio da sezunda pela primcira € absolulamente legi-
tima para tude o que diz respeito aos efeitns ecomdmicos daguela; por exemplo,
i divisio do trabalbo como Tacto puramenie scondmico.

139




Mas esta espécie de preponderineia gue atribuimos ao mein
social e, mais particularmente, ao meio humano, ndo implica
que sc deva ver nisso uma espécie de facto dlimo e absolurn
para além do qual ndo se deva passar. Pelo contririo, € evidente
gue a situagdo em que ele se encontra em cada periodo da his-
toria depende também de causas sociais, algumas das quais sio
inerentes & propria sociedade, ao passo que outras estio licadas
as accdes e as reaccdes que se estabelecem entre esta sociedade
¢ as suas vizinhas. Alids, a ciéneia ndo conhece causas pri-
meiras, no sentido absoluto do termo. Para ela, um [acto ¢
primdrio simplesmente quando & suficientemente geral para
explicar um grande niimero de outros factos. Ora, o meio social
€ certamente um factor deste género, pois. quaisquer gue sejam
as causas, as modificacdes que nele se produzem repercutem-se
cm todas as direcgdes do organismo social e ndo podem deixar
de afectar mais ou menos todas as funcées.

O que acabdmos de dizer acerca do meio geral da sociedads
pode repetir-se acerca dos meios restritos de cada um dos grupos
particulares que cla encerra. Por exemplo, a vida familiar serd
completamente diferente consoante a familia for mais ou menos
numerosa, mais ou menos fechada sobre si mesma. Da mesma
maneira, se as corporagies profissionais se reconstituem de forma
que cada uma delas esteja ramificada em toda a extensio do ter-
ritdrio em vez de continuar circunscrita, como antigamente, aos
limites de uma cidade, a accdo que irdo exercer serd muito dile-
rente da que exerceram outrora. De um modo mais geral, a vida
prolissional serd muito diferente consoante o meio préprio de
cada profissdo esteja fortemente constituido ou tenha uma trama
frouxa, como actualmente, Todavia, a acglio destes meios parti-
culares ndo pode ter a importincia do meio geral, pois cles
proprios estio submetidos & influéneia deste dltimo. E sempre a
este que se deve voltar. E a pressio que cxerce sobre estes aru-
pOs parciais que faz varar a constituicio deles.

Esta concepeio do meio social como factor determinante da
evolugio colectiva € da maior importancia, pois, se a rejei-
tarmos. a sociologia ficard na impossibilidade de estabelecer
qualguer relacio de causalidade.
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Com efeito, afastada esta ordem de causas, ndo existem con-
diges concomitantes das quals possam depender os fendmenos
sociais; pois se 0 meio social externo, isto €, o que € formado
pelas sociedades circundantes, € susceptivel de exercer alguma
aceio, serd quase s sobre as fungdes que €m como objectivo
o ataque e a defesa ¢, além disso, s6 poderd fazer sentr a sua
in[luéneia por intermédio do meio social interno. As principais
causas do desenvolvimento histérico ndo estariam, portanto,
entre as circumfusa; cstariam todas no passado; elas mesmas
fariam parte desse desenvolvimento do gual constituiriam sim-
plesmente fases mais antigas. Os acontecimentos acluais da vida
social ndo derivariam do cstado actual da sociedade, mas dos
acontecimentos anteriores, dos precedentes histdricos, e as
explicacdes socioldgicas consistiriam exclusivamente em ligar
o presente ao passado.

[ verdade que isto pode parecer suficiente. Nao se diz cor-
renlemente que a histéria tem precisamente como objectivo
encadear o8 acontecimentos segundo a sua ordem de sucessio?
Mas € impossivel conceber como € que 0 estado a gue chegou
a civilizacio num determinado momento poderia ser a causa
determinante do cstado seguinte. AS etapas que a humanidade
percorre sucessivamente ndo dio origem umas as outras.
Compreende-sc que os progressos realizados numa determinada
época no campo juridico, economico, politico, ete.. lormem Pos-
sivels novos progressos. mas em que € gue os predeterminam?
Sdo um ponto de partida que permite ir mais longe: mas o que
¢ que nos incita a ir mais longe? Seria necessirio, entdo, admi-
tir uma tend@ncia interna gue leva a humanidade a ultrapassar
incessantemente os resultados adgquiridos, seja para se realizar
completamente, seja para aumentar a sua felicidade, e o objec-
tivo da sociologia seria encontrar a ordem segundo a qual se
desenvolveu esta lendéncia, Mas, sem voltarmos as dificulda-
des que implica tal hipdtese, em todo o caso. a lei que exprime
cste desenvolvimento nio pode ter nada de causal. Com efeito,
uma relaciio de causalidade so poderd ser estabelecida entre dois
factos dados: ora, esta tendéncia que se supde ser a causa deste
desenvolvimento nio € dada; ¢ apenas postulada e construida
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pelo espirito com base nos efeitos que se The atribuem, E uma
especie de faculdade motriz que imaginamos sob o movimentg,
a fim de explici-lo; mas a cansa eficiente de um movimento sé
pode ser um outro movimento, ndo uma virtualidade deste
genero. Tudo aquilo, portanto, que atingimos experimental-
mente na espécie € uma sucessao de modificacdes entre as quais
ndo existe vinculo causal. O estado antecedente nio produz o
consequente, sendo a relaglio entre eles exclusivaments crono-
I6gica. Por isso, nestas condicdes, € impossivel qualquer previ-
sdo cientifica, Bem podemos dizer como as coisas se sucederam
até agora, mas ndo a ordem por que se sucederdo de hoje em
diante, pois a causa donde se ﬂupﬁc dependerem nfo cstd cien-
tificamente determinada, nem ¢ determindvel. Admite-se habi-
tualmente, € verdade, que a evolugdo prosseguird no mesmao
sentido do passado; mas isto € um mero postulado. Nada nos
assegura que os factos realizados exprimem de modo suficien-
temente completo a natureza desta tendéncia para que se possa
con_ieuturar O Termo a que esta aspira a pariir daqueles pelos
quats passou sucessivamente, E por que razao haveria de ser
rectilinea a direcglio que segue e que imprime?

Eis. de facto, a razio por que o nimero das relacéies causais
estabelecidas pelos socidlogos € tio restrito. A parte algumas
excepgdes, de que Monlesquieu & o exemplo mais ilustre, a
antiga filosofia da historia interessou-se unicamente por desco-
brir o sentido geral do desenvolvimento da humanidade, sem
procurar ligar as fases desta evolugdo a qualquer condicio con-
comitante. Por grandes que fossem os servicos que Comte pres-
lou a filosofia social. 0s termos em que ele pde o problema
socioldgico ndo diferem dos anteriores. Assim, a sua célebre lei
dos trés estados ndo tem nada a ver com uma relagiio de cau-
salidade; mesmo que fosse exacta. s6 seria e sé poderia ser
empirica. E um relance sumirio pela histdria passada do aénero
humano. E de uma forma inteiramente arbitrdria que Comte
considera o terceiro estado como o estado definitive da huma-
nidade. Quem nos diz que ndo surgird um outro no futuro?
Finalmente, a Iei gue domina a sociologia de Spencer nio
parece ser de natureza difercnte. Mesmo que fosse verdade ten-
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dermos actualmente a procurar a nossa felicidade numa eivili-
zacido industrial, nada nos afianca que, mais tarde. nio a pro-
curcmos noutro lado. Ora, a generalidade e a persisténcia deste
método provém do facto de vermos frequentemente no meio
social um sustentdculo do progresso e ndo a causa que o deter-
mina.

Por outro lado, € também em relagio a este mesmo melo que
devemos medir o valor ifil ou, como dissemos, a funcio dos
fendmenos sociais. Entre as modificagdes que ocasiona, servem
as que se relacionam com o estado em que ele se encontra, dado
gue esle € a condicio essencial da existéncia colectiva. Ainda
deste ponto de vista, cremos, a concepcido que acabdamos de
expor ¢ fundamental, pois so ela permite explicar como o cardce-
ter 1itil dos fendmenos socials pode variar sem, contudo, depen-
der de arranjos arbitrdrios. Com efeito. se imaginarmos a
evolucdo histdrica movida por uma espécie de vis a fergo que
impele os homens para a [rente, dado que uma tendéncia motriz
néao pode ter sendo um dnico fim, s6 pode existir um ponto de
referéneia em relacio ao qual se caleula a utilidade ou a noci-
vidade dos fendmenos sociais. Dai resulta que s6 existe ¢ s
pode existir um dnico tipo de organizagio social que convenha
perfeitamente 4 humanidade e que as diferentes sociedades his-
téricas nio sfo sendo aproximacdes sucessivas deste modelo
dnico. Nio € necessdrio mostrar como ¢ inconcilidvel hoje em
dia um tal simplismo com a variedade ¢ a complexidade reco-
nhecidas das formas sociais. Se, pelo contrdrio, a conveniéncia
ou a inconveniéneia das inslituicdes s6 pode estabelecer-se em
relaciio a um determinado meio, como estes meios sio diver-
sos, hd desde logo uma diversidade de pontos de referéncia e,
por conseguinte, de tipus gue, embora sendo qualitativamente
distintos uns dos outros, sdo todos fundados na natureza dos
MEeins S0CIals.

A questio gue acabdmos de tratar estd, pois, estreitamente
ligada aquela que diz respeito & constituicio dos tipos sociais.
Se hd espécies sociais, € porque a vida colectiva depende, antes
de mais, de condicdes concomitantes que apresentam cerla
diversidade, Se, pelo contririo, as principais causas dos acon-
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tecimentos sociais estivessem todas no passado, cada pove seria
simplesmente o prolongamento daguele que o precedeu ¢ as
diferentes sociedades perderiam a sua individualidade para nio
serem mais que momentos diversos de um dnico e mesmo
desenvolvimento. Dado que, por outro lado, a constituicio do
meio social resulta do modo de composicdo dos agregados soci-
ais. de tal modo que cstas duas expressoes sdo, no fundo, sind-
nimas, temos agora a prova de que nfdo hd caracteres mais
essenciais do que aqueles que apontdmos com base da classifi-
cagdo socioldgica.

Finalmente. deve compreender-se agora, melhor que ante-
riormente, quio injusto scria apolar-se nos termos condigdcs
£xXIeriores ¢ melo para acusar o nosso método de procurar as
fontes da vida fora do ser vivo. Muito pelo contririo. as consi-
deracdes que se acabam de ler conduzem a ideia de que as cau-
sas dos fendmenos sociais sdo internas a sociedade. E antes 2
teoria que faz derivar a sociedade do individuo gue se poderia
com justica acusar de procurar Urar o interior do exterior € o
mais do menos. pois gue explica o ser social por algo diferente
dele préprio, e tenta das partes deduzir o todo. Os principios que
precedem desconhecem tdo pouco o cardcter cspontineo de
qualquer ser vivo que, se 0s aplicarmos & biologia e 4 psico-
logia. teremos de admitir que também a vida individuoal se ela-
bora inteiramente no interior do individuo.

A%

Do conjunto de regras atris estabelecidas, deduz-se uma
certa concepeio da sociedade e da vida colectiva.

Existem, relativamente a esta questio, duas teorias opostas.

Para alguns, como Hobbes e Rousseau, existe uma solugio
de continuidade entre o individuo e a sociedade. O homem é,
portanto, naturalmente refractdrio & vida comum, e sé obri-
gado se conforma com ecla. Os fins sociais ndo sdo simples-
mente o ponto de encontro dos fins individuais; sio-lhes, até,
contririos. Assim, para fazer que o individuo os siga. € neces-
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siirio exercer sobre ele uma pressio, e € na insttuicio ¢ na or-
ganizacio desta pressdo que consiste, por exceléncia, a obra
social. Simplesmente, visto que o individuo € considerado
como a unica e exclusiva realidade do reino humano, esta
organizacio, que tem por objectivo tolhé-lo e refred-lo, s
pode ser concehida como artificial. Nio € fundada na natureza,
pois destina-se a exercer violéncia sobre ela, impedindo-a de
produzir os seus eleitos anti-sociais, I: uma obra de arte, uma
maquina construida inteframente pelo homem que, como todos
os produtos deste género, € o que € porgue 08 homens assim
o guiseram: um decreto da vontade a criou, um outro decreto
poderd transformd-la. Nem Hobbes nem Rousscau parecem ter
notado tudo o que hi de contraditério em admilir que ¢ indi-
viduo scja ele proprio autor de uma mdquina que tem por
funcio essencial domind-lo e oprimi-lo ou, pelo menos. pare-
ceu-lhes que, para lazer desaparecer esta contradicao. bastava
dissimuld-la aos olhos das suas vitimas com o hdbil artificio
do pacto social.

Os tedricos do direito natural, os cconomistas e, mais recen-
temente, Spencer, inspiraram-se na ideia contréris *, Para estes.
a vida social € essencialmente cspontinea. e a sociedade uma
coisa natural. Mas, se lhe conferem este cardcter, nfio € porgue
Ihe reconhegam uma natureza especifica. e sim por The encon-
trarcm um fundamento na natureza do individuo. A semelhanca
dos pensadores anteriores, ndio véem nela um sistema de coisas
existindo por si 0 devido a causas que The sdo especilicas. Mas
enquanto 0s primeiros a concebiam unicamente como uim
arranjo convencional sem qualquer ligagdo com a realidade e.
por assim dizer, suspenso no ar, cstes ddo-lhe por esteios 0%
instintos fundamentais do coragio humano. O homem € natu-
ralmente propenso & vida politica, familiar, religiosa, ao inter-
chmbio, ctc,, e destas tendéncias naturais é gue deriva a
organizacio social. Por conseguinte, onde quer que ela seja nor-
mal, nio tem necessidade de se impor, Sempre gue recorre 4
coaccdo, ¢ porque nio € o gue deve ser oU porque as circuns-

2 A posigio de Comie sobre este sssunto & dum eelectismo bastante ambiiuo.
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tincias sdo anormais. Em principio. basta deixar desenvolver
liviemente as forgas individuais para que elas se organizem
socialmente.

Nenhuma destas doutrinas é partilhada por nés.

Sem diavida, consideramoes a coacgfio a caracteristica de
qualquer facto social. Simplesmente, esta coacciio nfio resulta
de uma maquinacio mais ou menos engenhosa. destinada a
esconder aos homens as armadilhas em que se prenderam a si
préprios. E simplesmente devida ao facto de o individuo se
encontrar perante uma forga gue o domina e a qual se submete:
mas esta forga ¢ natural. Nio deriva de um arranjo conven-
cional que a vontade humana acrescentou i realidade; emana
das proprias entranhas da realidade: ¢ o produto necessédrio de
determinadas causas. Por isso, para levar o individuo a sub-
meter-s¢ voluntariamente a ela. ndo € necessdrio recorrer a
nenhum artificio; basta fazer-lhe tomar consciéneia do seu esta-
do de dependéncia e de inferioridade naturais, quer por uma
representacio sensivel ¢ simbdlica, através da religifio. quer
por uma nocdo adequada e definida, através da ciéncia. Como
a superioridade que a sociedade tem sobre cle nio é simples-
mente fisica, mas também intelectual ¢ moral. esta nada tem a
recear do livre exame, desde que seja utilizado correctamente.
A reflexfio, fazendo compreender ao homem quanto o ser social
€ mais rico, mais complexo e mais duradouro que o ser indi-
vidual, ndo pode sendo revelar-lhe as razdes inteligiveis da
subordinacio que dele s¢ exige e dos sentimentos de dedica-
¢do ¢ de respeito que o hdbito gravou no seu coracio®.

Partanto, s6 uma critica singularmente superficial poderia
acusar a nossd concepgdo da coacgdo social de reproduzir as
teorias de Hobbes ¢ de Maguiavel. Mas se. contradamente a
estes filosofos, afirmamos que a vida social é natural, nio
€ POrque encontremos a sua origem na natureza do individuo:

' Eis 4 razdo pela gqual nem toda 4 conccdo € narmal, S8 merece este nome
agque corresponide a alguma superiondade social, st &, inteleciual oo maral.
Mas a que um individue exerce sobre ouiro por ser mais forte ou mais rico,
sabretudo s osta riquess ndo exprime o seu valor aocial, £ anormal e s pode
conservar-sc pela violéncia
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¢ por cla derivar directamente do ser colectivo que €, por si
mesma, uma nalureza sui genteris; € por resultar da elaboracio
especial a que estdo submetidas as consciéneias particulares
devido A sua associagdo, da gual emana uma nova forma de
existéncia™. Se, portanto, de acordo com uns, reconhccemos
que e¢la se apresenta ao individuo sob o aspecto da coaccio,
admitimos também. & semelhanca dos outros, que ela € um pro-
duto espontineo da realidade: ¢ o que liga logicamente estes
dois clementos, aparentemente contraditdnos, € que a realidade
de onde emana ultrapassa o individuo. Quer isto dizer que os
termos coaccdo ¢ espontancidade ndo (Em na nossa lerminolo-
ria o sentido dado por Hobbes ao primeiro e por Spencer ao
segundo.

Em resumo. & maior parte das tentativas que foram feitas
para explicar racionalmente os factos sociais pode objectar-se
que ou taziam desaparccer gualquer ideia de disciplina social.
ou 86 conseguiam conservi-la gracas a falsos subterfiigios. Pelo
contririo, as regras que acabamos de cxpor permitiriam cons-
truir uma sociologia que veria no espirito de disciplina a con-
digio essencial de toda a vida em comum, fundamentando-o ao
mesmo tempo na razao ¢ na verdade.

" A nossa leora € mesmo mais oposta & de Hobbes que a do dircito natural,
Com cfeito, para o5 partidirios desta dltima doutring, 2 vida colectiva s6 & nate-
ral na medida em gue pisde ser deduzida da eatureza individual, Oni, 56 as for-
mas mals gerals da erganizacio sccial podem. rigorosamente. derivar desta
orngem. Quanto ao pormenar, estd demasiado longe da extrema generalidade das
propriedades psiguicas para poder estar ¢m conexfo com clas, Parece, porlanio,
1A arlifcial sos discipulos dests csenla como aos seus adversarios, Para nos, pelo
contrdno. twdo & natural, mesmo 05 arranjos mais especiais: porgue mdo se funda
na namreza da sociedade.




CAPITULO VI

REGRAS RELATIVAS A UTILIZACAO DA PROVA

50 temos um meio de demonstrar gque v fonémeno € a
causa de outro: € comparar 03 casos em gue estio simultanea-
mente presentes o ausentes, ¢ procurar saber se as variagies
por eles apresentadas nessas diferentes combinacoes de cir-
cunstincias testemunham que um depende do outro. Quando
podem ser produzidos artificialmente a vontade do observador,
o método € a experimentaciio propriamente dita. Quando, pelo
contririo, a producio dos factos ndo estd ao nosso alcance e 50
podemos confrontd-los tais como se produziram cspontanca-
mente, o0 método utilizado € o da experimentacdo indirecta ou
método comparativo.

Vimos que a explicacdo socioldgica consiste exclusivamente
cm estabelecer relagdes de causalidade, quer se trate de ligar um
[endmeno & sua causa. quer. INVersamentc, Uma causa aos seus
efeitos teis. Por outro lado, como os fendmenos sociais csca-
pam, evidentemente, & accio do operador, 0 método compara-
tivo € o fnico que convém i sociologia. E verdade que Comte
nic o considerou suficiente; achou necessdrio completd-lo com
aquilo a gue chamou o método histdrico — facto motivado pela
sua concepcio particular das leis sociologicas. Para ele, elas nio
devem exprimir principalmente relacties definidas de causali-
dade, mas sim o sentido da evolucio humana em geral: nio
podem, portanto, ser descobertas através de comparacdes, pois
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para se poder comparar as diferentes formas gue revestern um
lendmeno social em povos difcrentes € preciso té-lo destacado
das sérics temporais a que sertence, Ora, se COMecarmos por
fragmentar assim o desenvolvimento humano, forna-se impos-
sivel achar-Ihe a sequéncia, Nio ¢ por meio de anslises, mas sim
de amplas sinteses, que isto se consegue. Toma-se necessirio
aproximar os estados sucessivos da humanidade e, de certo
maodo, reuni-los numa mesma intuiciio, de forma a perceber «o
crescimento continuo de cada disposicio fisica, intelectual,
moral e politica's. Tal é a razio de ser destc método a que
Comte chama histérico e que. por conseguinte. & desprovido de
qualquer objecto assim gue se rejeita a concepedo fundamental
da sociologia comtista.

E certo que Mill declara a experimentacio, mesmo indirecta,
inaplicivel & sociologia. Mas para tirar 4 sua argumentacio uma
grande parte da sua autoridade, basta o facto de ele a ter apli-
cado igualmente aos fendmenos bioldgicos, e até mesmo aos
factos Msico-quimicos mais complexos™; ora, hoje em dia, j4
nae € necessirio demonstrar que a quimica e a biologia nio
podem ser senfio ciéneias experimentais. Nio hd, pois, raziio
para que as suas criticas sejam mais validas no gue se refere 4
sociologia, porque os fendmenos sociais $6 se distinguem dos
anteriores por uma maior complexidade. Esta diferenca pode
perfeitamente implicar que a utilizagio do raciocinio experi-
mental em sociologia oferece ainda mais dificuldades que nas
outras ciéncias, mas nio yemos porque seria radicalmente
impossivel,

De resto. toda esta teoria de Mill assenta num postulado que,
sem diivida, estd ligado aos principios fundamentais da sua
l6gica, mas que estd em contradiciio com todos os resultados da
ciéncia. Ele admite, com efeito, (Jue wm IMesm consequente
nem sempre resulta de um mesmo antecedente, podendo ser
devido ora @ uma causa ora 4 outra. Esta concepedo do vinculo
causal, tirando-lhe qualquer determinagio, torna-o praticamente

" Corrrs do Philarophie Poxitive, IV p. 328,
* Svstéume de Logigue, 11, p. 478,
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inacessivel & andlise cientifica, pois introduz uma tal complica-
cio no emaranhado das cavsas e dos efeitos que o espirito se
;':Jﬂrde sem remissao. Se um efeito pode derivar de causis dife-
rentes, para saber o que o determina num conjunto de circuns-
tincias dadas seria necessdrio quc a experiéncia se [izesse em
condigdes de isolamento praticamente irrealizdveis, sobretudo
em sociologia.

Mas este pretenso axioma da pluralidade das causas € uma
negagio do principio de causalidade. Sem divida, se admitir-
mos, como Mill, que a causa e o efeito sio absolutamente hete-
rogéneos, gue nio cxiste entre eles nenhuma 1'e]zgﬁzr_hfmgica._ nio
hi qualquer contradicie em admitir que um cteito possa
seguir-se OT4 a UMA causa, ora a outra. Se a relagdo que liga €
a A & puramente cronolégica, nfo € exclusiva de uma outra rela-
¢io da mesma espécie que ligaria C a B, por exe‘mplu. jlﬂas‘ss:,
pelo contririo, o vinculo causal tem gualquer coisa de ml::E}ng—
vel, ndo pode ser indeterminado ate esse ponto. Se consiste
numa relagdo que resulta da natureza das coisas, um mesmo
efeito s6 poderd manter essa relagiio com uma inica causa, pois
3¢ pode exprimir uma dnica natureza, 56 os filosofos puseram
em divida a inteligibilidade da relagio causal: para o cientista,
ela ndo pde qualquer problema ¢ ¢ suposta pelo método da cién-
cia. Como explicar de outra forma o papel tio importante da
deducio no raciocinio experimental e o prineipio fundamental
da proporcionalidade entre a causa ¢ o efeito? Quanto A0S Cas08
que se citam, em gue se pretende observar uma piurahu%af:lc de
causas, para que fossem demonstrativos seria necessano @r
estabelecido previamente que esta pluralidade ndo € meramente
aparente ou que a unidade exterior do efeito ndo epcnhrc uma
real pluralidade. Quantas vezes aconteceu & ciencia I’ﬂdul'f_lrl a
unidade causas cuja diversidade, 4 primeira vista, parecta -
redutivel! O préprio Stuart Mill d4 um exemplo 1e111bmnd+:"1 que,
scgundo as teorias modernas, a producio do Caim. por friccdo.
percussio, acgdo quimica, ete., deriva de uma 1’1mL_-a ¢ mesma
causa. Inversamente, quando se trata do efeito, o cientista dis-
tingue muitas vezes o que o vulgo confunde. Para o senso
comum, o termo febre designa uma mesma e tnica entidade
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morbida; para a ciéncia, hd uma multiddo de fehros especitica-
mente diferentes e a pluralidade das causas estd om relacio L'n;n
a dos efeitos; e se entre todas essas espécies nosoldgicas hi. no
entanto, algo de comum, ¢ porque as causas apmﬁgnmm afgu-
mas caracteristicas comuns.

Impm‘r_a lanto mals esconjurar este principio da sociologiz
quanto existem ainda muitos socidlogos que sofrem a sua influ.
cni;m_, apesar de nio fazerem dela uma objeccdo ao cmprego do
metodo comparativo. Assim, diz-se correntemente que o crime
pode ser igualmente produzido pelas majs diferentes causas; o
MESND se pgssa com 0 suicidio, a pena, ete. Utilizando de;ta
fu’rma 0 raciocinio cxperimental. mesmo gue se redna um
numlem considerdvel de factos, nunca conseguiremos ohter leis
precisas, relactes determinadas de causalidades. S6 se pndcr;i
atribuir vagamente um consequente mal definido a um eruUpo
cornti" use e indefinido de antecedentes. Sc quisermos, portanto
LI[I!FZJI':II de uma forma cientifica o método cumparaﬁ‘x-'ﬁ isto é.
respei tando o principio de cavsalidade ta] como ele din;ana {iFI
propria ciéncia, deveremos tomar como base das comparacécs
que sc estabelecemn a seguinte proposican: A um mesmo g;em;
corresponde sempre uma mesma causa. Assim, retomando os
axempl}os; acima citados, se o suicidio depende de mais de uma
Causa ¢ porque, na rcalidade, hd virias espécies de suicidios
0 MEesmao se passa com o crime. Quanto 4 pena, pelo comrairier
SC se Julgou que ela se exolicava i gualmente bem por cauqa:
diferentes, ¢ porgue nae nos apercebemos do elemento COH!I:iTﬁ
que se encontra em todos sstes antecedentes e em virtude do
qual produzem esse efeito comum?.

11

. Tmi:-l_wfl, s¢ 05 difﬁjrcntes processos do mélodo comparativoe
sdo demu?'ms 4 sociologia, nem todos tém a mesma forga
demonstrativa.

“ A DNvivdo do Trabatho Soeial 1.0 vial.. Capitulo T].

O chamado método dos residuos. se porvenlura constitui
uma forma do raciocinio experimental, ndo tem. por assim dizer,
gualquer utilidade no estudo dos fendmenos sociais. Além de
poder servir apenas is ciéncias bastante avancadas, dado que
supe jd conhecida uma grande quantidade de leis, os fendme-
nos sociais sdo demasiado complexos para que 5¢ POSSA. num
determinado caso. separar exactamente o efeito de todas as
gausas, menos uma.

Pela mesma razio, & também dificil valizar o méodo da con-
cordincia e o da diferenca. Com efeito, ambos supdem que os
casos comparados concordam ou diferem num dnico ponto.
Sem ddvida, nunca houve cigncia capar de instituir experiénciag
gm que o cardcter rigorosamente tinico de uma concordéncia ou
de uma diferenca fosse eslabelecido de maneira irrelutdvel.
Nunca se pode estar certo de nio ter deixado escapar algum
antceedente que concorde ou que difira como o consequente, ao
mesmo tempo e da mesma maneitz gque o dnico anlecedente
conhecido. Mo entanto, embora a eliminagiio absoluta de qual-
quer elemento adventicio seja um limite 1deal que ndo pode scr
realmente atingido, as ciéncias fisico-guimicas e mesmo as bio-
légicas aproximam-se, de facto, o bastante para. num grande
nimero de casos, a demonstragao poder ser considerada prati-
camente suficiente. Mas jd o mesmo nio acontece em sociolo-
oia em virtude da demasiada complexidade dos fendmenos,
acrescida da impossibilidade de qualguer expeniéncia artificial.
Como ndo se pode fazer um inventdrio, ainda que incompleto,
de todos os lactos gue coexistem no seio de uma mesma socle-
dade ou que se sucederam no decorrer da sua histdria, nunca
se pode ter a certeza, nem mesmo de uma forma aproximativa,
de que dois povos concordam ou diferem sob todos os aspec-

tos. menos um. As probabilidades de deixar escapar um [end-
meno sio bastante superiores 4s de nio descurar nenhum. Por
consequéncia, um tal método de demonstragio s pode dar
origem a conjecturas que, reduzidas a si mesmas, sio despro-
vidas de gualguer cardeter cientilico.
Algo de muito diferente se passa com o método day varia-
¢hes concomitantes. Com efeito. para que este seja demonsira-
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fivo, ndo € necessdrio que todas as variacdes diferentes dague-
las que se comparam tenharr sido rigorosamente exclufdas.
() simples paralelismo dos valores por que passam os dois fene-
menos, desde que tenha sido verificado num ndmero de casos
suficientes ¢ suficientemente variados, € a prova de que gxisie
uma relacio entre eles. Este método deve este privi légio ao facto
de néo atingir a relacio causal pelo exterior, como os métodos
precedentes, mas pelo interior. Nfo nos mostra apenas dois fac-
tos que se acompanham ou se excluem exteriormente®, de modo
que nada prova directamente que estejam unidos por gualquer
vinculo interno; pelo contririo, mostra-no-los participando um
do outro de uma maneira continua. pelo menos no que respeita
& sua quantidade. Por si s6, esta participaciio basta para demons-
trar que nao sdo estranhos um ac outro, A maneira como um
fendmeno se desenvolve CXprimie a sia natureza: para que os
dois desenvolvimentos correspondam. & necessdrio gque haja
também uma cotrespondéncia nas naturezas que manifestam,
A concomitdneia constante €, pois, por si 6, uma lei, qualquer
que seja o estado dos fendmenos que nfo entraram na compa-
ragdo, Assim, para invalidd-la nio basta mostrar que é posta em
causa por algumas aplicacbes particulares do método da con-
cordancia ou da diferenca; isso seria atribuir a este género de
provas uma autoridade que ndo podem ter em sociologia.
Quando dois lenémenos variam regularmente um ¢ nutrs, é
necessario manter esta relacio ainda que, em certos Casos, um
dos fendmenos se apresentasse sem o outro, Pois pode aconte-
cer ou que a causa tenha sido impedida de produzir o seu efeito.
devido a alguma causa contrdria, ou esleja presente, mas sob
uma forma diversa da que se observou anteriormente. Sem
divida, remos de ver, como se diz habitualmente, de eXAmInar
08 factos de novo, mas nfio abandonar imediatamente os resul-
tados de uma demonstragdo feita regularmente.
E certo que as leis estabelecidas por este processo nem sem-
pre s¢ apresentam de imediato sob a forma de relagdes de can-

R . - o P
N caso do método da Jiferenca. a auséncia da cuuss exelui 3 presenca o
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salidade. A concomitincia pode nao ser devida ao Tacto de um
dos fendmenos ser a causa do putro, mas ao facto de serem ambos
efeitos de uma mesma causa, ou de existir entre eles um terceiro
fendmeno, intercalado mas despercebido, que € efeito do primeiro
e causa do segundo. Os resultados a que este método conduz
precisam, portanto, de ser interpretados. Mas qual € o método
experimental que permite obler mecanicamente uma relacio de
causalidade sem que os factos que estabelece tenham necessidade
de ser claborados pelo espirito? O que importa € que esta ela-
boragio seja conduzida metodicamente. Vejamos de que maneira
se poderd proceder. Primeiramente, tenlard saber-se por dedu-
¢iio como um dog dois termos pdde produzir o outro; esforcar-
-nos-emos, em secuida, por verificar o resultado desta deducio
com a ajuda de experiéneias. isto €, de novas comparagdes, Se
a deduciio lor possivel e se a verificacio tiver éxito, poderd con-
siderar-se a prova como feita, Se, pelo contrédrio, ndo se desco-
hre nenhum lago directo entre estes factos e, em especial, sc a
hipétese de um tal lago contradiz leis j4 demonstradas, iremos
procurar um terceiro fendmeno de que dependem igualmente os
dois outros ou que tenha podido servir de intermedidrio entre
¢les. Por exemplo, pode assentar-se com toda a certeza que a ten-
déncia para o suicidio variz como a tendéncia para a Inswu¢ao.
Mas € impossivel compreender como a instrugio pode conduzir
ao suicidio; uma tal explicacio contradiz as leis da psicologia.
A instrucdo, sobretudo quando se reduz aos conhecimentos cle-

mentares, $6 atinge as regides mais superficiais da consciénciu;
pelo contrdrio, o instinto de conservagio € uma das nossas ten-
déncias fundamentais. Nio pode, portanto, ser sensivelmente
influenciado por um fendémeno tio longinguo e de tio fraca

repercussdo. Assim, acabamos por pensar s¢ estes dois fenome-
nos niio seriam a consequéncia de um mesmo estado. Esta causa

comum € o cnfraquecimento do tradicionalismo religioso, que

reforga simultaneamente a necessidade de saber e a propenséo

para o suicidio.

Mas hd uma outra razdo que [az do método das variagbes
concomitantes o instrumento por exceléncia das investigagdes
socioldgicas. Com eleito, mesmo quando as circunstincias Thes




sdo mais favordveis. os outros métodos s6 podem ser utilizados
utilmente se a quantidade dos factos comparados for muito con-
siderdvel. S¢ ndo se consegue encontrar duas sociedades que s
difiram ou que 6 se assemelhern num ponto, pode, pelo menos,
comprovar-se que, de uma forma muito geral, dois [actos se
acompanham ou se cxcluem. Mas, para que esta verificacio
tenha um valor cientifico, ¢ necessdrio gue tenha sido feita um
grande ndmero de vezes; seria quase necessdrio ter a certeza de
que todos os fuctos foram examinados, Ora, ndo s ndo & pos-
sivel um inventdrio tio completo, como ainda os factos que
assim sdo acumulados jamais podem ser estabelecidos com uma
precisio suficiente. precisamente por serem demasiado nume-
rosos. Nao sé nos arriscamos a omitir alguns essenciais, que
contradigam oy conhecidos, mas também nio podemos estar
certos de conhecer bem estes dltimos. Na realidade. o que desa-
creditou muitas vezes os raciocinios dos socidlogos fol que,
como utilizaram de preferéncia o método da concordéncia ou o
du diferenca e em especial o primeiro, preocuparam-se mais em
acumular documentos gue em criticd-los e em escolhé-los,
Assim, acontece-Thes [requentemente porem no mesmo plano as
observacdes confusas e feilas 3 pressa dos vigjantes e os textos
precisos da histéria. Nao s6, ao vermos estas demonstracdes,
nao podemos deixar de pensar que um sd facto poderia bastar
para as mfirmar, mas também os préprios factos em que se
4pOlam nem sempre inspiram confianca.
O método das variacdes concomitantes no nos obriga nem
4 essas enumeracoes incompletas, nem s essas observacdes
superficiais, Para que dé resultados bastam alguns factos. Logo
quc se provou que, num certo ndmero de casos, dois fendme-
nos variam da mesma forma, podemos ter a certeza de CSlarmos
perante uma lei. Nao necessitando de ser numerosos. os do-
cumentos podem ser escolhidos e, além disso. estudados de
perto pelo socidlogo que os utilize. Por conseguinte, cle poderd
e deverd tomar como matéria principal das suas inducdes as
sociedades cujas erencas, tradiciies, costumes e direito se mate-
rializaram em monumentos escritos e aulénticos. Sem divida,
nio desprezard as informacdes da etnografia (ndo existem factos
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que possam ser desprezados pelo clentista), mas pé-la&r-ﬁ no scu
devido lugar. Em vez de fazer delas o centro de gravidade das
IEL invekstigugﬁer;ﬁ s( as utilizard, em geral. como comple-
mento daqu};las que deve & histéria ou, pelo menos, csfl_:1_1'~
car-se-d por conlirmé-las por intermédio destas uImlnaS. Nao
sO limitard, assim, com mais discernimento, a amplitude das
suas comparacdes, como também as cpnduzirﬁ com mais
sentido eritico; pois pelo facto de se aplicar a uma categoria
restrita de factos, poderd controld-los com mais cuidado. Sem
divida, ndo lhe cabe refazer a obra dos historiadores: mas
também nio pode reccher passivamente, e de onde quer que
venham, as informacdes de que se serve.

Mas nio se julgue que a sociologia, sO porgue ndo se pode
servir senfio de um dmico processo experimental, esteja numa
situacio de sensivel inferioridade em relacio as outras ciéncias,
Com efeito, este inconvenicnte & compensado pela riquera das
variagocs que se oferscem espontanearnente 4s comparaces do
socidlogo e das quais ndo se encontra nenhum exemplo nos
outros reinos da natureza. As modificagdes que se dio num
organismo no decurso de uma existéncia individual sdo pouco
numerosas e muito restritas; as que se podem provocar artifici-
almente sem destruir a vida estio também compreendidas entre
estreitos limites, E verdade que se produziram :nudiﬂcm;ﬁe:f
mais importantes durante a evolugio zoologica, mas delas 50 hd
vestizios raros ¢ obscuros @ € aindz mais di_ffm} encontrar as
condigdes que as determinaram. Pelo contrério. a vida social &
uma sucessio ininterrupta de transformacoces, paralelas a outras
transformacdes nas condigdes da existéncia colectiva; e nio
temos apenas i nossa disposicao as que se referem a uma época
recentc, mas um grande nimero daguelas por que passaram os
povos desaparecidos chegou até nds, Apesar das suas lacunas,
a histdria da humanidade € bemn mais clara ¢ completa que 'r:lda_*i
espécies animais. Além disso, existe uma multl dio de fendme-
nos sociais que se produzem em toda a extensaqﬂdu sucmc_iaf_.le,
mas que fomam formas diversas segundo as TCQIOEs. 4s Protis-
sbes, as confissdes, ete. E o caso, por exemplo, dulcrlm_ﬂ, da
natalidade, da nupecialidade, da poupanga, ete, Da diversidade
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destes meios particulares resultam, para cada uma destas cate-
gorias de factos, novas séries de variacbes, independentemente
d'im que a evolugdo histérica produz. Se, portanto, o socidlogo
nio pode utlizar todos os processos da investicacio exper-]'—
mental com uma igual eficdciz, cste método ftnif:l:;-, de que deve
ser?'ir—se quase cxclusivamente, pode, nas suas maos, tornar-se
nito fecundo, pois tem, para o por em pritica, incompardveis
TECLUTHOA.

Ma_s 50 produzird os resultados esperados se for utilizado
com rigor. Nio provamos nada quando, como muitas vezes
acontece, NOs CONENLAMOS erm mostrar com exemplos mais ou
MENOs NUMErosos gue, em alguns casos dispersos, os factos
variaram de acordo com a hipétese. Nio se pode tirar nenhuma
::_nnctusz‘io geral destas concorddncias esporddicas e fragmenti-
rias. lustrar uma ideia ndo € demonstrd-la. O que é p[’E{ligt} Com-
parar, ndo sdo variacoces i1soladas, mas sérics de variacoes.
ccfnstiruidas regularmente, cujos termos se licuem entre si atra-
vés de uma gradacdo tio continua guanto possivel e que. além
dlﬁ.‘;c?, tenham uma amplitude suficiente: porque as variacoes de
um fenomeno s permitem induzir a lei se expn'm'tren; clara-
mente a Imaneiru como cle se desenvolve em determinada cir-
cunstincia. Ora, para lal, € necessdrio que exista entre elas a
mesma sequéncia que existe entre os diferentes momentos de
uma mesma evolugio natural e, além disso, que esta evolugio
que eles representam seja suficientemente prolongada para que
o seu sentido ndo seja duvidoso. ;

I

.-"»_*1;15 a maneira como se devem formar estas séries difere
conforme os casos. Elas podem compreender factos tomados a
urma tinica sociedade — ou a virias sociedades da mesma cspé-
Cle — ou a vdrias espécies sociais distintas.

(_J pritneiro processo pode bastar. em rigor, quando se trata
de factos de uma grande generalidade ¢ sobre os quais possui-
mos informagdes cstatfsticas bastante amplas e variadas. Por
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exemplo, comparando a curva que exprime o movimento do
suicidio durante um periodo suficientemente longo com as yaria-
coes que o mesmo fendmeno apresenta con forme as provincias,
as classes. 08 hahitats rurais ou urbanos, as idades, o estado
civil, etc., podemos chegar, mesmo sem estender as investiga-
¢coes para além de um s6 pais. a estabelecer verdadeiras leis,
embora seja sempre preferivel confirmar estes resultados com
outras observaces feitas sobre povos da mesma espécie. Mas
56 nos podemos contentar com comparagoes tdo limitadas
quando estudamos alguma das correntes sociais gue se encon-
tram espalhadas por toda a sociedade, embora variando de um
ponto para outro. Quando se trata, pelo contririo, de uma ins-
litwigio, de uma regra juridica ou moral, de um costume orga-
nizado, que ¢ o mesmo ¢ funciona da mesma maneira em toda
a extensio do pafs e gue sé muda com o lempo, NAo Nos pode-
mos limitar ao estudo de um dnico povo; Porgue, Nessc Caso,
56 terfamos como matéria da prova um tnico par de curvas para-
lelas, a saber, aquelas que exprimem 0 MOVIMENto histdrico do
fendmeno considerado ¢ da causa conjecturada, mas nesta tinica
¢ exclusiva sociedade. Sem divida, se [or constante, mesmo
este simples paralelismo € jd um facto considerdvel. mas nao
pode, por si s6, constituir uma demomsiracio.

Se tomarmos em consideraciio virios povos da mesma espé-
cie, dispomos ja de um campo de observagdo mais exlenso. Em
primeiro lugar, podemos confrontar a historia de um com a dos
sutros e ver, em cada um deles considerado individualmente. se
o mesmo fendmeno evolui no tempo em funcdo das mesmas
condi¢es. Podemos, em seguida, estabelecer comparagoes
enlre estes diferentes desenvolvimentos. Determinar-se-i, por
cxemplo, a forma que reveste nas diferentes socicdades o facto
estudado no momento em gug atinge 0 apogeu, Como estas so-
ciedades. embora pertencendo ao mesmo tipo, constifuen indi-
vidualidades distintas, esta forma nao ¢ a mesma ¢ toda a parie;
& mais ou menos acentuada conforme os casos. Obleremos 4S5Im
umanova série de variacdes que COMpAraremos Com as (ue apte-
senta, 10 Mesmo momento ¢ em cada um destes paises, a con-
dicdio presumida, Assinm. depois de se ter seguido a evolugdo da
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familia patriarcal através da histdria de Roma, de Alenas, de
Esparta, classificar-se-o estas mesmas cidades segundo o gray
mais ¢levado de desenvolvimento que este tipo familiar atinge
em cada uma delas, e veremos depois se, em relacio ao estado
do meio social do qual parece depender segundo a primeira
experiencia, elas se classificam ainda da mesma maneira.

Mas este método niio pode bastar-se a si mesmo, Com efzito.

80 se aplica aos fendmenos que surgiram durante a vida dos
povos comparados. Ora, uma sociedade nfio cria totalmente a
Sua organizagdo; recebe-a ji feita, em parte, daquelas gue a pre-
cederam. O gue lhe € deste modo transmitido. no decorrer da
sua historia, ndo € o produto de nenhum desenvolvimento e, por
conseguinte, ndo pode ser explicado se ndo sairmos dos limites
da espécie de que faz parte. S6 as adigdics que se vém juntar a
este fundo primitivo e o transformam podem ser tratadas desta
maneira, Mas, quanto mais nos elevamos na escala social,
menos Importancia 1€m as caracteristicas adquiridas por cada
pove ao lado das caracteristicas transmitidas, E esta, alids, a
condigéo de qualquer progresso. Assim, 0s novos elementos que
introduzimos no direito da familia, no direito de propriedade,
na moral, desde o comego da nossa histéria, sio relativamente
POUCO NUIMETOS0S ¢ pouco importantes, comparados com aque-
les que o passado nos legou. As novidades que deste modo se
produzem ndo podem ser compreendidas. purtanto, se nio
se estudarem primeiramente estes fendmenos mais fundamen-
tals que constituem as suas raizes e s6 podem ser estudados
mediante comparacdes muito mais extensas. Para poder expli-
car o estado actual da familia, do casamento, da propriedade,
etc., seria necessdrio conhecer quais sdo as suas origens, quais
sd0 os elementos simples de que se compdem estas instituigdes,
€. 50DIC estes assuntos, a histdria comparada das grandes so-
cledades europeias nio nos pode dar grandes esclarccimentos,
E necessdrio retroceder ainda mais.

Por conseguinte, para explicar uma institicio social, per-
tencente 4 uma especie determinada, comparar-se-do as formas
difcrentes que apresenta nfio s6 nos povos desta cspécie mas
ainda em todas as espécies anteriores. Suponhamos, por exem-
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plo, que se trata da organizacdo familiar. (__:Dljlﬂtituir—SC—ﬁ pri-
meiro o tipo mais rudimentar que tenha cxistido, para acom-
panharmos em scguida, passo a passo, a maneira como
progressivamente se complicou. Este métodfa,_ ¢ gue sc poderia
chamar genético, daria de uma 50 vez a 111118.11_5& € a sinlese do
fendmeno; pois, por um lado. mostrar-nos-ia dissociados os ele-
mentos que o compdem, pelo simples facto de no-los mostrar
acrescentando-s¢ SUCESSIVAMENTE UNS 208 OULIOS &, 40 MESMO
tetnpo, gragas a esle vasto campo de comparacio, estana mLFJ{U
mais aplo a determinar as condiges de que dependem a tgr—
macio e associagio deste mesmo fendmeno. Por consequéncid,
sd se pode explicar wm facto social de wma certa cwnge‘e,rcui?'ade
se acompanharmos 0 Seu ffe.fgmlafvfm;nm integral aa‘f.:rvfs ie
todas as espécies sociais. A s{miol:}gm_mmgarad{t nio e un_t
ramo parlicular da sociologia: € a pr?ml?na socml_u?'__m. uma ver
que cla deixa de ser puramente descritiva e ambiciona explicar
os factos.

Durante estas extensas comparacoes, comete-se frcqulente—
mente um erro que falseia os resultados. Por vezes, para se intet-
pretar o sentido em que se desenvolvem os uu:f.untclcunenms
socials, dcontece que se Ccomparou Si]'I'Ip]ESIIHCﬂtﬁ aguilo que se
passa no declinio de cada espécie com aquilo gue se p_mdu.a no
inicio da espécie seguinte. Procedendo dcslte modo, julgou-se
poder dizer, por exemplo, que 0 cnfraquizumlm_m das crengas
religiosas e de todos os tradicionalismos s6 podena ser um fend-
meno passageiro da vida dos povos, dado que surge unicamente
durante o ltimo periodo da sua existéncia para desapareccr
logo que uma nova evolugdo recomega. Mas. com um Lal
método, arrfiscamo-nos a considerar como dcsen_v_nh-'mmnm
recular ¢ necessdrio do progresso aguilo que € o cfeito de uma
cansa muito diversa. Com efeito, a situacdo em que s¢ encon-
tra uma sociedade jovem niio € o simples prolongamento da
situacio a que tinham chegado no final da sua carreira as socie-
dades que ela substitui; anles provem. em parte. Fliz:,sr_i meﬁllﬂif
juventude que impede que os resultados d:u; experigncias ﬁ:u:fh
pelos povos anteriores sejam todos imediatamentc assum ‘I[Id.‘vl.ilt'\'
¢ utilizdveis. Do mesmo modo, a crianca recebe dos pais fa-
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culdades ¢ predisposigdes que sé tardiamente entram em jogo
na sua vida. E possivel. portanto, para voltarmos ao mesmo
exemplo, que este regresso do tradicionalismo que se observa
ne inicio de cada histéria seja devido. nfio 4 transitoriedade do
retrocesso de tal fenémeno, mas as condiches particulares em
que se encontra qualquer sociedade que comeega. A comparacio
s6 poderd ser demonstrativa se eliminarmos este factor da idade
que a perturba; para 14 chegarmos, bastard considerar as socie-
dades que se compararam ne mesmo periodo de desenvolii-
mento. Assim, para sabermos em que sentido evolui um
fendmeno social, compararemos o que ele é durante a juven-
ruf'le de cada espécie com aguilo em que se transforma durante
a juventude da espécie seguinte, e conforme ele apresentar, de
uma & outra destas etapas, major, menor ou igual intensidade,
diremos que progride, recua ou se mantém.

162

CONCLUSAO

Em resumo, as caracteristicas deste método sao as que se
Seguern.

Em primeiro lugar, ¢ independente de qualquer filosofia.
Por ter nascido das grandes doutrinas filosolicas, a sociologia
conservou ¢ hidbito de se apoiar num sistema qualquer, do gual
sc acha, assim, soliddria. Foi por esle motivo sucessivamente
positivista, evolucionista, espiritualista, quando se devia con-
tentar em ser apenas sociologia, Nos hesitariamos até em gua-
lificd-la de naturalista, a menos gue se queira somente ndicar
por isso que considera os factos sociais como explicdveis natu-
ralmente e, nesse caso, o epileto € assaz inutil, uma vez que
significa simplesmente que o sociélogo faz uma obra de cién-
cia, e ndo € um mistico. Mas repudiamos o termo se se lhe der
um schtido doutrinal sobre a esséncia das coisas socials: se, por
exemplo, se pretender que sdo redutiveis as outras forgas cos-
micas. A sociologia nio tem que tomar partido entre as gran-
des hipdteses que dividem os metafisicos. Nao lhe cabe ja
afirmar a liberdade ou o determinismo. Tudo gquanto pretende
que lhe concedam é que o principio de causalidade se aplica
avs fendmenos sociais. Mesmo assim, este principio € consi-
derado por ela, nao como uma necessidade racional, mas uni-
camente como um postulado empinco. produto de uma inducio
legitima. Uma vez que a lei da causalidade se verificou nos
outros reinos da naturera, estendendo progressivaments o seu
império do mundo fisico-quimico an mundo bioldgico, ¢ deste
a0 mundo psicoldgico, estamos no direito de admitir que
é igualmente verdadeira para o mundo social; e, hoje em dia.
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& possivel acrescentar que as investigacdes empreendidas com
base neste postulado tendem a confirma-lo. Mas a questio de
saber se a natureza do vinculo causal exclul toda e gualquer
contingéncia ndo fica resolvida por isso.

De resto, a propria filosofia tem todo o interesse na emanci-
pacdo da sociologia, pois. enguanto o socidlogo ndo despojar
suficientemente o fildsofo, apenas considera as coisas sociais
pelo scu lado mais geral, ou seja. o lado em que mais se as-
semelham &% outras coisas do universo. Ora, se a sociologia
assim concebida pode servir para ilustrar com factos curiosos
uma filosotia, ndo pode enngueceé-la com novas perspectivas,
pois nada assinala de novo no objecto que estuda. E. na reali-
dade. se os factos tundamentais dos outros reinos se encontram
também no reino social, & sab formas especiais que melhor The
fazem compreender a sua nafureza, por sCrem a sua expressio
mais elevada. SO que, para 0s aperceber sob este aspecto,
torna-se necessirio sair das generalidades e entrar no pormenor
dos factos. Deste modo, & medida que se for especializando, a
sociologia fornccerd materiais mais originais i reflexdo filosd-
fica. O que precede permite jd entrever como nocdes essenci-
ais, tais como a de espécic, de drgao, de fungio, de sadde e de
doenca, de causa e de [im, s2 apresentam, assim, sob aspectos
totalmente novos. Alids, nic € a sociologia que estd destinada
a dar o devido relevo a uma ideia gue poderia muito bem cons-
tituir a base ndo s6 de uma psicologia mas de toda uma [iloso-
fia. 4 ideta de associacio?

Relativamente #s doutrinas priticas, o nosso método permite
e requer a mesma independéncia. A sociologia assim entendida
nio serd nem individualista, nem comunista, nem socialista. no
sentido em que vulgarmente se empregam estas palavras, Por
principio. ignorard tais teorias, s quais nio pode reconhecer
valor cientifico por tenderem directamente, niio a exprimir os
factos, mas a reformd-los. Pelo menos, se se interessa por elas,
¢ por af ver lactos sociais quz podem ajudd-la a compreender a
realidade social, patenteando as necessidades que atormentamn
# sociedade. Isto ndo quer dizer. todavia, que deva desinteres-
sar-s2 das questbes praticas. Vimos, pelo contrinio, que a nossa
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preocupaciio constante era orientd-la de modo a que desse resul-
tados préiticos. Necessariamente, estes problemas surgem-Ihe no
termo das suas investizacdes, Mas, justamente porque apenas
se The apresentam nesse momento €, por consequéncias, ema-
nam dos factos e nio das paixdes, podemos prever que devem
apresentar-se ao socidlogo ou & multidio em termos muito dife-
rentes, ¢ que as solugdes, alids parciais, gue ele lhes pode dar
niio podem coincidir exactamente com nenhuma daguclas em
que os partidos se detém. Sob este ponto de vista, o papel da
sociologia deve justamente consistir em libertar-nos de todos os
partidos, ndo tanto opondo uma doutrina as doutrinas, mas
fazendo que os espiritos tomerm, perante estas questies, uma ati-
mde especial que s0 a ciéncia pode dar pelo contacto directo
com as coisas. S6 ela, com efeito, pode ensinar a tratar com res-
peito, mas sem fetichismo, as instituigbes historicas, sejam elas
quais forem, fazende-nos sentir o que Em ao mesmo tempo de
necessdrio e de provisdrio. a sua capacidade de resisténcia ¢ a
sua infinita variabilidade. )

Em segundo lugar, o nosso método € objectivo. E totalmente
dominado pela ideia de que os lactos sociais s0 coisas e devem
ser tratados como tais. Este principio encontra-se, sem divida,
sob uma forma um pouco diferente, na base das doutrinas de
Comte e de Spencer. Mas estes grandes pensadores deram mais
4 sua tormula tedrica que a sua aplicacio pratica. Para que nao
continuasse letra-morta, ndo bastava promulgd-la; era preciso
fazer dela a base de toda uma disciplina que dominasse o cien-
tista no proprio momento em gue aborda o objecto da sua inves-
tigagiio, e que o acompanhasse, passo a passo, el todas as suds
iniciativas. Foi 3 instituicio dessa disciplina que nos dedica-
mos. Mostramos como o socidlogo devia afastar as nogdes ante-
cipadas que tinha dos faclos para se debrogar sobre o8 pn’}p%'im
factos: como devia atingi-los pelos seus caracterss mais objec-
tivos: como devia exigir-lhes o processo de os classificar e
sdos ¢ em morbidos: como, por fim, devia inspirar-se no Mesmo
principio, fanto nas cxplicacdes que tentasse COMO na maneird
de provi-las. Porgue, quando temos O sentimento de que nos
encontramos na presenca de coisas, nao sonhamos scquert
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explicd-las por cdleulos utilitdrios ou por raciocinios de qual-
quer espécie. Compreende-se demasiado bem a distaneia gue hi
entre tais causas ¢ tais efeitos. Uma coisa ¢ uma forca que si
pode ser engendrada por cutra forca, Procuram-se, portanto,
para explicar os faclos sociais, energias capazes de os produzir.
NGo 80 as explicactes sdo diferentes como sio diversamente
demonstradas. ou melhor, s nesse momento se sente a neces-
sidade de as demonstrar. Se os fenémenos socioldgicos nfo sio
mais que sisternas de ideias objectivadas, explicd-los ¢ repen-
si-los na sua ordem 16gica e esta explicacio é, em si mesma, a
sua prova: guando muito, poderd ter-s¢ de confirmé-la com
alguns exemplos, Pelo contrdrio, s6 as experiéncias metddicas
podem arrancar @s coisas o seu segredo.

Mas se consideramos os factos sociais como coisas, consi-
deramo-los como cofsas sociais. A terceira caracteristica do
nosso metodo € ser exclusivamente socioldgico. Julgou-se mui-
tas vezes que estes fendmenos, dada a sua cxtrema complexi-
dade. ou eram refractdrios 4 ciéneia, ou s6 podiam entrar nela
reduzidos is suas condi¢des elementares, psiquicas ou orgéni-
cas, isto &, despojados da sua pripria natureza. Nos, pelo
CONrario, quisemos estabelecer gue era possivel tratd-los cien-
tificamente, sem nada Thes tirar dos seus caracteres especificos.
Recusdamo-nos mesmo a reduzir a imaterialidade suf LERENS que
08 caracteriza & dos fendmenos psiquicos. a qual, no entanto, é
Ja complexa: ¢, ainda mais, evitimos incorpord-la, na esteira da
cscola italiana, nas propriedades gerais da matéria organizada,
Mostramos que um facto social 56 pode ser explicado por outro
facto social ¢, simultaneamente, mostrimos como este tipo de
cxplicacio € possivel, situando no meio social interno 0 motor
principal da evoluciio colectiva. A sociologia niio &, portanto, o
anexo de qualquer outra ciéncia; € ela prépria uma ciéncia dis-
inta e auténoma ¢ a nogio da especificidade da realidade social
€ de tal modo necessdria ao socidlogo que s6 uma cultura espe-
cialmente socioldgica pode prepard-lo para a compreensio dos
factos sociais.

I, portanto. despropositado qualificar o nosso método de materialista.

4]

Pensamos que este progresso € o mais importante dos que
restam & sociologia empreender. Quando uma ciéncia estd a nas-
cer, é-se sem divida obrigado, para a constnur, 4 tomar como
referéneia os Unicos modelos existentes, quer dizer, as ciéncias
ji formadas. Ha nelas um tesouro de experiéneias ja feitas gue
seria insensato ndo aproveitar. No entanto, uma ciéncia so pode
julgar-se definitivamente constituida quando conseguiu adqui-
rir uma personalidade independente. Nao tem razdo de exisur
se ndo tiver por matéria um tipo de factos que as outras cién-
clas nao estudam. Ora, & impossivel que as mesmas nogoes pos-
sam convir identicamente a coisay de naturexa diferente.

Tais nos parccein ser 0s principios do método socioldgico.

Hste conjunto de regras parecerd talvez inutilmente compli-

cado, s¢ 0 compararmos ¢om 05 Processos correntementes usa-
dos. Todo este aparato de precaucoes pode parceer bem laborioso
para uma ciéncia que até agui quase s6 reclamava, dos que a ela
se dedicavam, uma cultura geral ¢ filosdtica; e € efectivamente
certo que a aplicacio pritica de 1al método ndo pode resultar na
vulgarizaciio da curiosidade das coisas socioldgicas. Quando,
como condicio de iniciago prévia, sc pede s pessoas que se
desfacam dos conceitos que habitualmente aplicam a umna ordemn
de coisas para as repensar de uma nova maneira, ndo se pode
esperar recrutar umna grande clientela. Mas ndo € esse o fim para
que tendemos. Cremos, pelo contrdnio, gue chegou o momento
de a sociologia renunciar aos sucessos mundanos, por assim
dizer, ¢ tomar o cardcter esolérico que convém a gualguer cifn-
cia. Ganhard, assim, em dignidade e autoridade o que talvez
perca em popularidade, Porque, enquanto estiver implicada nas
lutas de partidos ¢ se contentar em elaborar as ideias comuns,
com mais ldgica gue o vulgo, e, por conseguinte, enguanto nao
supnser nenhuma competéneia especial, nao tem o direito de
falar suficientemente alio para calar as paixdes e os preconcei-
tos. Seguramente, vem ainda longe o ternpo em que poderd de-
sempenhar e55e papel eficazmente; no entanto. £ pard a pir em
estado de um dia 0 desempenhar que devemos. desde jd. tra-
halhar,
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