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MINISTERIO DA EDUCAGAO E DO DESPORTO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS'
CONSELHO COORDENADOR DO ENSINO, DA PESQUISA E DA EXTENSAO

ATA n° 06/96

Aos vinte e cinco dias do més de setembro do ano de mil novecentos e noventa e
seis, com inicio as quatorze horas e trinta minutos, no Gabinete da Vice-Reitoria,
realizou-se uma sessdo ordinaria do Conselho Coordenador do Ensino, da
Pesquisa e da Extensdo - COCEPE, a qual, previamente convocada e presidida
pelo Professor Daniel Souza Soares Rassier, Vice-Reitor da Universidade
Federal de Pelotas, seu Presidente, contou com a participagdo dos seguintes
conselheiros: Paulo Pinho, em substituicdo a Professora Inguelore S. de Souza,
Pré-Reitora de Graduagdo; Alci Enimar Loeck, Pré-Reitor de Pesquisa e Pos-
Graduacgéo; Isabel Bonat Hirsch em substituigdo ao Professor Francisco Elifalete
Xavier, Pro-Reitor de Extensdo e Cultura; Carlos Willi Van Der Laan,
Representante da Area de Ciéncias Agrarias; Anaizi Cruz Espirito Santo,
Representante da Area de Letras e Artes; Maria Leticia Ferreira em substituico
a Professora Maria Antonieta Dall'lgna, Representante da Area de Ciéncias
Humanas; Roberto Westrupp, representante da Area de Ciéncias Exatas e
Tecnologia @ os académicos Adenir Frandoloso e Monia Laura Fernandes,
Representantes da Area Discente. Constatada a existéncia de quorum legal, o
Senhor Presidente Professor Daniel Souza Soares Rassier apos cumprimentar os
presentes declarou aberta a sess&o. A seguir, deu boas vindas aos conselheiros
representantes discentes Adenir Frandoloso e Monia Laura Fernandes,
solicitando que os mesmos se apresentassem e dissessem a que Ccurso
pertencem. Apds, o Senhor Presidente passa ao exame da ordem do dia, que é
referente ac assunto que ficou pendente da ultima reunido, o qual trata da
proposta da minuta de emenda na Resolugéo n° 07/95 do COCEPE. Esclareceu
aos presentes que a minuta havia sido encaminhada pela Comissao de Pesquisa
e Pés-Graduagdo do COCEPE, a qual foi discutida entre parte dos conselheiros
que estiveram presentes na reunido anterior. Prosseguindo, passou a palavra ao
Professor Alci Enimar Loeck, Pro-Reitor de Pesquisa e Pos-Graduagéo, para que
este retomasse o assunto, fazendo uma sintese, uma retrospectiva do que
aconteceu, para que 0s presentes possam recordar e tomar ciéncia sobre
assunto que foi discutido. O Professor Alci Loeck com o uso da palavra
manifestou-se nos seguintes termos: “O assunto em pauta, é ligado
especificamente a qualificagdo do docente dentro da Universidade. E claro que,
nés da Universidade Federal de Pelotas possuimos um quadro docente pouco
titulado, inclusive abaixo da média do nivel nacional. S&o varias as razbes que
contribuiram para isto, @ ndo compete nds discutirmos isto agora. O fato, € que
héa uma necessidade premente de uma qualificagdo maior ao nosso corpo
docente, e ao mesmo tempo, dado as limitagdes até de afastamento de pessoal
para que pudesse entdo obter esta titulagdo; houveram Resolugbes dentro do
proprio COCEPE, que permitiam a ascenséo, a progressdo de um professor para
uma classe seguinte, sem a titulagdo, eram paragrafos que inseridos dentro de
artigos explicitos, que diziam que a progressao se da por titulagdo. Entdo dizia
assim na Resolucéo antiga: Ha possibilidade de progredir, desde que o professor
justificasse que “teve o desejo” ou “solicitou” o seu afastamento para realizar o
Curso, entretanto lhe foi negada a oportunidade pelo Departamento ou sua
prépria Unidade ou também quando néo existia o Curso na area dele no Brasil,
embora existisse fora do Brasil, mas esta Resolugdo |he dava cobertura’
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Seguindo seu relato, o Professor Alci Loeck expressa-se, da seguinte forma: a
que realmente traz problemas a nivel de COCEPE, é exatamente a progres
no que se refere a justificativa de que havia a intengdo mas néo |he delxaram
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fazer o Curso, vindo a ser um subterfugio para muitos professores de usarem\‘-x. F

este argumento e como ndo havia uma Resolugdo mais precisa sobre o0 assunto,
0s casos comegaram a ser tratados caso a caso. Obviamente, isto nado é
interessante e as coisas foram se avolumando nos ultimos trés anos culminando
inclusive até com uma agéo judicial, o que ja estavamos temerosos, o que de fato
aconteceu. Entdo, a nossa idéia diante de uma nova concepgdo de visdo de
Universidade, da necessidade da capacitagdo docente que nos temos, frente a
uma conjuntura nacional, inclusive com relagdo a distribuicdo de recursos,
posicionamento da Universidade Federal de Pelotas, diante das outras, na
qguestdo da evolugdo dos cursos de mestrado, doutorado, todos estes fatores
também contribuiram para que pudéssemos enfrentar esta progressdo de um
modo diferente, mas de um modo que ndo dependa de tratamentos subjetivos,
mas sim, de critérios claros, definidos, de forma que quando chega o pedido no
COCEPE, ndo ha de se tratar as questdes pessoais, mas sim somente verificar o
seu enguadramento ou n3o, se progride ou ndo, e até mesmo porque ha uma
rotatividade dos componentes no préprio COCEPE, sdo exemplos também, e que
num dado momento de funcionamento pode ter uma mentalidade e na medida em
gue for mudando, pode mudar a mentalidade e os casos podem ser tratados
diferentemente. Logo, nés vamos ter um tratamento, uma resposta, uma negativa
ou uma concessao a um determinado professor, em uma determinada ocasiao, e
em outra emitirmos parecer contrario ao anteriormente exarado. Entdo, baseado
nisso, estamos pensando em modificar esta Resolugéo n® 07/95, que fala sobre a
progressdo funcional’. Apds este relato, o Professor Alci pergunta aos
representantes discentes, se ja Ihe haviam passado estas informagdes, 0 que, de
pronto, foi respondido, parcialmente. Novamente, o Professor Alci Loeck volta a
sua narrativa, esclarecendo que: “entdo ,basicamente o que foi discutido na
reunido passada, foi sobre a alteragdo do artigo IV da progressdo vertical, ndao
esta se discutindo a progresséo horizontal, a horizontal vai existir sempre, a cada
dois anos o professor & avaliado, progride ou ndo, vamos discutir apenas a
progresséo vertical, ou seja, passagem de Professor Auxiliar para Assistente, de
Assistente para Adjunto, menos Titular, este sim, € somente com concurso
Publico, ndo estando contemplado nesta categoria”. Neste momento, o Senhor
Presidente, manifestando-se aos académicos, esclarece que Titular € somente
com Concurso Publico, ndo tendo progressao horizontal. Dando continuidade, o
Professor Alci Loeck, Pro-Reitor de Pesquisa e Poés-Graduagdo, finaliza seu
relato, como segue: “a progresséo vertical, passaria a se dar exatamente como
diz o enunciado do artigo II: A progressao funcional por titulagdo de uma para
outra classe da carreira do Magistério Superior, exceto para a de Titular, dar-se-a
independentemente do intersticio para o primeiro nivel da classe de Adjunto,
mediante obtengdo do titulo de Doutor e da classe de Assistente, através da
obtengéo do grau de Mestre. Entdo, vem o artigo lll, sobre o reconhecimento do
diploma, e o Artigo IV que completava o artigo |l, dizendo que: completado o
intersticio de oito anos, podera ser requerida a avaliagdo com justificativa, pela
ndo obtencdo da titulagdo pertinente, sendo aceitas as justificativas, onde se
enquadram as letras A e B, estando ai o nosso problema. Na reuniéo passada se
chegou a seguinte conclusdo: A progressado sO se dara, por Titulagdo, mas
tinhamos problemas com alguns professores, porque um professor para que
possa obter uma bolsa de estudos da CAPES (Fundagdo, Coordenagdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior), um programa do CNPq
(Conselho Nacional de Incentivo Cientifico e Tecnoldgico), ele tem ;1/9 ter no
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100. minimo treze anos antes de sua aposentadoria e se for fazer um doutoramepto, E“
101. tem que ter no minimo oito anos para sua aposentadoria, porque temos Que /A~
102. pensar que quem faz mestrado também faz doutorado, porque ninguém mais ea U" &
103. pensando somente em fazer mestrado e parar (isto € muito interessante, pois il
104. estou vindo de um Férum de Pré-Reitores). Mestrado & apenas um trampolim e
105. sobre doutorado, posso dar um grafico para vocés sobre isto, nds vamos estar
106. amargurando durante cinco anos, porque toda nossa capacidade de produzir mil
107. a mil e duzentos doutores por ano no Brasil, nés ndo vamos poder atender a
108. demanda sé para as Universidades. Ai esta a grande chance do pessoal jovem
109. fazer doutorado no Brasil, 0 que vai ser muito bom, pois este jovem vai ter uma
110. carreira mais longa dentro da Universidade. Isto posto, pensamos em elaborar
111. um adendo a esta Resolucdo, que contemple estes professores que foram aqui
112. simpaticamente apelidados de residuos, ou seja, os que estdo com problemas de
113. idade, ndo chegando a trinta, num universo de oitocentos e quinze professores.
114. Para os que estiverem nesta posigao, devemos dar a eles uma oportunidade de
115. progressao, ja que eles ndo tem mais chance de fazer o curso”. Entdo, para estes
116. ficaria uma brecha, uma prote¢éo, para que pudessem progredir. Claro que eles
117. véo progredir. Eu vou ler para vocés o texto como ficou, de forma que nao tendo
118. recebido nenhuma sugestdo, conforme ficou acertado, € sinal que todos
119. concordaram. Bem, entdo eu queria separar isto: primeiramente ficou decidido
120. realmente que, por um lado a progressao se daria unica e exclusivamente por
121. titulagdo, mas teria este problema, que & amparar o pessoal que tém problemas
122. com relagédo a sua idade. Eu tentei fazer alguma coisa, vou passar adiante, e, em
123. 2° lugar, o artigo IV deixa de existir, inclusive as letras A e B, onde entraria o
124. artigo IV, que diz: completado o intersticio de 8 anos podera ser requerido a
125. progresséo para a classe seguinte, sem a titulagcdo pertinente, pelo docente que
126. na data de homologagdo da presente Resolugdo, contar com menos de 14 anos,
127. se Graduado, ou menos de 9 anos, se Mestre, para integralizar o tempo
128. legalmente fixado para obtengdo de sua aposentadoria por tempo de servigo,
129. mediante avaliagdo do desempenho académico. Paragrafo unico: no caso da
130. progressdo funcional vertical, por desempenho académico, € vedada a
131. progresséo a classe de Professor Adjunto, ao docente que ndo possuir o titulo de
132. Mestre, ficando assim substituido do Artigo IV por este e com este paragrafo
133. unico”. A Professora Anaizi, pediu a palavra para justificar o fato do Instituto de
134. Letras e Artes ndo ter encaminhado sugestdo para a Resulugdo. Pronunciando-
135. se, a Professora Anaizi argumentou dizendo que havia ficado mais a nivel de
136. reformulagdo sobre os 75% que as pessoas haviam projetado em suas carreiras,
137. entendendo que com cargo administrativo poderiam fechar os 75%, mas, depois
138. da discussdo, chegou-se a conclusdo que estes 75% seriam substituidos pela
139. avaliagdo docente, podendo ser Publicagéo Intelectual, publicada em veiculo de
140. circulacdo nacional e internacional, ou na produgdo na area de artes, veiculando
141. em Instituicdes com reconhecimento Publico, bem como a questao da extenséo ,
142. elemento que trouxe retorno para o ensino significativo, sendo que noés
143. consideramos que estes itens permaneceriam as letras A e B. O Professor Carlos
144. Willi Van Der Laan manifesta-se perguntando a Professora Anaizi se ela esta se
145. referindo a inexisténcia de Cursos no Pais, que |he é& respondido
146, afirmativamente. Apds, o Professor Alci complementa, relatando que no ano que
147. vem, a CAPES n&o dard mais bolsas para mestrado no exterior, exceto da
148. inexisténcia de curso no Brasil. Prosseguindo, o Professor Alci explicou aos
149. conselheiros porque sugeriu (14 e 9 anos respectivamente) e ndo (13 e 8 anos),
150. justificando, que é para que dé tempo de um ano para o professor. A seguir, 0
151. Senhor Presidente comentando sobre a discussdo, diz que o Paragrafo unico
152. deixa claro que para chegar a Adjunto, tem que ser Doutor ou pelo menos
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Mestre. Entdo, & Resolugdo continua nao contemplando esses professores ‘os ._}@/

denominados de residuos, impossibilitando-os de progredirem. Apds, o Senhor

Presidente enfoca a categoria de Adjuntos com Doutorado e Adjunto sem

Doutorado, pronunciando-se da seguinte forma: “Na reunido passada foi
colocado de uma forma bem diferente, o Adjunto com Doutorado e o Adjunto sem
o titulo de Doutorado. Da a impressao que estas duas denominacgtes estariam no
mesmo nivel até sob o aspecto de remuneragdo, mas nao estdo. No caso do
Adjunto que tem o titulo de Doutor, tem o incentivo e o Adjunto que néo é Doutor
nao tem, sendo este ultimo citado, vai naturalmente melhorar gradativamente seu
salario, 8 medida em que vai progredindo dentro da mesma classe através de
intersticio. Entdo, ha uma diferenciagéo, porque a impressdo que se da, é que se
criaria uma barreira para estimular a fazer Doutorado, até para equiparar o
professor, mas a verdade e que aquele que n&o tem doutorado vai estar sempre
em desvantagem no que se refere a remuneragao. Entdo, eu, particularmente,
comego a entender que se vai haver uma significativa diferenga salarial, temos
que deixar o pessoal progredir, aqueles que ndo sairam, que ndo puderam sair,
vamos deixar progredir inclusive como adjunto, até porque pelas datas que se
estabeleceram , tem gente que n&o vai sair mais para cursar Doutorado, s@o os
chamados de residuos, estes ficardo trancados eternamente na fungdo de
assistentes”. A seguir, a Professora Anaizi comenta complementando o relato do
Senhor Presidente, que nido é somente o incentivo, salientando que o Professor
Adjunto pode fazer parte de Banca para Concurso e o Professor Assistente que
esta saindo para fazer doutorado, ndo. Prosseguindo a conselheira diz que o
Professor com titulo de Adjunto pode ter em algumas Instituicdes de Ensino, de
fomento & Pesquisa, alguns incentivos maiores a Pesquisa, enquanto que aguele
que ainda esta fazendo sua formag&o néo consegue bem como, questiona se é
comprovado que o pequeno residuo de professores que a Universidade Federal
de Pelotas tem, ndo teriam mais tempo para fazer o seu respectivo curso. Apos, o
Professor Alci respondendo, comenta sobre um levantamento que foi feito na
Universidade Federal de Pelotas, para saber o que isto representaria dentro da
Universidade, e para sua surpresa, contatou que era um numero bem pegueno. A
seguir, o Senhor Presidente Professor Daniel Souza Soares Rassier expressa-se
da seguinte forma: “A nossa Universidade e outras, criaram uma espécie de
obstaculo, de barreira, com relagédo a progredir, a estimular, s6 faz carreira no
Magistério, do inicio ao fim, quem se enquadrar na regra do jogo, e qual é a regra
do jogo? € a qualificagéo docente. Isso é fundamental. Quanto a isso ndo ha mais
duvida. A qualificacdo docente & uma realidade. Isto & uma coisa que nos ja
assimilamos muito bem. Entdo, para o professor fazer a sua carreira no
Magistério, nés criamos obstaculos: Para chegar a Assistente, Mestre; para
chegar a Adjunto, Doutor; pra que? Para estimular as pessoas a fazerem
Mestrado, Doutorado. Quanto a isto ficou bem claro, mas, determinadas
situagBes, como este residuo que verificamos se sabe que estas exigéncias
jamais vao fazer com que eles cheguem a Mestre ou a Doutor, pelo tempo que
falta para se aposentarem ou por uma série de contingéncias, ficando este
pessoal prejudicado em sua carreira, porque eu sou de opinido que uma carreira
tem que contemplar um determinado estagio, mesmo que lentamente, caso o
professor ndo tenha se preocupado em fazer Mestrado ou Doutorado. Na
carreira, o professor ndo pode é ser barrado, a menos por Concurso Publico.
Prosseguindo seu relato, o Senhor Presidente manifesta-se da seguinte forma:
“entdo, continuaria o incentivo, a Politica da Instituicdo e o incentivo salarial para
fazer Mestrado ou Doutorado, que daria uma solugdo para estes casos
pendentes. Talvez, nos estejamos sendo rigidos demais, estamos esquecendo
um numero pequeno de colegas nossos, que pelas nossas Resolugdes,
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trancaram, e, que jamais poderao concorrer com aqueles que sdo Doutores,
com aqueles que sdo Mestres. Agora, da forma em que esta sendo colocado\a
exigéncia do Titulo, continua um obstaculo, se observa que esta sen
contemplado muito poucos deste residuo que nds temos. Apés, O Professor
Carlos Willi Van Der Laan manifestou-se dizendo que as regras do jogo devem
ficar bem claras, e expressou-se da seguinte forma: “Este pessoal que chamamos
de residuos, praticamente eram anteriores as Resolugdes tomadas, em especial
a de 86, onde ficou determinado que as passagens de niveis seriam por titulagéo
somente, onde, a maioria dos outros professores galgavam na carreira do
magistério, sem a devida titulagdo. As regras foram mais rigidas a partir de 86. O
pessoal anterior a isto, ndo tinha nenhuma regra rigida que diga que no inicio do
contrato ou da carreira de professor, somente ele chegaria se tivesse doutorado.
Entdo, & para corrigir estas coisas que anteriormente nao existiam, o professor
pode nao ter tido a preocupag&o de sair para Mestrado ou Doutorado, nas
condigbes anteriores, ja que nao eram as mesmas de hoje. e na metade do
caminho, as regras lhes foram impostas. Entdo, o que impossibilitou realmente
um tempo para ele poder sair, 0 que contribuiu também, foi a opgdo do Professor
a se dedicar a extens&o, a administragdo ou até mesmo dar aula,tendo o mesmo
segurado a Universidade nas costas, enquanto que outros colegas sairam para
se capacitar. Teve gente que realmente ficou aqui e com grande capacidade de
relacionamento na sala de aula. Entao, isto tem que ser bem avaliado, inclusive
com as observagdes que foram colocadas, atividade de extensdo, atividade de
producdo cientifica e atividade didatica, isto € muito importante. Apds, a
Professora Anaizi refere-se a Resolugdo 02/88, colocando que o Professor que
fez seu plano de carreira embasado nesta Resolugdo, estaria sendo prejudicado,
pois na época, ele poderia abarcar cargo administrativo que teria sua progressao
garantida, o que com a nova Resolugdo ndo Ihe é permitido. O Professor Daniel
Souza Soares Rassier intervém, dizendo que ndo se pode premiar com grau
maximo aqueles que nao tem titulagdo, mas eles tem seu valor, se nao sairam
por muitas razées, ficaram nas salas de aula. Apés, o Professor Alci expressa-se
dizendo o que lhe parece € que o Paragrafo unico esta atrapalhando. A
Professora Leticia relata aos conselheiros, o seguinte: “o tempo que uma pessoa
leva para fazer mestrado no maximo sao cinco anos. Eu fiz 0 meu em dois anos e
meio, dando aula. Entdo, eu acho que para progredir, pelo menos o professor
tem que ter mestrado para ser adjunto. O Professor Roberto manifestou-se
concordando com o relato da Professora Leticia. O Professor Alci faz um

. comentario dando como exemplo as regras para ser candidato a Reitor: tem que

ser Adjunto IV, mas ninguém sabe qual Adjunto, havendo duas categorias
paralelas. O Professor Roberto Westrupp diz que tem que haver uma
normatizagdo do COCEPE, para resolver este assunto. O Professor Carlos Willi
Van Der Laan também opinou que se deve dar um tempo para que o Professor
possa fazer seu Mestrado e progredir para Adjunto. Prosseguindo, o Professor
Alci manifestou-se dizendo que gostaria de fazer um comentério, o qual foi
transcrito a seguir: “O importante & o seguinte: Estes Professores residuos que
nos estamos falando aqui, ndo possuem aporte de bolsa, mas se a Instituicdo
permitir, eles podem fazer um Mestrado até dentro da prépria Universidade, por
ndo precisarem de bolsa. E um problema da Instituigdo, se o professor pede
liberagdo, um afastamento para curso, ele diz que quer fazer um Mestrado e nés
vemos que daqui a dois anos ele se aposenta e ele esta pedindo dois anos para
fazer Mestrado, sera que o COCEPE permite ou ndo? Claro que ndo. Mas se ele
tiver quatro ou cinco anos, o COCEPE o liberaria?. De pronto, o Senhor
Presidente respondeu que sim. Continuando, o Professor Alci Loeck expressou-
se dizendo que nas condiges acima mencionadas o Professor néo teria bolsa da
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259. CAPES e nem da Universidade Federal de Pelotas, esta ultima por nao, ter (’:LL
260. sistema de bolsa, somente salario. A seguir, o Senhor Presidente apos esta — -
261. explanagao dos Conselheiros, pergunta a que concluséo chegaram? O Professor ,)L;"f
262. Carlos Willi Van Der Laan expressa-se informando que na reunido anterior foi/ rp ¢/
263. discutido que se fizesse um texto mais proximo do que foi discutido, e apdés
264. encaminha-lo aos Departamentos, para que 0s mesmos enriquecessem o
265. assunto, para que desta forma os conselheiros pudessem avaliar melhor a
266. questdo. O Professor Daniel Souza Soares Rassier, concorda que se possa fazer
267. isto, mas neste periodo a Pro-Reitoria ficaria aguardando o parecer dos
268. conselheiros. O Conselheiro Alci Loeck manifesta-se, esclarecendo que a
269. discussao agora é se fica o paragrafo Unico ou ndo, e expressa-se da seguinte
270, forma: "Caso permanega este paragrafo, a coisa fica complicada, pois estas
271. pessoas ou residuos que ai estdo, muito poucos terdo a chance de ir para
272. Adjunto, porque poucos sdo mestres’. A Professora Anaizi &€ de parecer que 0
273. Paragrafo Unico deva ficar. O Professor Roberto manifestou-se dizendo que
274. temos que aprovar estas Normas, e diz que os residuos que ai estéo, eles tem
275. direito, porque os mesmos estavam sob outras Normas e, caso recorram para
276. serem avaliados pelas Normas anteriores, entende o conselheiro que eles tem o
277. direito de progredir, porque a pessoa tem que ser avaliada pela sua época e néo
278. por uma regra nova. Continuando seu relato, o Professor Roberto € de opiniao
279. que o COCEPE nao deve se preocupar com o passado, mas sim criar Normas
280. para entrar em vigor para melhoria da situagéo, pensando somente no futuro. O
281. Académico Adenir Frandoloso pergunta se os professores residuos sao
282. auxiliares ou assistentes? O Professor Carlos Willi Van Der Laan responde
283. esclarecendo que, quando eles progrediram antes de 88, eles progrediram para
284. assistente porque lhes era permitido, sem o mestrado, passavam direto para
285. assistente, mas quando quiseram passar para adjunto, trancou. Entéo, & por isso
286. que se criou este residuo. Expressando-se, o Professor Paulo Pinho comenta
287. que tém muitos que estdo nesta situagdo, nem se enquadraram nas Normas
288. anteriores porque nao atingiram os 75%, que era o minimo necessario. A
289. Professora Leticia manifestou-se a favor de manter este paragrafo. O Académico
290. Adenir expressa-se dizendo que os académicos estdo lutando para que os
291. professores tenham mais qualidade, tenham titulagdo, e relata aos conselheiros
292. que na Faculdade de Direito, existem muitos professores somente com
293. graduacgéo, eles serdo o novo residuo se nés ndo normatizarmos daqui para a
294. frente. O Professor Alci Loeck responde ao Académico, demonstrando ter uma
295. grande preocupagéo com a Faculdade de Direito, mas, que esta Norma vai ser a
296. fonte propulsora para que nds tenhamos maior qualidade. Apos longa discusséo
297. dos conselheiros sobre este assunto, o Senhor Presidente dirige-se ao Professor
298. Alci, perguntando-lhe se esta aprovada esta emenda? Este, por sua vez,
299. responde que & de parecer que o texto deva ser encaminhado a Procuradoria
300. Juridica, para ser apreciado e caso necessario, reformular a redagao.
301. Concluindo, o Professor Alci explica aos conselheiros que a Resolugdo apds as
302. alteragbes permanece o Paragrafo Unico do Artigo i, tirando-se o Artigo IV,
303. tanto as letras A como a B, e entra o Artigo IV com seu Paragrafo Unico e
304. complementos, ficando a Progresséo Horizontal inalterada. Dando
305. prosseguimento & pauta, o Senhor Presidente Professor Daniel Souza Soares
306. Rassier passa ao item 2 da pauta, que trata do of 008/96 da Comissdo
307. Permanente de Pessoal Docente, que encaminha documentos para analise e
308. aprovacdo (formuldrios de progresséo funcional, requerimento para progresséo
309. funcional e documentos solicitados em cada situagdo), onde a discussao agora
310. passa a ser como encaminhar os pedidos a Comissdo Permanente de Pessoal
311. Docente. O Professor Paulo Pinho é de parecer que o of 008/96 daquela

P




312. Comisséo nao deveria ser discutido pelo COCEPE, pois trata-se de um assunto 6‘1* 5
313. admistrativo. O Professor Rassier esclarece que a propria Resolugdo j&4 /
314. normatiza o assunto. O Conselheiro Alci manifesta-se dizendo que o grande
315. problema € que houve uma inversdo de valores e justifica expressando-se nos
316. seguintes termos: “O Professor pede uma progresséo funcional, encaminha para
317. a Comissdo Permanente de Pessoal Docente, esta olha e diz que o Professor
318. pode fazer, ai a solicitagdo vai para o seu Departamento, se convoca comissao,
319. faz-se um trabalho e encaminha-se aoc COCEPE. O COCEPE encaminha para a
320. Comissao de Pesquisa e P6s-Graduagéo, perguntando se o sujeito pode ou ndo
321. progredir. A Comissao diz que néo, ele ndo pode progredir. Esta feita a avaliacéo
322. dele. Entdo, o que nés queremos € o seguinte: Pede-se a progressdo ao
323. COCEPE, o COCEPE encaminha a Comissédo de Pesquisa e Pos-Graduacéo, se
324. a Comisséo achar que o sujeito pode progredir, esta tudo bem com ele, entéo vai
325. para a Comissdo Permanente de Pessoal Docente para que providencie todos os
326. tramites”. Prosseguindo, o Professor Alci informa ja ter entrado em contato com o
327. Professor Caprio, Presidente da Comissdo Permanente de Pessoal Docente, e
328. que o mesmo concordou plenamente com seus argumentos. O Professor Paulo
329. Pinho é de opini&o, que se deva determinar & Comiss&o Permanente de Pessoal
330. Docente, que aceite somente as justificativas que tenham sido aprovadas pelo
331. COCEPE, outrossim, salienta que nao cabe a este Conselho analisar que tipo de
332. formuldrio ou documento, mas sim criar normas que sejam seguidas pela
333. Comissdo Permanente de Pessoal Docente, haja visto ser um 6rgédo consultivo
334. do COCEPE. Logo apés, foi amplamente discutido o que se refere a progresséo
335. sem titulagdo ou seja, a progressdo com justificativa. O Conselheiro Carlos Willi
336. Van Der Laan € de opinido que o COCEPE deve atrelar a apreciagdo da
337. justificativa, a homologagédo da banca pelo COCEPE. O Professor Paulo Pinho
338. manifesta-se dizendo que este caminho esta normatizado nos boletins da
339. Comissdo Permanente de Pessoal Docente. O Conselheiro Carlos Willi Van Der
340. Laan é de parecer que os Diretores devam ser orientados através de documento
341. sobre a tramitagdo da justificativa, ou seja: o Professor que quer progredir sem
342. titulagdo deve encaminhar primeiro a justificativa ao COCEPE, t&o logo a mesma
343. seja aprovada, entdo o processo deve retornar &8 Unidade, para que se proceda a
344. avaliagdo. O Senhor Presidente Professor Daniel Souza Soares Rassier, informa
345. aos Conselheiros que o Professor Alci Loeck redigira um documento final
346. disciplinando o assunto. O Professor Willi Van Der Laan é de parecer que os
347. conselheiros tem que ter um tempo para avaliarem o documento e que 0 mesmo
348. deve ser levado as Unidades para ser discutido, e, apds apresentado os
349. subsidios ao COCEPE, parecer este que obteve aprovagdo de todos os
350. Conselheiros. Apos, o Senhor Presidente Professor Daniel Souza Soares Rassier
351. passa ao item 3 da pauta, que trata sobre a analise do oficio n°® 38/96 do Diretor
352. do Instituto de Fisica e Matematica, o qual trata do resultado da recomendagao
353. do COCEPE no tocante a distribuicdo interna de vagas docentes. O Professor
354. Senhor Presidente, lembra que ja& houve por parte do COCEPE, uma discusséo
355. bastante aprofundada sobre o assunto, mas tendo em vista o COCEPE ter
356. recebido algumas criticas de Unidades que foram atingidas pelas medidas
357. (Unidades que entendem que deveria haver por parte do COCEPE um maior
358. aprofundamento, um maior amadurecimento sobre a discussdo “vagas’) e o tema
359. ser bastante polémico, sugere que o tema volte a ser discutido, dando-se inicio a
360. um novo processo de discuss&o. A seguir, solicita ao Professor Roberto que faga
361. uma retrospectiva sobre o tema que foi discutido na reuni&o anterior, para que os
362. novos conselheiros possam inteirar-se sobre o assunto. Com o uso da palavra, o
363. conselheiro Roberto Westrupp dirige-se aos conselheiros fazendo uma sintese
364. do que ja foi discutido e disciplinado em reunido anterior do COCEPE, exppndo o
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decis@o do Conselho Departamental do Instituto de Fisica e Matematica, de nac
atender a recomendagdo encaminhada pelo COCEPE. O Professor Rassier
manifestou-se aos novos conselheiros, esclarecendo-os que o COCEPE havia
encaminhado a Unidade, uma recomendagdo para que esta fizesse uma
redistribuigdo de vagas internamente. O Professor Paulo Pinho dirige-se ao
Professor Roberto perguntando se a situagdo continua igual ou se houve alguma
aposentadoria com os professores envolvidos, depois do COCEPE ter definido o
remanejo. Manifestando-se, o Professor Roberto diz que o COCEPE como néo
tem critérios bem definidos para o caso das vagas, a solugao é oficializar, definir
0 que ja era uma recomendacgao, transformar em decisdo. Justifica o conselheiro,
que, desta forma os departamentos que sentirem a necessidade de mais uma
vaga, terdo que trazer ao COCEPE, para fundamentar junto a Comissdo que
estuda o assunto. O conselheiro Paulo Pinho complementando a manifestag@o
do Professor Roberto, & de parecer que os departamentos citados devam entrar
no estudo global. O Professor Carlos Willi Van Der Laan expressa-se dizendo
gue ja houve um estudo e para cada vaga que surgir, sera feito um
remanejamento dentro da propria Unidade. Conforme o conselheiro, dentro de
todos os Cursos deve haver uma identificagdo de professores que possam
contribuir em outras unidades, reiterando seu posicionamento ja emitido em
reunido anterior. Apdés manifestagcdo de diversos conselheiros, o Senhor
Presidente pergunta ao Professor Roberto com quantas vagas ficaria o Curso de
Informatica. O conselheiro Roberto informa que conforme o que ja foi relatado e
discutido entre os conselheiros, ficaram com nove e meio. A conselheira Anaizi
manifesta sua preocupagdo com relagdo a carga horaria que cada professor
envolvido ficard. O Professor Roberto explica que o Departamento de Desenho
trabalhara no limite, mas mesmo assim estara em situagdo mais favoravel que o
Departamento de Matematica dentro do Instituto. Apés uma ampla discussé@o
sobre o assunto em pauta, o Senhor Presidente dirige-se ao Professor Roberto
para que ele exponha sua proposta sobre o assunto. O conselheiro Roberto
Westrupp € de parecer que a recomendacéo feita pelo COCEPE ao Instituto de
Fisica e Matematica, passe a ser uma decisdo do COCEPE., devendo-se estudar
os termos para se tomar este procedimento. O Professor Rassier esclarece aos
conselheiros que a decisdo foi fundamentada em um estudo aprofundado, de
forma democratica. O Professor Roberto juntamente com os conselheiros passam
a redigir a minuta do texto que sera apresentado, em reunido posterior em
relagdo ao remanejamento de vagas, O Professor Rassier emite seu parecer de
que se deva estabelecer um compromisso com as Unidades atingidas pelas
medidas adotadas pelo COCEPE, devendo em momento oportuno, o Conselho
reestudar o assunto sobre as mesmas. O Professor Paulo Pinho manifesta-se
dizendo que o grande temor das Unidades em cederem vagas, € de que elas
possam ser interpretada como se tivessem vagas sobrando, vindo desta forma a
nédo serem comtempladas, futuramente com novas vagas. O Senhor Presidente
Professor Daniel Souza Soares Rassier dirige-se aos conselheiros perguntando
se ha mais alguma sugestdo sobre o assunto em pauta e como ndo houve
manifestacdo por parte dos conselheiros, solicitou ao conselheiro Roberto
Westrupp que traga por escrito os termos de decisdo de sua proposta, que sera
encaminhada ao Instituto de Fisica e Matemética, na préxima reunido. A seguir, 0
Professor Daniel Souza Soares Rassier declarou a interrupg@o da reuniéo que,
conforme prévio acerto entre os conselheiros, teria continuidade no dia vinte e
trés do més de outubro de mil novecentos e noventa e seis. Aos vinte e trés dias
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do més de outubro de mil novecentos e noventa e seis, com inicio as nove horés,

no Gabinete da Vice-Reitoria foi dado o desdobramento da reunido do Conselhp | /
Coordenador da Pesquisa, do Ensino e da Extensao - COCEPE, da Universidade~~" ' -~

Federal de Pelotas, iniciada no dia vinte e cinco de setembro de mil novecentos e
noventa e seis, a qual previamente convocada e presidida pelo Professor Daniel
Souza Soares Rassier, Vice-Reitor da Universidade Federal de Pelotas, seu
Presidente, contou com o comparecimento dos seguintes conselheiros: Paulo
Pinho, em substituicdo a Professora Inguelore S de Souza, Pro-Reitora de
Graduagdo; Alci Enimar Loeck, Pré-Reitor de Pesquisa e Pos-Graduagéo; Isabel
Bonat Hirsch, em substituicdo ao Professor Francisco Elifalete Xavier, Pro-Reitor
de Extensd@o e Cultura; Carlos Willi Van Der Laan, representante da Area de
Ciéncias Agrarias; Roberto Westrupp, representante da area de Ciéncias Exatas
e Tecnologia, André Haack, representante da Area de Salde e Bioldgicas; Néris
Eunice Pureza Duarte em substituicdo a Professora Anaizi Cruz Espirito Santo,
representante da Area de Letras e Artes; Maria Antonieta Dall'lgna, representante
da Area de Ciéncias Humanas e o Académico Adenir Frandoloso, representante
Discente. Estiveram ausentes o Professor Enio Araujo Pereira, representante do
Conselho Universitario, e a académica Monia Laura Fernandes, representante
discente e. Constatada a existéncia de quorum legal, o Senhor Presidente
Professor Daniel Rassier deu por reiniciada a reunido, passando de imediato a
leitura da pauta. Esclareceu aos conselheiros que os itens 1, 2 e 3 ja haviam sido
discutidos anteriormente, ficando os itens 1 e 2 resolvidos com a aprovagéo da

. Resolugdo 01/96 que substitui a 07/95 e o item 3 que trata sobre a

recomendacgdo que o COCEPE fez ao Instituto de Fisica e Matematica, referente
a distribuigdo de vagas docentes, serd apresentado o documento a ser
encaminhado ao Instituto de Fisica e Matematica, nesta reunido, pelo conselheiro

conselheiro Paulo Pinho manifesta-se sugerindo que os departamentos que
estiverem com duvidas em relagdo a vagas, que encaminhem suas solicitagdes a
Comisséo que estuda a distribuicdo de vagas, junto ao COCEPE. O Professor
Daniel Rassier € de parecer que, caso ndo haja uma definicdo por parte do
Conselho Departamental do Instituto de Fisica e Matematica, a recomendagéo
emitida pelo COCEPE, para aquela Unidade, seja a permissiva para que o
COCEPE decida sobre o assunto. Na sequéncia, o conselheiro Roberto
Westrupp relata o texto que sera apresentado pelo COCEPE ao Instituto de
Fisica e Matematica, conforme segue, na integra: “O COCEPE, em reunido
realizada em 25/9/96, com desdobramento no dia 23/10/96, apos analise dos
documentos constantes do processo e do parecer da Comissdo de Concursos,
ponderando, de uma parte, as razdes que levaram o Conselho Departamental do
Instituto de Fisica e Matematica a nao aceitar a recomendacéo feita e de outra,
os problemas que inegavelmente afligem o Curso de Informatica, concluiu, por
unanimidade, que, a forma mais eficiente, no momento, de equacionar o
problema é colocar em pratica o que fora recomendado. Assim sendo, deliberou
no sentido de que a Direcdo do Instituto de Fisica e Matematica encaminhe a
solugdo do problema de acordo com o constante no oficio 04/96 de 21 de maio
de 1996 do COCEPE. Outrossim, alerta aos Senhores Chefes dos
Departamentos envolvidos neste remanejo interno de que, tdo logo quanto
puderem, encaminhem correspondéncia ao COCEPE relatando a nova situagéo e
comprovando as necessidades reais de cada um para que, uma vez de posse
das conclusdes da Comissdo que estuda o assunto, o COCEPE tenha real
condicdo de analisar o guadro geral de necessidades da Universidade. Ao
Instituto de Fisica e Matematica, em 24/10/96". Apéds, o Professor Daniel Rassier
manifesta sua preocupacédo, informando que no ano de mil novecentos e yzema
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e seis as vagas ndo foram garantidas pelo MEC, giram em torno de sessenta, o
que vem a penalizar ainda mais os Cursos mais antigos da Universidade, tendo
em vista o grande numero de aposentadorias e a necessidade da Universidade
se expandir ano a ano. A conselheira Maria Antonieta é de parecer que o
COCEPE deva analisar o quadro geral de necessidades docentes, para que de
posse dos resultados obtidos, este Conselho delibere sobre o assunto. Nao
havendo nada mais a tratar sobre este assunto, o Senhor Presidente passa ao
item 4 da pauta, que trata da andlise do processo n® 23110.000574/96-05 da
Faculdade de Meteorologia, o qual solicita oito vagas para o Curso de
Doutorado. O conselheiro Roberto Westrupp expressa-se de que a Faculdade de
Meteorologia ndo tem necessidade de alocar vagas, mas sim ter pessoal
especializado na area, como no caso atual, os russos que la se encontram. O
Professor Alci Loeck esclarece aos conselheiros sobre a capacitag@o técnica dos
russos, informando que a CAPES esta aguardando definicdo do COCEPE sobre
o assunto, reafirmando o posicionamento do conselheiro Roberto quando este diz
que o problema ndo sdo as vagas, mas sim, qualidade dentro da area. A
conselheira Maria Antonieta pergunta se um candidato de um determinado curso,
pode ser reaproveitado em outro. O Professor Alci responde que, para fins de
CAPES, nao importa em qual curso ele esteja. A seguir, o Senhor Presidente
Professor Daniel Souza Soares Rassier ponderando a solicitagdo em pauta da
Faculdade de Meteorologia, justifica que o curso tera a garantia de duas vagas,
propondo colocar as vagas no Departamento de Fisica e Matematica e apds
transferi-las para a Meteorologia. Solicita ao Professor Alci Loeck que responda a
CAPES, que o curso de Meteorologia tera a garantia de duas vagas. O
Conselheiro Carlos Willi Van Der Laan é de parecer que se deva viabilizar a
contratagdo de professores visitantes. Ndo havendo mais nenhuma manifestagéo
por parte dos conselheiros, o Senhor Presidente deu por definida a discussao
sobre este assusnto, passando ao item seguinte da pauta, que trata dos
processos a serem relatados pela Comissdo de Graduagdo. Apos, O Professor
Daniel Souza Soares Rassier passa a palavra ao Professor Paulo Pinho para que
este relate os processos de sua Comissdo: O Conselheiro Paulo Pinho passa a
relatar os processos, como segue: Processo n° 23110.002916/96-50 da
Faculdade de Direito, Académico Iran de Freitas Oliveira, o qual solicita uma
avaliagdo de seu pedido para realizar o exame da disciplina de Direito do
Trabalho Ill. O Professor Paulo Pinho informa que o citado Professor registra a
frequéncia, ndo havendo contestagdo por parte do aluno. O Académico Adenir
Frandoloso esclarece dizendo que o professor ndo se preocupa em proceder a
freqiéncia nominalmente, mas sim visualmente. O parecer desfavoravel da
Comisséo, foi homologado pelo COCEPE. Processo n° 23110.003010/96-06 da
Faculdade de Engenharia Agricola, Académico Marcio Ballinhas, o qual solicita
matricula na disciplina de Geometria Descritiva. O COCEPE homologou o
parecer desfavoravel emitido pela Comissdo. Processo n® 23110.003013/96-96
da Faculdade de Agronomia, Colegiado de Curso de Agronomia, o qual solicita
autorizacdo para troca de turmas em disciplinas do curriculo anual na hipétese
de inviabilizar a préxima matricula em disciplinas do curriculo semestral em
extingdo. A Comissdo emitiu parecer desfavoravel, sendo homologado pelo
COCEPE. Processo n° 23110.003191/96-44 da Faculdade de Educagao Fisica,
Colegiado de Curso de Educagéo Fisica, o qual solicita incluir os nomes dos
académicos César Fernando de Oliveira Prestes e Glauce Rogério Leal Veber,
na folha nimero quatorze do Processo n° 23110.001162/96-75, da disciplina
Ritmica Il. O parecer favoravel emitido pela Comissao, foi homologado pelo
COCEPE. Processo n° 23110.003142/96-39 da Faculdade de Meteorologia,
Departamento de Meteorologia, o qual encaminha Projeto de Ensino: Atualizagao
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de Disciplina de Hidrometeorologia. O COCEPE homologou o parecer favorav
da Comissd@o. A seguir, o Senhor Presidente Professor Daniel Souza Soare!
Rassier apos o relato da Comissé@o de Graduacgao, passa de imediato ao ite
seguinte da pauta, solicitando ao Professor Alci Loeck que faga o relato dos
processos da Comissdo de Pesquisa e Pés-Graduagéo. O conselheiro Alci Loeck
passa a relatar os processos da Comisséo de Pesquisa e Pds-Graduagdo, os
quais obtiveram parecer favoravel da Comissdo, sendo homologado pelo
COCEPE, como segue: Processoc n° 23110.002771/96-79 do Instituto de
Sociologia e Politica, o qual solicita alteragdo curricular do Curso de Poés-
Graduacgdo em Sociologia e Politica. Processo n® 23110.003227/96-90 do Centro
de Biotecnologia, de Odir Antonio Dellagostin, , o qual solicita reconhecimento de
Diploma de Doutorado na Universidade de Surrey. Processo n°
23110.002312/96-21 da Faculdade de Enfermagem e Obstetricia, o qual
encaminha o Regimento do Nucleo de Estudos em Enfermagem - NEPEN.
Processo n° 23110.002283/96-25 do Instituto de Biologia, de Marta Gongalves
Amaral, o qual requer beneficio conforme Lei 8.2432/91. Processo n°
23110.003140/96-11 do Instituto de Biologia, de Clévis Campos Alt, o qual
solicita incentivo salarial, relativo ao grau de Mestre. Processo n°
23110.003159/96-31 da Faculdade de Odontologia, de Margareth S. de Almeida,
o qual requer beneficio conforme Lei 8.243/91. Processo n° 23110.002504/96-92
da Faculdade de Engenharia Agricola, de Alfredo Luis Mendes D’'Avila, o qual
solicita incentivo por obtenc¢&o de grau de Doutor. Processo n® 23110.002945/96-
58 da Faculdade de Veterinaria, de Fatima Machado Braga, o qual solicita
incentivo salarial, referente ao grau de Mestre. Processo n°® 23110.002549/96-21
da Faculdade de Meteorologia, de Paulo Roberto Pelufo Foster, o qual solicita
prorrogagéo de afastamento para conclusdo de Doutorado na Universidade Paul
Sabatier. Processo n° 23110.002745/96-69 do Instituto de Letras e Artes, de
Renata Azevedo Requido, o qual solicita prorrogagéo de afastamento para
conclus@o de Mestrado na Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Processo
n° 23110.002763/96-41 da Faculdade de Educagéo, de Agostinho Dalla Vecchia,
o qual solicita prorrogagdo de afastamento para concluséo de Doutorado na
Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul. Processo n°
23110.002767/96-00 da Escola Superior de Educagdo Fisica, de Airton José
Rombaldi, o qual solicita prorrogacdo de afastamento para conclusao de
Doutorado na Universidade Federal de Santa Maria. Processo n°
23110.002768/96-64 da Escola Superior de Educagéo Fisica, de Telmo Pagana
Xavier, o qual solicita prorrogagdo de afastamento para conclusédo de Doutorado
na Universidade Federal de Santa Maria. Processo n® 23110.003251/96-74 da
Faculdade de Veterinaria, de Claudio Dias Tim, o qual solicita (Progresséo
Funcional) equiparagéo salarial. Processo n® 23110.003003/96-32 da Faculdade
de Odontologia, de Paulo Jeovane de Figueiredo, o qual solicita Progresséo
Funcional e Incentivo pela obtengdo de Grau de Mestre. Processo n°
23110.002539/96-77 da Faculdade de Arquitetura, de Mauricio Couto Polidori, o
qual solicita Progressdo Funcional. Processo n° 23110.002326/96-36 do Instituto
de Biologia, de Paulo Roberto Costa, o qual solicita Progressdo Funcional.
Processo n° 23110.002484/96-87 do Instituto de Quimica e Geociéncias, de
Denise dos Santos Collares, o qual solicita Progressdo Funcional. Processo n°
23110.001613/96-92 do Instituto de Fisica e Matematica, de Nei Fernando
Martineli, o qual solicita Progress&o Funcional. Processo n® 23110.001625/96-71
da Faculdade de Enfermagem, de Marcia Elise Saldanha Spier, a qual solicita
afastamento parcial para conclusdo de Mestrado na Universidade Federal do Rio
Grande do Sul. Processo n°® 23110.002982/96-84 da Faculdade de Enfermagem,
de Vanda Maria da Rosa Jardim, o qual solicita afastamento para Curso de
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577. Mestrado na Universidade Federal de Santa Catarina. Processo n° (¢
578. 23110.002654/96-13 da Faculdade de Agronomia, de Francisco Netto de Assisio  » /- |
579. qual solicita afastamento para Curso de Poés-Doutorado na Universidade &Q _ !’FH F
580. Cérdoba, Espanha. Processo n° 23110.003255/96-25 do Instituto de Quimica e~ F 7 ¢
581. Geociéncias, de Jorge Luiz Martins, o qual solicita afastamento para curso de '
582. Doutorado na Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Processo n°
583. 23110.002946/96-11 da Faculdade de Educacgéo, de Jarbas Santos Vieira, o qual
584. solicita afastamento para curso de Doutorado na Universidade Federal do Rio
585. Grande do Sul. Processo n® 23110.002912/96-07 da Faculdade de Engenharia
586. Agricola, de Rita de Cassia Fraga Damé, o qual solicita afastamento para curso
587. de Doutorado na Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Processo n°
588. 23110.002645/96-14 da Faculdade de Agronomia, de Ricardo Alberto Stercken, o
589. qual solicita afastamento para diversas atividades. Processo n°
590. 23110.002914/96-24 da Faculdade de Engenharia Agricola, de Jodo Soares
591. Viégas Filho, o qual solicita afastamento para curso de Doutorado na
592. Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Processo n° 23110.002540/96-56
593. do Instituto de Quimica e Geociéncias, de Miguel Pinto de Oliveira, o qual solicita
594. afastamento para curso de Mestrado na Universidade Federal de Pelotas. Os
595. processos a seguir, foram retirados de pauta: Processo n® 23110.002917/91-16
596. de Daniel Sokolowski, Faculdade de Medicina, o qual requer beneficio conforme
597. Lei 8.243/91. Processo n° 23110.003174/96-25 do Instituto de Letras e Artes, de
598. Maristela Gongalves Sousa Machado, o qual solicita Progressdo Funcional.
599. Processo n° 23110.000814/96-17 do Conservatorio de Mdusica, de Maria
600. Elizabeth M. de Salles, o qual solicita Progressdao Funcional. Processo n°
601. 23110.002913/96-61 da Faculdade de Engenharia Agricola, de Alvaro Moreira
602. Rotta, o qual solicita afastamento para curso de Doutorado na Universidade
603. Federal do Rio Grande do Sul. Processo n°® 23110.002756/96-85 da Faculdade
604. de Enfermagem e Obstetricia, de Maria Salete Sartori, o qual solicita incentivo e
605. progressao funcional pela obtengéo do Grau de Mestre. O Processo retornou a
606. Faculdade de Enfermagem e Obstetricia, para diligéncias. A seguir, o Professor
607. Daniel Souza Soares Rassier declarou a interrupgdo da reunido que, conforme
608. prévio acerto entre os conselheiros, teria continuidade no dia vinte e cinco do
609. més de outubro de mil novecentos e noventa e seis. Aos vinte e cinco dias do
610. més de outubro de mil novecentos e noventa e seis, com inicio as nove horas, no
611. Gabinete da Vice-Reitoria foi dado o desdobramento da reunido do Conselho
612. Coordenador da Pesquisa, do Ensino e da Extens&o - COCEPE, da Universidade
613. Federal de Pelotas, iniciada dia vinte e cinco de setembro de mil novecentos e
614. noventa e seis, a qual previamente convocada e presidida pelo Professor Daniel
615. Souza Soares Rassier, Vice-Reitor da Universidade Federal de Pelotas, seu
616. Presidente, contou com o comparecimento dos seguintes conselheiros: Paulo
617. Pinho, em substituicdo a Professora Inguelore S. de Souza, Pro-Reitora de
618. Graduacdo; Eduardo Algayer Osorio em substituigdo ao Prof. Alci Enimar Loeck,
619. Pro-Reitor de Pesquisa e Pos-Graduacéo; Isabel Bonat Hirsch em substituigdo ao
620. Professor Francisco Elifalete Xavier, Pr6-Reitor de Extensdo e Cultura; Carlos
621. Willi Van Der Laan, representante da Area de Ciéncias Agrarias; Roberto
622. Westrupp, representante da Area de Ciéncias Exatas e Tecnologia e Anaizi Cruz
623. Espirito Santo, representante da Area de Letras e Artes. Estiveram ausentes, os
624. professores André Haack, representante da Area de Salde e Biologicas; Enio
625. Araujo Pereira, representante do Conselho Universitario e Maria Antonieta
626. Dall'lgna, representante da Area de Ciéncias Humanas e os representantes
627. discentes Adenir Frandoloso e Monia Laura Fernandes. Constatada a existéncia
628. de quorum legal, o Senhor Presidente Professor Daniel Souza Soares Rassier
629. deu por reiniciada a reuniéo, passando de imediato a leitura do item 7 da pauta,
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que trata dos processos da Comissao de Extensado e de imediato passa a palavra
a relatora da respectiva Comissdo Professora Isabel Hirsch. Com o uso da
palavra, a conselheira Isabel Bonat Hirsch, passa a relatar os processos abaixo
relacionados, os quais obtiveram o parecer favoravel da Comissao, sendo os
mesmos homologados pelo COCEPE, como segue: Processo n°
23110.003171/96-37 da Faculdade de Agronomia, Departamento de
Fitossanidade, o qual encaminha Projeto de Atividade: Curso de Controle
biolégico na Area de Entomologia; Processo n° 23110.003212/96-12 da
Faculdade de Agronomia, Departamento de Fitotecnia, o qual encaminha Projeto
de Atividade: Curso de Paisagismo; Processo n° 23110.003213/96-85 da
Faculdade de Agronomia, Departamento de Fitotecnia, o qual encaminha Projeto
de Atividade: Producgéo Agricola e Conservatorio de Recursos Naturais; Processo
n® 23110.003239/96-79 do Centro de Informatica, o qual encaminha Projeto de
Atividade: Treinamento em Windows e Editoragdo de Textos com o Word 6.0
para Windows; Processo n°® 23110.002777/96-55 da Faculdade de Enfermagem,
Departamento de Enfermagem, o qual encaminha Projeto de Atividade: Programa
de Assisténcia de Enfermagem a Salde do Adulto Portador de Afecgdes
Cronicas; Processo n® 23110.002778/96-18 da Faculdade de Enfermagem,
Departamento de Enfermagem, o qual encaminha Projeto de Atividade:
Assessoria a Comisséo e Servigo de Controle de Infecgdo Hospitalar do Hospital-
Escola; Processo n° 23110.002779/96-81 da Faculdade de Enfermagem,
Departamento de Enfermagem, o qual encaminha Projeto de Atividade: Programa
de Treinamento em Primeiros Socorros para a Comunidade; Processo n°
23110.002780/96-60 da Faculdade de Enfermagem, Departamento de
Enfermagem, o qual encaminha Projeto de Atividade: Enfermagem e Portador de
Doenca Renal; Processo n° 23110.002781/96-22 da Faculdade de Enfermagem,
Departamento de Enfermagem, o qual encaminha Projeto de Atividade: Atuacao
de Enfermagem junto aos Clientes com Afecgbes Ortopédicas e Traumatologicas
na Santa Casa de Misericordia de Pelotas;. Processo n® 23110.002795/96-37 do
Instituto de Ciéncias Humanas, Departamento de Geografia e Economia, o qual
encaminha Projeto de Atividade: Il Seminario da Cultura Portuguesa no Sul do
Brasil; Processo n° 23110.002796/96-08 do Instituto de Ciéncias Humanas,
Departamento de Geografia e Economia, o qual encaminha Projeto de Atividade:
Uma Rua Portuguesa - Aspectos da Arquitetura Lusa em Pelotas,. Processo n°
23110.002797/96-62 do Instituto de Ciéncias Humanas, Departamento de
Geografia e Economia, o qual encaminha Projeto de Atividade: Centro Portugués
Primeiro de Dezembro - Setenta Anos; Processo n° 23110.002798/96-25 do
Instituto de Ciéncias Humanas, Departamento de Geografia @ Economia, o qual
encaminha Projeto de Atividade: Desfile Representativo das Etnias Pomerana e
Acoriana na V FENADOCE; Processo n® 23110.002799/96-98 do Instituto de
Ciéncias Humanas, Departamento de Geografia e Economia, o qual encaminha
Projeto de Atividade: Mostra Fotografica: A Colonizagdo Francesa em Pelotas;
Processo n° 23110.002930/96-81 da Faculdade de Odontologia, Departamento
de Odontologia Social e Preventiva, o qual encaminha Projeto de Atividade:
Promogéo de Salde Bucal nas Criancas Internadas no Hospital Universitario da
Universidade Catolica de Pelotas; Processo n° 23110.002932/96-14 da
Faculdade de Educagdo, do Departamento de Ensino e Departamento de
Fundamentos, o qual encaminha Projeto de Atividade: Qualificag@o de Diretores
e vice-diretores das Escolas Publicas Estaduais; Processo n°® 23110.002944/96-
95 da Faculdade de Direito, Ill Departamento, o qual encaminha Projeto de
Atividade: Democracia, Legitimidade e Participagdo, Processo n°
23110.002971/96-68 do Instituto de Letras e Artes, Departamento de Artes
Visuais, o qual encaminha Projeto de Atividade: Uso da Cor Wraﬁa'
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Processo n° 23110.003144/96-64 do Instituto de Fisica e Matemati

Departamento de Matematica, Estatistica e Computacdo, o qual encamin a
Projeto de Atividade: IV Jornada de Matematica; Processo n® 23110.003145/9

27 da Faculdade de Direito, Ill Departamento, o qual encaminha Projeto de
Atividade: Perspectivas da Filosofia Politica para o Século XXI; Processo n°
23110.003282/96-06 da Faculdade de Arquitetura e Urbanismo, Departamento de
Arquitetura, o qual encaminha Projeto de Atividade: Informatica Aplicada a
Arquitetura; Processo n° 23110.003283/96-61 do Instituto de Letras e Artes,
Departamento de Artes Visuais, o qual encaminha Projeto de Atividade:
Xilogravura; Processo n° 23110.003281/96-35 do Instituto de Letras e Artes,
Departamento de Artes Visuais, o qual encaminha Projeto de Atividade:
Preservacdo e Conservacdo de Imaginaria e Arte Religiosa Integrada; Processo
n® 23110.003425/96-53 do Instituto de Letras e Artes, Departamento de Artes
Visuais, o qual encaminha Projeto de Atividade: Fundamentos do Restauro da
Pintura em Cavalete; Processo n® 23110.003284/96-23 do Instituto de Letras e
Artes, Departamento de Artes Visuais, o qual encaminha Projeto de Atividade:
Introdugdo a Linguagem Informatizada através do Editor de Texto Word 6.0,
Processo n® 23110.002776/96-92 da Faculdade de Educacgdo, Departamento de
Fundamentos da Educacéo, o qual encaminha Projeto de Atividade: Desafio Pré-
Vestibular. Apds o relato da Comissdo de Extensdo, o Senhor Presidente da
como encerrada a pauta e dirige-se ao conselheiro Paulo Pinho, representante
da Comissdo de Graduagdo, perguntando se o mesmo teria algum processo a
apresentar em carater de extra pauta. De acordo com o Professor Paulo Pinho,
os processos de sua Comiss&o, serdo apreciados na proxima reunido, em um
item especifico da pauta, todos ja com o parecer emitido pela mesma, “deferido”
ou ‘“indeferido”. Continuando, o Professor Paulo Pinho manifesta sua
preocupacao aos conselheiros quanto aos processos que solicitardo alteragao de
data da Semana Académica, ratificando o parecer da Comissdo de Graduacéo
qguanto a necessidade de organizar, de fazer cumprir o calendario da Semana
Académica Unificada, sob pena de terem que tird-la do calendario. Informa o
conselheiro, que ha uma queixa generalizada dos Institutos, corretamente
embasada, que o COCEPE ao aceitar as alteragbes de datas da Semana
Académica, coloca-os em uma situagao delicada no sentido de que nd&o ha como
planejar um calendario para o respectivo ano, ndo se tendo datas previamente
determinadas. O Senhor Presidente Professor Daniel Souza Soares Rassier
sugere que este assunto seja discutido na ocasido da elaboragé@o do calendario e
na sua divulgagado e que o COCEPE faga um alerta aos envolvidos justificando
que dificilmente alterara qualquer data de Semana Académica, que nao esteja
pré-determinada no Calendario Académico. Apds, ampla discussdo entre os
conselheiros sobre o assunto, o Professor Daniel Souza Soares Rassier propde
que conforme ja se manifestou anteriormente, que na ocasido da elaboragdo do
Calendério Académico, este deva ser posto em pauta, com item especifico, nos
seguintes termos: “Discussao da Semana Académica na Universidade Federal de
Pelotas”, o que foi concordado pelos presentes. Apés, o Professor Paulo Pinho
passa a relatar extra pauta o processo n° 23110.003141/96-76 do Departamento
de Matematica, Estatistica e Computagao,.o qual encaminha Projeto de Ensino:
Aproveitamento de Frequencia. O parecer desfavoravel exarado pela Comisséo,
foi homologado pelo COCEPE, tendo & Comissdo sugerido novos estudos pela
Coordenagdo do Curso, no sentido de viabilizar em ultima oportunidade, sua
realizagdo em época especial, afim de que possa ocorrer solugdo ao caso, bem
como solicita que o corpo discente envolvido, seja comunicado para uma ultima
oportunidade. Prosseguindo, o Senhor Presidente Professor Daniel Souza
Soares Rassier propde aos conselheiros que os processos para @mma
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reunido, devam ser encaminhados & Secretaria dos Conselhos Superiores,| ja
com o parecer exarado pelas Comissdes, conforme ja se manifestou a Comisséo

de Graduacédo, o que foi aprovado pelos presentes. Apos, o Professor Dani'el__ /
Souza Soares Rassier dirige-se ao representante da Comissdo de Concursos, -

perguntando-lhe se tem algum processo extra pauta a relatar. O conselheiro
Roberto Westrupp manifestando-se, primeiramente relata na integra o parecer
que foi encaminhado a Diregdo da Faculdade de Meteorologia referente a vagas,
tendo o mesmo ja sido transcrito na integra nesta Ata, em sess&o anterior. Apos,
passa a relatar os processos em carater extra pauta, como segue: Processo n°
23110.000423/96-11 do Conservatorio de Musica. A Comissado de Concursos &
de parecer favoravel quanto & homologagéo da Unica inscricdo e que o mesmo
deva retornar a Unidade para que indique a Banca Examinadora, sendo
referendado pelo COCEPE; Processo n° 23110.000242/96-77 da Faculdade de
Educacéo, Departamento de Ensino, O COCEPE homologou o parecer favoravel
exarado pela Comisséo, referente a homologagdo das inscricdes bem como
Banca Examinadora; Processo n° 23110.000006/96-14 da Faculdade de
Medicina. O parecer favoravel exarado pela Comissdo, foi referendado pelo
COCEPE, quanto aos dados para Edital de Concurso Publico na Area de
Oftalmologia na classe de Professor Assistente em regime de 20 horas; Processo
n°® 23110.000007/96-87 da Faculdade de Medicina. O COCEPE homologou o
parecer favoravel emitido pela Comisséo, quanto a homologagéo dos Dados para
Edital, na classe de Professor Auxiliar, Area de Ortopedia e Traumatologia;
Processo n® 23110.000008/96-40 da Faculdade de Medicina. O COCEPE
homologou o parecer favoravel da Comissao, referente aos Dados para Edital de
2 vagas na classe de Professor Assistente, Area de Otorrinolaringologia. Apds o
relato da Comissdo de Concursos, o Senhor Presidente colocou a palavra a
disposicdo dos presentes e, como dela, ninguém desejasse fazer uso, deu por
encerrada a reunido. do que, eu, ‘A A - José Eduardo Magalhées,
Secretario dos Conselhos Superiores, lavrei a presente Ata que, apés lida e
aprovada sera igualmente assinada pelo Senhor Presidente.
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