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Ala da 356° Sessiao do
Conselho Universitario

Aos 28 de dezembro de 1966, as 14:50 horas, sob a presi-
déncia do Exmo. Sr. Prof. José Carlos Fonseca Milano, Reitor,
comigo, Guy Hellen Sosa Britlo, Secretirio abaixo assinado, e
presentes os Exmos. Srs. Conselheiros Francisco de Castilhos
Marques Pereira ¢ Eduardo Zacaro Faraco, Diretor ¢ Repre-
sentanle da Congregacao da Faculdade de Medicina de Porto
Alegre; Mozart Pereira Soares e Gastdo Dias de Castro, Diretor
¢ Representante da Congregacao da Faculdade de Agronomia
¢ Velerinaria; Angelo Riccl, Diretor da Faculdade de Filoso-
fia; Galeno Vellinho de Lacerda e Ruy Cirne Lima, Diretor e
Representante da Congregacio da Faculdade de Direito de
Porto Alegre: Delfim Mendes da Silveira, Diretor da Facul-
dade de Direito de Pelotas; Othon Santos e Silva e Gaspar de
Carvalho Soares Brandio, Diretor e Representante da Con-
gregacio da Faculdade de Odontologia de Porto Alegre: Gas-
tao Coelho Pureza Duarte e Ihsen Welzel Stephan, Diretor ¢
Representante da Congregacdo da Faculdade de Odontologia
de Pelotas; Frederico Werner Hugo Griindig ¢ Emilio Mabil-
de Ripoll, Diretor ¢ Representante da Congregacio da Facul-
dade de Arquitetura;: Rubem Green Ribeiro Dantas e Belkis
Maria Schmitt Sant’Ana, Diretor ¢ Representante da Congre-
gacio da Faculdade de Farmicia e Bioquimica de Pdorto Ale-
gre: Francisco Machado Carrion e Walter José Dihel, Direlor
¢ Suplente de Representante da Congregacio da Faculdade de
Ciéncias Economicas;: Ivo Wolff ¢ Oscar Maximiliano Hom-
rich, Diretor e Representante da Congregacao da Escola de
Engenharia: Aurora M. C. Desidério e Ado Malagoli, Diretora
e Represenlante da Congregacio da Escola de Artes; Iraja
Damiani Pinto e Ernesto Bruno Cossi, Coordenador e Repre-
sentante do Conselho de Professores da Escola de Geologia;
Pery Riet Corréa e David Mesquita da Cunha, Representantes
dos Institutos Auténomos da Universidade Federal do Rio
Grande do Sul; Jorge Hondrio M. Brito, Representante dos
Professores Adjuntos da Universidade Federal do Rio Gran-
de do Sul; Roberto Nogueira Medici, Representante dos Pro-
fessores Assistentes da Universidade Federal do Rio Grande
do Sul; — realizou-se a tricentésima quinquagésima sexta
sessao do Conselho Universitario. Conforme se verifica do Li-
vro de Presenca, compareceram 28 Srs. Conselheiros. Deixa-
ram de comparecer, os Srs. Conselheiros Geraldo Oclavio
Brochado da Rocha e Emilio Alberto Maya Gischkow.



I — Compromisso e posse

Aberla a sessdo, o Sr. Reilor anunciou a realizacio dos
atos solenes de compromisso ¢ posse dos seguinles Srs. Con-
selheiros:

Prof. Francisco Machado Carrion, na qualidade de Dire-
tor da Faculdade de Ciéncias Econdmicas.

Prof. Gastao Dias de Castro, na qualidade de Represen-
lante da Congregacio da Faculdade de Agronomia e Vete-
rindria.

Prof. Walter José Diehl, na qualidade de Suplente de
Representante da Congregacio da Faculdade de Ciéncia Eco-
némicas.

— Apds a prestagio do compromisso regimental, o Sr.
Reitor declarou-os empossados como membros do Conselho
Universitirio. Dos atos acima foram lavrados os Térmos res-
pectivos, em livro proprio.

Il — Expediente

1. ATA — Posla em discussio e, apos, em volacio, foi
aprovada a Ata da 355 Sessio, sem qualquer restricio on
ressalva.

2. SUSPENSA0 DO D.C.E. — O Sr. Reitor, a seguir,
disse que, em virlude de um ato da Reitoria, baixado ad-refe-
rendum do Conselho Universitario, a represenlacio estudan-
lil ndo se encontra presente a esta sessio. De modo que, pre-
liminarmente, o referido ato seria apresenfado aos Srs. Con-
selheiros, para conhecimento ¢ volacao, e, ainda, para que se
Juslifique a auséncia, nesta sessio, da representacao do corpo
discenle.

O Sr. Seeretario, logo apés, leu a exposi¢cio de molivos
que abaixo se transcreve:

“Senhores Conselheiros,

O Egrégio Conselho Universitirio, em sessio efeluada a
24 de novembro de 1965, adotou a Decisdo n® 89/65, atraves
da qual foi acrescido, ao art. 111 do Estatuto da Universidade,
o seguinte paragrafo 2': “Ao Direlério Central podera ser
confiada a administracio do Restaurante Universitirio”.

E que, sendo, o Diretério Central de Estudantes, um érgio
publicistico de representacio do corpo discenle, e, como tal,
subordinado & hierarquia universiliria, os seus servicos de
assisténcia social siio, originariamente, pela sistemidtica da Lei
n® 4464/64, atribuidos 4 prépria Universidade, que, facultati-
vamenle, poderia deferi-los a administracio do 6rgio estu-
dantil.

Ocorre, entretanto, que esta Reitoria vem de tomar cién-
cia de que existem fortes indicios de malversacio de fundos
no Diretério Central dos Estudantes da Universidade, indicios
ésses confirmados por oulras dentincias recebidas de fontes
lidedignas. Tido logo a Reitloria tomou conhecimento désses
fatos, e considerando o dever que lhe é imposto expressamen-
te pelo art. 17 da Lei n® 4464/64, baixou a Portaria que esta

nexa 4 presente exposicio de molivos, e cujos “consideran-
‘os”, bem como suas respectivas conclusdes normativas, es-
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clarecem perfeitamente a gravidade da matéria e da decisio
que houve de ser tomada.

Nos térmos, pois, da referida Portaria, ¢ lendo em vista
a precitada Decisao n® 89/65, déste Egrégio Conselho, submeto
4 homologacao da Casa a Resolugdo que ora vem de ser ado-
tada.

Valho-me da oportunidade para renovar a Vossas Exce-
léncias as expressoes de minha especial consideracio.

Prof. José Carlos Fonseca Milano
— Reitor —

Aos Exmos. Srs. Membros do
Egrégio Conselho Universitario
N/REITORIA

GHSB/1p”

“PORTARIA N* 1675 — 20 DEZ 1966.

O REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO SUL, no uso de suas atribuicdes, e “ad-referen-
dum” do Egrégio Conselho Universitario,

CONSIDERANDO que o Egrégio Conselho Universitario,
em sessiao realizada a 24 de novembro de 1965, adotoun a De-
cisio n’ 89/65, através da qual foi acrescido, ao art. 111 do
Estatuto da Universidade, o seguinte paragrafo 2°: “Ao Di-
retorio Central podera ser confiada a administracio do Res-
taurante Universitario”;

CONSIDERANDO que essa disposicio estatutaria faculta,
a Universidade, confiar a administracio do Restaurante Uni-
versitario ao Diretério Central dos Estudantes, ou de outra
forma, se assim o entender, administrar diretamente aquéle
Restaurante;

CONSIDERANDO que o Diretério Central dos Estudan-
tes, tal como foi criado pela Lei n* 4464/64, é 6rgio publicis-
tico de representacio do corpo discente, expressamenle fis-
calizado pelas autoridades universitarias, na forma do art. 15
da citada Lei;

CONSIDERANDO que a situacio econdmico-financeira
do Restaurante Universilario — Departamento subordinado
ao Diretorio Central dos Estudantes — se configura como das
mais precarias, exigindo, por isso mesmo, a ado¢do de ime-
diatas e enérgicas providéncias para salvaguarda do patrimo-
nio daquele orgao publico, tendo em vista, inclusive, a even-
tual necessidade de aplicacio do § 3° do art. 12 da Lei n°
4464 /64,

RESOLVE:

Art. 1° — Assumir, “ad-tempus”, a administracio direta
do Restaurante Universitdario do Diretério Central dos Estu-
dantes, designando-se comissao que investigue a situagao eco-
nomico-financeira désse orgiao e lhe regularize a adminis-
tracao.

Art. 2° — Suspender o funcionamento do Diretério Cen-
tral dos Estudantes, na forma do art. 15 da Lei n* 4464, de
1964, até a conclusao da invesligacao prevista no artigo an-
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terior, por inobservancia das disposi¢des que lhe regem as
atividades.

a) Professor José Carlos Fonseca Milano
REITOR”

“PORTARIA N° 1676 — 20 DEZ 1966.

O REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE DO SUL, no uso de suas alribuicies, ¢ tendo em
visla o disposto na Portaria n’ 1675, desta data,

RESOLVE:

Arl. 1" — Designar os servidores Professor JAYME CHA-
VES BARLEM, Economista JACOB HALPERIN e Sr. ENIO
FERNANDO LUPINACCI OLIVA, sob a presidéncia do pri-
meiro, para constituirem a Comissio destinada a investigar a
situaciio econémico-financeira do Reslaurante Universitirio
do Diretorio Central dos Estudantes ¢ a regularizar a admi-
nistracao do mesmo dérgio;

Art. 2 — Fica, a Comissio instituida no art. 1°, com po-
deres para requisilar os funciondrios ¢ material necessério
para o pleno cumprimento de suas atribuicoes.

a) Professor José Carlos Fonseca Milano

REITOR”

O Sr. Secretario, a seguir, declarou que, com data de 26
de dezembro p. passado, a Reitoria recebeu, do Poder Judi-
ciario, o oficio que abaixo se transcreve:

“Of. 602/66.
Porto Alegre, 26 de dezembro de 1966.
Senhor Reilor.

Nos térmos do arl. 7° da Lei n* 1.533, de 31-12-51, modi-
ficada pela de n° 4.348, de 26-6-64, remelo a Vossa Exceléncia
copia da pelicdo inicial ¢ documentos que instruem o man-
dado de seguranca impetrado pelo Diretério Central dos Es-
tudantes da Universidade Federal do Rio Grande do Sul
(DCEUFRGS), a fim de serem prestadas as informacdes, no
prazo legal de dez dias. '

Aproveito a oportunidade para apresentar a V. Exa., os
protestos do meu mais profundo respeito ¢ distinta consi-
deracio.

a.) Nelson Luiz Puperi — Juiz de Direito da 1*
Vara dos Feitos da Fazenda Puablica.

A S. Exa.

Professor José Carlos Fonseca Milano

DD. Reitor Magnifico da Universidade Federal do
Rio Grande do Sul

N/CAPITAL"”
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Concluiu, o Sr. Secretario, informando que, no final do
mandado de seguranca impetrado pelo DCEUFRGS, se requer
a concessao de liminar que — como se nota — nao foi conce-
dida.

O Sr. Reitor pos a matéria em discussio.

O Prof. Delfim disse que desejava colher a oportunidade
em que esta matéria é trazida, pelo Sr. Reitor, 4 consideracio
da Casa, para ler um trecho de uma publicacio inserida no
“Correio do Povo™ de hoje, publicacio essa de autoria do Di-
retério Central dos Estudantes, desta Universidade. Eis o tre-
cho em questao: “Esperamos para os proximos dias a mani-
festacio da Justica, na qual confiamos integralmente, como
sendo, hoje, o tinico érgao no Pais, nao tutelado do govérno
militar instalado em abril de 1964. O ato do arbitrario Reitor
se deve tao somente a questoes politicas, pois que o DCE lan- -
cava ao publico um movimento contra o pagamento das anui-
dades em 1967, bem como o aumento do preco das refeigoes
no Restaurante Universitario, de Cr$ 100 para Cr$ 800”. Pon-
derou, o orador, que, a primeira vista, lhe pareceu que essa
expressiao: “ato do arbitrario Reitor”, fésse um érro de pu-
blica¢do da imprensa. Entretanto, a mesma expressio foi en-
contrada, pelo orador, no “Didrio de Noticias”. Ora, ¢ indu-
bitivel — pelo conhecimento que todos os Srs. Conselheiros
tem da pessoa do Sr. Reitor — que ésle ndo é arbitrario. Ad-
mite, o Prof. Delfim, que, para defesa de seu ponto-de-vista,
o DCE pudesse acoimar de arbilrario o ato, mas nio a pessoa
do Sr. Reitor. Todos os Srs. Conselheiros sabem, sem sombra
de duvida, que o Sr. Reitor niio ¢ uma personalidade arbitra-
ria. Pelo contrario. Em face disso, pensa, o Prof. Delfim, que
o Conselho Universitdrio deve se manifestar a respeito dessa
publicacio — que, segundo as caracteristicas, é oficial do
DCE — no sentido de, repelindo a expressio empregada pelo
DCE, levar ao Sr. Reitor a solidariedade da Casa contra ésse
alaque absolulamente irrazodvel dos dirigentes do Diretério
%Icntral dos Estudantes. Era a proposta que o orador desejava

azer.

O Sr. Reitor, a seguir, ponderou que, a titulo de ilustracio
do Processo, desejava informar que o documento basico, de-
terminante da atitude adotada pela Reitoria, emana do proprio
Diretério Central dos Estudantes, que declara, em oficio di-
rigido ao orador, que tem um descoberto — totalmente sem
suporte orcamentiario — superior a 140 milhoes de cruzeiros.
Junlamente com ésse oficio, ja se tem catalogado, no Pro-
cesso, mais 19 conlas de credores, as quais compuladas, ji viao
a soma superior a 90 milhdes de cruzeiros. De modo que, de
fato, nio se sabe, ainda, alé onde vai a divida do DCE, total-
mente a descoberto, uma vez que as quolas entregues como
contribui¢ao mensal da Universidade ao Diretério Central
dos Estudantes foram completamente consumidas. Cumpre
ressallar, ainda, que as contas apresentadas a Universidade,
alé o presente momento, sio de credores por fornecimento de
alimentagao, relativamente a despesas efetuadas em setembro,
oulubro, novembro e parte de dezembro do corrente ano. Nio
sc sabe, até agora, como foi aplicado o recurso entregue, uma
vez que a alual gestio do DCE recebeu soma superior a 170
milhdes de cruzeiros, mas os credores estio solicitando 4 Uni-
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versidade o pagamento de contas relativas a fornecimentos
feitos a0 mesmo DCE. Leu, a seguir, o Sr. Reitor, o trecho fi-
nal do oficio dirigido pelo DCE a Reitoria, trecho ésse que
bem retrata a siluacdo preciria daquele orgio, conforme
abaixo se verifica:

"Queremos, oulrossim, cientificar Vossa Magnificéncia,
'a necessidade urgente dessa verba, a fim de evitar providén-
cias judiciais contra nossa entidade, conforme declaracoes de
muilos credores.”

Prosseguiu, o Sr. Reitor, afirmando que, como se pode
constalar, a situacao do Diretorio Central dos Esludantes é,
realmente, muito severa. A verba que suporta ésse 6rgio esld
lotalmente consumida, nio mais havendo qualquer fonte de
recurso. Ademais, é do conhecimento dos Srs. Conselheiros
que os saldos da Universidade ja foram distribuidos no org¢a-
mento de 1967, para refér¢o de muitas de suas consignacoes.
De modo que se esta frente a uma divida contraida por um
orgiao da Universidade — pois o Diretério Central dos Estu-
dantes ¢, hoje, lal — divida essa a descoberto, sem qualquer
fonte de receita que possa garanti-la. Esla é, pois, a razio
fundamental da suspensio do funcionamento do Diretério
Central dos Estudantes, para que se apure como foram apli-
cados os recursos piblicos destinados aquele érgio.

O Prof. Mesquita da Cunha, a seguir, declarou que dava
o seu referendo a posicao tomada pela Reitoria, ao mesmo
tempo que se solidarizava integralmente com a proposta apre-
sentada pelo Prof. Delfim. Sugeriu, o orador, a respeito de tal
proposlta, que a Comissio de Legislacio ¢ Regimentos ou a
Comissio de Redacio elaborasse uma declaracio do Conselho
Universitdrio, a fim de desagravar o Sr. Reilor.

O Prof. Riel Corréa féz suas as palavras dos Profs. Del-
fim e Mesquita da Cunha, no sentido de apdio e solidariedade
ao Sr. Reitor.

Concluido o debate, o Sr. Reitor submeteu # homologa-
¢do do Conselho as Portarias n’s 1675 e 1676, de 20-12-66, da
Reitoria.

DECISAO — Homologadas, por unanimidade, as Porta-
rias n's 1675 e 1676, de 20-12-66, da Reiloria, pelas quais a
Universidade assume, ad-lempus, a administracio direta do
Restaurante Universitario e suspende o funcionamento do
Diretdrio Central dos Estudantes da Universidade Federal do
Rio Grande do Sul.

O Prof. Mozart, a seguir, acentuou a conveniéncia de que
fosse apreciada, agora, a proposta apresentada pelo Prof.
Delfim.

O Sr. Reitor disse que estava, realmente, comovido com
a alilude de seus companheiros de trabalho, atitude essa con-
substanciada na proposicio do Prof. Delfim. Ponderou que
a Reitoria tem sido taxada, por vézes, de complacente e lole-
ranle, e de fato o ¢, porque vé as alivicades estudantis sob um
aspecto pedagégico. Entretanto, essa atitude jamais existiu
ou existira em relagio aquelas alividades que dizem respeilo
ao decoro ¢ & dignidade da administracio publica. E, a Rei-
toria, intolerante, em maléria, sobretudo, de gastos de dinhei-
ros publicos. Acha, o orador, que, se éste érgao, em sua alla
sabedoria, entendeu, certa ocasiio, de atribuir essa parcela
e responsabilidade aos estudantes, éstes devem exercé-la na-
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quilo que lhes caraleriza privilégios, mas, também, naquilo
que lhes é 6nus ¢ encargo, ou seja, devem assumir a respon-
sabilidade, no selor que lhes compete, como tddas as autori-
dades universitarias assumem. Nessas condicoes, pretende, o
Sr. Reitor, levar éste processo alé suas ultimas conseqiiéncias,
isto é, até que se prove definitivamente se houve malbarato
de dinheiros publicos por lalta de experiéncia e de conheci-
mento de normas de administracio publica, ou se houve des-
vio doloso de recursos puiblicos. Reiterou, o orador, seus agra-
decimentos aos Srs. Conselheiros, pois sabe que todos estio
unidos, com a administracio, numa batalha que é educativa.
Nem, alias, poderia esperar outra conduta dos membros desta
Egrégia Casa. De qualquer maneira, sentia-se, o Sr. Reitor,
constrangido de por a votos a proposicao do Prof. Delfim,
mas sabe que conia, a qualquer momento, para as dignas ati-
vidades da Universidade, com a participacao, a colaboraciio
¢ a compreensao de seus ilustres companheiros de trabalho.

O Prof. Cirne Lima, a seguir, disse que desejava tornar
publico um fato que até agora nao foi mencionado: é que o
Sr. Reitor, antes de tomar as delibera¢des ora homologadas,
reuniu os Srs. Diretores das Faculdades e Escolas, em sessio
a que o orador compareceu, — no impedimento do Sr. Dire-
tor da Faculdade de Direito de Porto Alegre. A decisio entio
tomada resultou de conversacées informais mantidas entre
todos. Nao vé, pois, o Prof. Cirne Lima, como se possa qua-
lificar como arbiltriria a pessoa que assim procede. A incre-
pacao feita pelo 6rgao estudantil é, portanto, inane. Alias, a
s6 enunciacao do fato referido pelo orador bastaria para des-
truir tal increpacio. De outra parte, o Prof. Cirne Lima, além
de estar totalmente concorde com a decisdo adotada, solida-
rizava-se inteiramente com o Sr. Reitor, no revide ao ataque,
absolulamente injustificado, de que foi alvo.

O Sr. Reitor, logo apds, acentuou que, em ocasioes ante-
riores, tem feito mencao do fato de que as decisoes sio ado-
tadas harmonicamente, isto é, mediante uma deliberacao
conjunla do Reitor com os Srs. Diretores de Faculdades e
Escolas. Nas vézes em que assim se procedeu, aquela parte
do corpo estudantil que, habitualmente, se agita em toérno de
questoes dessa ordem, alegava que o Reitor se valia de um
orgao nao previsto no Estatuto da Universidade. Todos sa-
bem, entretanto, que os Srs. Direlores, em reuniio com o
Reitor, formam um érgio realmente atuante, pois é constitui-
do, muito embora informalmente, por tddas aquelas pessoas
que tém parcelas diretas na administracio da Universidade.
Trata-se, na verdade, de um érgiao que assessora o Reitor nas
mais graves deliberacoes que devem ser adoladas. Entrelanto,
para evitar aquéle tipo de alegaciio estudanltil antes mencio-
nada, o Sr. Reilor resolveu assumir sézinho a responsabili-
dade da resolucio, sem aludir ao fato de que tal resolucio foi
tomada de comum acdrdo entre o Reitor e todos os Srs. Di-
retores das unidades componentes desta Universidade.

O Sr. Secretario, a seguir, procedeu a leitura do oficio
do DCE que deu margem ao processo que ora se desenvolve.
Eis o teér do mencionado oficio:

“Porto Alegre, 13 de dezembro de 1966.
Oficio n* 139-66/67-JAC



Do Diretério Central dos Estudantes da UFRGS
Ao Exmo. Sr. Prof. José Carlos Fonseca Milano
Magnifico Reitor da UFRGS

N/CAPITAL

Senhor Reitor:

Conforme entendimentos verbais ja mantidos com V.
Magnificéncia, estamos encaminhando o demonstrativo da
alual e dificil situagio financeira desta entidade.

Levando-se em conta que no préximo dia 23 de dezem-
bro sera fechado o Restaurante Universitario, em virtude das
férias coletivas dos nossos funciondrios, féz-se um levanta-
mento das dividas desta entidade até ésse dia, tendo atingido
a elevada importincia de, aproximadamente, Cr$ 140.000.000
— (cenlo e quarenta milhdes de ecruzeiros), conforme de-
monsltralivo anexo.

A Diretoria desla entidade, diante das insistentes solici-
tacoes por parte dos fornecedores do Restaurante Universi-
tario, solicita de Vossa Magnificéncia seja-lhe liberada a im-
portincia supracitada, ou seja Cr$ 140,000,000 — (cento e
quarenta milhdes de cruzeiros), com a qual poderia saldar
todos os compromissos com os seus fornecedores, referentes
a 1966

Queremos, outrossim, cientificar a Vossa Magnificéncia
da necessidade urgente dessa verba, a fim de evitar provi-
déncias judiciais contra nossa entidade, conforme declaracoes
de muitos credores.

Contando com o seu alto espirito de compreensio e pron-
to atendimento, antecipadamente agradecemos e enviamos

nossas mais cordiais
SAUDACOES UNIVERSITARIAS

a.) Carlos Alberto Vieira
— Presidente DCEUFRGS —”

O Sr. Reitor, logo apos, disse existirem, ainda, alguns
dados cujo conhecimento, por parle dos Srs. Conselheiros, se
faz convenienle e necessdrio. Assim, alega-se, com muila in-
sisténcia, que a divida do DCE vai a ésse monlante porque a
alual gestio teria reccbido, da administracio anterior, um
deficil de 48 milhdes. Esse deficit, porém, nio existe, ja que
éle correspondia, pura e simplesmente, aos duodécimos re-
tidos, referentes aos meses de janeiro, fevereiro e marco de
1966, e distribuidos por todos os meses do ano. Entretanto,
os Srs. Consclheiros estio bem lembrados de uma decisio
adotada por esta Casa, mandando adiantar, ao DCE, o mon-
tante daqueles duodécimos. Esse adiantamento, — nio s6 o
correspondente gos meses de agosto, setembro, outubro, no-
vembro e dezembro, — ji foi feito incluindo os meses ante-
riores, mas que foram recebidos pela atual gestio. Isso cor-
responde a um aumento mensal de Cr$ 8.900.000 para cada
duodécimo. Ora, se essa quantia mensal estéve retida duran-
te os 7 meses da gestiao anterior, basta se fazer a devida mul-
tiplicacio para se obler o montante de Cr$ 62.300.000, im-
portincia essa que aquela mesma gestio teria o direito de
expender, mas que nio o féz, por isso que a aulorizacio para
adiantamento désse montanle ji veio encontrar, no DCE,
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uma nova gestao, que ¢ a atual. Ora, feito o paralelo entre o
deficit alegado (Cr$§ 48.000.000) e a %uantia que a gestdo an-
terior nio recebeu, por retencio de duodécimos (Cr$ ... ...
62.300.000), conclue-se, de imedialo, que a gestio anterior
do DCE ndo teve deficil algum, mas, pelo contrario, apresen-
ta um superavil. Cumpre que se ressalte, de outro lado, que
essa importincia correspondente a retencio de duodécimos
Ja foi entregue a atual gestdo do DCE. Pois bem: apds um
periodo de apenas quatro meses ¢ meio, a atual gestao diri-
ge-se a Reiloria e comunica, por escrito, que o DCE apresen-
ta um deficit de 140 milhoes de cruzeiros. O paralelo é alta-
menle expressivo: a geslio anterior, recebendo 20 milhoes
mensais (em virtude da retenc¢io dos duodécimos) apresen-
tou um aparente deficit de 48 milhdes de cruzeiros, num pe-
riodo de 7 meses; a geslio atual, recebendo 36 milhdes de
cruzeiros mensais (em virtude do adiantamento dos duodé-
cimos relidos) confessa um deficit de 140 milhdes de cruzei-
ros, apos um periodo de quatro meses ¢ meio! Todos ésses
numeros — concluiu o Sr. Reitor — sio absolutamente ido-
neos, uma vez que extraidos de documentos da Divisio de
Contabilidade.

O Prof. Marques Pereira, apds acentuar sua concordin-
cia com os anleriores pronunciamentos dos Profs. Delfim e
Cirne Lima, propds que fosse elaborada nota na qual se ex-
presse a integral solidariedade do Conselho Universitario ao
Sr. Reitor.

Os Profs. Mozart, Dias de Castro e Carrion, a seguir, ma-
nifestaram sua solidariedade ao Sr. Reitor e apoiaram os pro-
nunciamentos dos Profs. Delfim, Cirne Lima e Marques Pe-
reira.

Logo apos, pelo consenso do plenério, o Prof. Cirne Lima
foi incumbido de redigir a nota proposta pelo Prof. Delfim.

3. COMUNICACAO DE POSSE — O Sr. Secretdrio, a
seguir, leu o seguinle oficio:

“Do Senhor Diretor da Faculdade de Agronomia e Veterinaria
Ao Exmo. Sr. Professor José Carlos Fonseca Milano
Magnifico Reitor da Universidade Federal do Rio Grande do
Sul

Assunto: Faz comunicacio.
Magnifico Reilor.

Tenho a honra de levar ao conhecimento de Vossa Mag-
nificéncia que havendo findado o mandato dos representan-
tes desta Faculdade no Conselho Universitario, a Congrega-
¢ao reunida a 16-12-66, elegeu os seguintes nomes para o man-
dato subseqiiente:

Titular — Prof. Gastao Dias de Castro

Suplente — Prof. Carlos Barbosa To6rres

Colho o motivo para renovar-lhe meus prolestos de ele-
vado aprégo e distinta consideracio.

a.) Prof. Mozart Pereira Soares
— Diretor —”



4. OFiCIO DO PROF. HELIO MACHADO DA ROSA —
Foi procedida, logo apds, a leitura do oficio que abaixo se

lranscreve:
“Porto Alegre, 21 de dezembro de 1966.
Reitor Magnifico:

Ao afastar-nos do exercicio da Direcao desla Faculdade,
cumpro o grato dever de manifestar a Vossa Magnificéncia
0 meu reconhecimento pelas demonstracoes inequivocas de
confianga e apdio com que distingiiiu esta Inslitui¢io, que
foram vigorosos eslimulos para o nosso trabalho.

Queira receber, Magnifico Reitor, nessa oportunidade, a
expressao do nosso mais profundo agradecimento, extensivo
ao Egrégio Conselho Universitirio e ao Colendo Conselho
Administrativo, pelas honrosas atencées que sempre nos dis-
pensaram .

Valemo-nos do ensejo para reilerar a Vossa Magnificén-
cia os protestos de allo aprégo e distinta consideracio.

a.) Prof. Hélio Machado da Rosa
— Diretor em exercicio —

5. OFICIO DA ESCOLA DE ARTES — O Sr. Secretario,
logo apés, passou a leitura do seguinte oficio:

“Porto Alegre, 21 de dezembro de 1966,

Da Diretora da Escola de Artes
Ao Reitor da Universidade Federal do Rio Grande do Sul
Assunlo: comunicaciao

Senhor Reitor.

Pelo presente, tenho a honra de comunicar a Vossa Mag-
nificéncia que a Egrégia Congregacio desta Escola, em se-
sao realizada dia 15 do corrente més, resolveu, por unani-
midade, ndo aceitar o pedido de demissio do Professor Ado
Malagoli, de representante da Congregacio déste Estabeleci-
mento, junto ao Consclho Universitirio.

Isso posto, informo a Vossa Magnificéncia que o referi-
do professor concordou em continuar exercendo essas altas
funcoes.

Aproveito a oportunidade para renovar-lhe meus pro-
testos de consideragio e apréco.

a.) Prof* Aurora M. C. Desidério

— Diretora — "

6. OF1CIO DO CONSELHO DE PESQUISAS — Foi lido,
em seguida, oficio enviado pelo Conselho de Pesquisas, con-
forme abaixo se transcreve:

“Porto Alegre, 18 de dezembro de 1966.

Oficio n* 377
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Senhor Reitor:

Na forma da Resolucao n* 138/66 do Plendrio do Conse-
Iho de Pesquisas da UFRGS, junto encaminhamos a Vossa
Magnificéncia copia do Oficio n? 358 que enviamos ao Prof.
Francisco Mauro Salzano em resposta a que dirigiu ao Prof.
Gerhard Jacob e por éste lida na 27" Sessao déste Conselho, no
dia 24 de novembro de 1966.

Para melhor entendimento de nossa resposta juntamos,
também a éste, copia da carta do Prof. Salzano.

Agradeceriamos se Vossa Magnificéneia desse conheci-
mento dos térmos de nossa carta ao Egrégio Conselho Univer-
sitario, uma vez que, éste, em sua Reuniao de 23 de novembro
de 1966, tomou ciéncia do teor da carta do Prof. Salzano.

Alenciosas Saudacdes.

a) Prof. Sylvio Torres
Presidente em exercicio

Exmo. Sr.

Prof. Dr. JOSE CARLOS FONSECA MILANO

geilm- Magnifico da Universidade Federal do Rio Grande do
ul

N/CAPITAL"

“CONSELHO DE PESQUISAS
RESOLUCAO N 138/66

Fica a Presidéncia incumbida de responder a carta do
Prof. Francisco Mauro Salzano. Deverd ser remetido copia
desla ao Sr. Reitor e ao Sr. Representante dos Institutos junto
ao Conselho Universitario.

SALA DAS SESSOES, 24 de novembro de 1966.

a) Prof. Sylvio Torres
Presidente em exercicio

“Porto Alegre, 29 de novembro de 1966.
Oficio n® 358
Senhor Professor:

Na Reunido Plenaria do Conselho de Pesquisas da U.F.
R.G.S., na tarde do dia 24 de novembro em curso, foi lida pelo
Conselheiro Gerhard Jacob — a carta de 22 do corrente que
V. S. Ihe dirigiu a respeito da suspensao de pagamenlo a rés
bolsistas déste Conselho, que trabalham na Seccio de Genéti-
ca. Leu-a o Conselheiro Gerhard Jacob para que todos os Srs.
Conselheiros presentes tomassem conhecimento dos seus tér-
mos.

Tendo sido resolvido, apds devidamente apreciada e co-
mentada, que esta Presidéncia tomasse a si o encargo de res-
pondé-la, venho por meio désle concretizar a resolucio uné-
nime do Plendrio déste 6rgao.
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Inicialmente, devo dizer que V. 8. nao foi exato ao atri-
buir ao Plendrio déste Conselho uma Resolugiao que nunca
Aprovamos nem aprovariamos a nio ser nos casos previstos
pelas “Instrugdes™ que regem a matéria e que V. S. conhece
bem, pois foi um dos seus autores.

Em encontro pessoal que tivemos com V. S. em fins de
outubro préximo passado, ou principios de novembro corren-
le, comentamos por iniciativa vossa, a siluaciio precarissima
dos recursos financeiros déste Conselho, decorrente do corte
de 5% e da retencio de 25% correspondente aos duodécimos
de janciro, fevereiro e marco, o que nos levara a proceder
reducoes correspondentes nos auxilios concedidos e a limitar
a vigéncia das bdlsas s até 31 de dezembro, ou seja 9 meses,

Caso a relen¢iio de 25% fosse liberada ou obllivéssemos
recursos complementares entio complementariamos os auxi.
lios concedidos e promoveriamos a exlensio das bélsas por
mais 3 meses. Em dado momento a siluacio chegou a ser tio
critica que tivemos de promover a oblengio de recursos extra-
ordindrios para poder pagar o més de dezembro a todos os
bolsistas. Isto foi em sintese o que comentei com V. S,

Acontece que éste Conselho sempre preocupado em so-
lucionar a situagio de forma a atender aos legitimos interés-
ses da Pesquisa, ja a 14 do correnle verificou que poderia dis-
por de recursos suficientes para pagar as béolsas até 31 de mar-
co e desde logo promoveu a retirada désses recursos em duas
parcelas, uma de Cr$ 2.700.000 para pagar as 3 Bolsas de Aper-
feicoamento e outra de Cr$ 3.060.000 para as 17 Bolsas de
Iniciacio Cientifica.

Como podera V. S. depreender do que informo acima,
sua carta veicula uma inverdade e ¢ profundamente injusla,
pois éste Conselho também se preocupa, e muito, com a situa-
¢do aflitiva em que vive a Pesquisa em nossa Universidade.
Essa preocupacio nio ¢é privilégio de V. §. nem de qualquer
oulra pessoa.

A forma como procedeu V. S. feriu-nos profundamente,
0 que, alids, ndo é a primeira vez que aconlece e a lamentamos
por parlir de quem devia ter condi¢oes e serenidade suficien-
les para nio julgar a otrem de maneira tio pouco recomen-
davel e injusla.

Atenciosas Saudacies.

a) Prof. Sylvio Térres
Presidente em exercicio

Ilmo. Sr.

Prof. Dr. FRANCISCO MAURO SALZANO
Instituto de Ciéncias Naturais
Universidade Federal do Rio Grande do Sul
N/CAPITAL”

O Prof. Riel Corréa, logo apos, agradecen a informacio
que, a pedido, vem de ser fornecida, ao mesmo lempo que
manifestou sua satisfacio por ver resolvido um problema
que considera sumamente importante ¢ grave, qual seja o
relativo ao pagamento pontual das bolsas durante os meses
e verdo. Lamentava, apenas, o orador, que o Conselho de
Pesquisas tenha deixado filtrar noticia —- que, pelo visto, era
12
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verdadeira — antes de esgotar as possibilidades de resolver o
problema, e, ainda, sem conhecimento dos interessados. O
problema — ao que se verifica pelo oficio do Conselho de
Pesquisas — tinha solucio; poderia, portanto, ter sido resol-
vido antes. Os que trabalham em pesquisa sabem que noti-
cias désse lipo causam desassosségo e liram a confianca na
Universidade.

7. AMPLIACAO DA COMISSAO DE PLANEJAMENTO
— O Sr. Reitor, a seguir, lembrou que a Comissio de Plane-
Jamento j4 apresentou um importante fruto de seu trabalho,
consubstanciado em documento que j4 foi apreciado, em suas
linhas gerais, por éste Conselho, e, inclusive, obteve aprova-
¢ao. Posteriormente aquela aprovacio da tese que se propu-
nha, desenvolveu-se um trabalho bastante mais intenso, com
a institui¢do do Escritério de Planejamento, que, como todos
sabem, estd entregue a chefia do Prof. Luiz Pilla. O Escrito-
rio de Planejamento tem, realmente, desenvolvido grande
atividade. Paralelamente, vem de ser baixado, hi pouco, pelo
Poder Executivo um Decreto-Lei que institui normas para
a reeslruturacio das universidades brasileiras, e que, inclusi-
ve, da prazos para isso. Ora, ésse fato nio vai incidir de ma-
neira muilo severa em relacio aos trabalhos da Comissio e
do Escritério de Planejamento, uma vez que ambos vém de-
senvolvendo alividade ha longa data. Ocorre que, como tem
sido muilo intenso o trabalho do Escritério de Planejamento,
devera éle, proximamente, submeter 4 Comissio de Planeja-
mento o fruto de sua elaboragio. Entretanto, é de todo inte-
résse que essa maltéria, elaborada pelo Escritério de Planeja-
menlo, seja discutida, analisada e debatida por um grupo
maior, na Comissio de Planejamento, visando a dar cober-
tura &s diversas dreas que, pela reforma, serio fatalmente
alingidas. O que se propde, portanto, é a ampliacio da Comis-
sido de Planejamento, elevando-se de 5 para 10 o niimero de
seus integrantes. Essa ampliacio faz-se necessaria diante do
volume de trabalho existente, bem como em virtude da pre-
méncia de tempo que ora se verifica, face aos prazos fixados
em Decreto-Lei. Caso aprovada a proposicio, poder-se-ia es-
tabelecer virios sub-grupos na Comissio de Planejamento,
para que cada um déles analise parte do trabalho apresen-
tacdo pelo Escritorio de Planejamento, e, depois, numa peca
tinica e harmonica, venha ao Conselho Universitirio, a quem
cabe a decisio final.

O Sr. Secretario, logo apds, autorizado pelo Sr. Reitor,
procedeu 4 leitura da proposicio que abaixo se transcreve:

“Senhores Conselheiros

O Escritério de Plancjamento da Universidade Federal
do Rio Grande do Sul, érgio executivo da Comissio de Pla-
ne¢jamento, criada, esta, pelo art. 126 do Estatulo universita-
rio, vem desenvolvendo — mesmo em periodo anterior 4 edi-
¢do do Decreto-Lei que instituiu normas para a reestrutura-
¢io das universidades brasileiras — uma intensa alividade,
no sentido de elaborar, nos menores prazos possiveis, todos
os trabalhos relativos & reforma estrutural desta Instituicio.

Esses trabalhos, anles de serem apresentados ao Egrégio
Conselho Universitario, deverio ser submetidos # apreciacao
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da prépria Comissio de Planejamenlo, integrada, atualmen-
le, por 5 (cinco) eminentes Professores, todos eleitos por eslta
Casa.

Ocorre que muitos sio os setores da Universidade que
deverdo ser envolvidos pela reforma estrutural em andamen-
to. Assim, e lendo por objetivo possibilitar que a anilise ¢ a
claboragio da matéria abranja dreas mais amplas, direta-
mente motivadas pela reforma, e, ainda, visando a ensejar
que os Irabalhos a serem apresentados a éste Egrégio Con-
selho consubstanciem uma visio efetivamente global ¢ rea-
lista da reforma estrutural a ser cfetuada, a Comissio de
Planejamento sugere — ¢ a Reiloria submele a esta Casa —
proposi¢io no sentido de que o nimero de integrantes da
precilada Comissio seja elevada de cinco (5) para dez (10),
esclarecendo-se que, como novos membros, poderiam ser es-
colhidos ilustres professores de dreas que lambém estario
envolvidas diretamente na reforma estrutural em referéncia.

Caso esta Egrégia Casa aprove a presente sugestio da
Comissdo de Planejamento, parece-me que seria muito opor-
tuno e razodvel se efetuasse, desde logo, a eleicio dos 5 (cin-
co) novos membros daquela douta Comissao, tornando, as-
sim, sua constituicdo, tio ampla e global quanlo os fins a
que objetiva.

Valho-me da oportunidade para renovar a Vossas Exce-
léncias meus protestos de profunda consideracio.

a) Prof. José Carlos Fonseca Milano
— Reitor —

Aos Exmos. Srs. Membros do
Egrégio Conselho Universitdrio
N/REITORIA

GHSB/1p.”

O Sr. Reitor, a seguir, disse que, na forma da Proposicao
acima, existem dois alos a serem debatidos: o primeiro refe-
re-se ao aumento do numero de integrantes da Comissio de
Planejamento; caso essa proposigio for aprovada, passar-
se-ia, entdo, & segunda fase da maléria, que corresponde #
eleicio dos novos membros daquela Comissio.

O Prof. Dantas, logo apds, afirmou que a Faculdade de
Farmdcia e Bioquimica ¢ a unidade mais antiga desta Univer-
sidade. Tem, ela, tradiciio de ensino nas diversas areas bisicas
da Universidade. Por ésse motivo, sempre se estranhou, na
Faculdade de Farmicia e Bioquimica, que ela nio livesse
sido conlemplada com um lugar na Comissio de Planeja-
mento. Em face do exposto, descjava, o orador, reivindicar
para a sua Faculdade uma das 5 vagas que a prépria Comis-
sdo sugere para a sya ampliacio.

O Prof. Dias de Castro, na qualidade de Representante
da Congregacio da Faculdade de Agronomia e Veterinaria,
reivindicou, igualmente, uma vaga, na Comissio de Planeja-
mento, para a sua Faculdade, tendo em vista que sera, ela,
uma das faixas mais atingidas pecla reforma universitaria,
tanto no aspeclo fisico como no estrutural.

O Prof. Ricei, por seu turno, também reivindicou para
a Faculdade de Filosofia uma das vagas em referéneia, pon-
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derando que aquela Faculdade serda um dos 6rgaos mais alin-
gidos pela reforma universitéria.

O Sr. Reitor acentuou que, preliminarmente, seria de
deeidir a questio relativa 4 ampliacio da Comissao de Pla-
nejamento. Caso a decisao seja favoravel a tal ampliagao,
passar-se-ia a considerar o aspecto relativo ao provimento das
respeclivas vagas.

Havendo consenso geral, o Sr. Reitor submeteu a votos
a proposicio referenle ao aumento do niimero de integrantes
da Comissao de Planejamento, de 5 (cinco) para 10 (dez).

DECISAO — Aprovado o aumento do niimero de inle-
grantes da Comissdo de Planejamento, de 5 (cinco) para 10
(dez).

O Sr. Reitor, a seguir, disse que, na forma do Estatuto
da Universidade, os 5 novos membros da precitada Comis-
sao deveriam ser eleitos. Isso, evidentemente, pode ser feito.
Entretanto, como se lrata de uma Comissio lécnica, cla mes-
ma elaborou uma lisla de nomes, a titulo de sugeslio, lendo
a preocupacio de colocar, nessa lista, os nomes daquelas pes-
soas que conhecam bem a situacio de unidades que, com o
plano de reestruturaciao, vio passar por alteracoes profundas.
Caso os Srs. Conselheiros assim o desejarem, podera ser lida
a lista-sugestio elaborada pela Comissao de Planejamento.
Em caso conlrario, sera realizada a cleicao dos 5 novos mem-
bros daquela Comissao.

O Prof. Gastdo Duarte, a seguir, ponderou que, existindo
duas unidades da Universidade no interior do Estado: as Fa-
culdades de Direilo e de Odonlologia de Pelotas, é natural
que seja enorme a procupacao das Direcoes de ambas as Fa-
culdades em relagdo a reforma universitiaria. Ja teve, o ora-
dor, oportunidade de comunicar ao plendrio do Conselho Ad-
minisirattivo que de héd muito se pensa na criacio de uma
universidade em Pelolas. E légico que, no momento atual,
isso seria muilo dificil. Tem, o orador, a impressao que fala
em nome da Faculdade de Direito, também, ao dizer que a
Faculdade que dirige ndo deseja sair da Universidade Fede-
ral do Rio Grande do Sul. Por outro lado, seria um absurdo
colocarem-se, ambas as Faculdades, contra a idéia de cria-
¢ao de uma universidade em Pelotas. Parece, ao Prof. Gas-
tao Duarte, que, na situacio em que tais Faculdades se en-
contram atualmente, quase que estio sendo forcadas a sair
desta Universidade. Isso tem preocupado muito ao orador,
principalmente porque existe, em Pelotas, uma comissiao do
Conselho Comunitirio, a qual estd estudando a possibilidade
de criacio de uma universidade federal naquela cidade. Va-
rios trabalhos tém sido realizados pela mencionada comis-
sio, e, inclusive, ja foram convidados diversos membros do
Conselho Federal de Educacao para visilar Pelotas e estudar
in loco a siluacio econdmica e geografica da regido, tendo
em vista a criacio da Universidade de Pelotas. E natural
que as Faculdades de Direito ¢ de Odontologia de Peclotas
acompanhem ésse movimento com muita preocupacio, con-
siderando, ainda, que, dentro de pouco tempo, o Conselho
Comunitario podera pedir, as respectivas Congregacoes, uma
definicdo exala acérca do problema em foco. Nessas condi-
coes, desejaria, o orador, indicar o Prof. Delfim Mendes da
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Silveira para inlegrar a Comissio de Planejamento, ao me-
nos para que possa ficar entrosado na matéria e poder estu-
dar a situacio que, futuramente, as Faculdades de Pelolas
vao encontrar.

O Sr. Reitor acentuou que as reunides da Comissiao de
Planejamento s@o muito fregiientes e irdo se inlensificar
cada vez mais. Talvez fosse muito sacrificio ao representan-
le de Pelotas deslocar-se fregiientemente para esta Capital,
a fim de participar das reunides da Comissio. De tdda a ma-
neira, as alegacoes do Prof. Gastio Duarte sio procedentes,
uma vez que elas se referem 4 situacio de duas Faculdades
que eslao fora do ambito geografico da Universidade.

O Prof. Gastao Duarte, a seguir, disse que, tendo em vis-
la as ponderagdes do Sr. Reitor, desejava modificar sua pro-
posicio anterior, indicando, agora, para representante das
Faculdades de Pelotas na Comissio de Planejamento, o Prof.
Emilio Alberto Maya Gischkow, que reside nesta Capital,
mas ¢ Professor Catedrédtico da Faculdade de Direito de Pe-
lolas.

O Prof. Riet Corréa, logo apds, afirmou ser escusado en-
carecer a importincia da pesquisa na estruturacio de uma
universidade moderna. Em face disso, parece-The imprescin-
divel a representacio do setor de pesquisa também no plane-
Jamento da nova Universidade.

O Sr. Reitor sublinhou que todos os integrantes da Co-
missido de Planejamento sabem que pesquisa ¢ ensino sio
— inclusive em térmos da letra fria do préprio Estatuto do
Magistério — um binémio indissocidvel. Assim sendo, nio
deve haver qualquer preocupagio a respeito da pesquisa,
uma vez que cla sera tratada devidamente pela Comissio de
Planejamento; alids, de uma ou de outra maneira, ltodos os
integrantes dessa Comissio serdo pesquisadores. A seguir,
o Sr. Reitor reportou-se a lista de nomes que, a litulo de su-
gestao, foi claborada pela Comissio de Planejamento. Pediu,
assim, ao plendrio, que, em volaciio, se pronunciasse acérea
do conhecimento, ou nio, dos nomes constantes naquela lista.

DECISAO — O plenario, por unanimidade, resolveu to-
mar conhecimento dos nomes que a Comissio de Planeja-
mento sugere para preencher as 5 vagas existentes na refe-
rida Comissio.

O Sr. Reitor disse que permitir-se-ia nio ler um dos 5
nomes sugeridos pela Comissio de Planejamento, porque lhe
parecem bastante razodveis as alegacdes que fazem as duas
Faculdades de Pelolas. A Comissio nio tinha incluido um re-
presenlante daquelas duas Faculdades, por isso que se lrala
de um trabalho muito intenso, que exige uma permanéncia
continua, nesta Capital, dos integrantes do orgio; é logico
que disso resultaria um sacrificio muito grande ao represen-
tante das Faculdades de Pelotas, se éle residisse naquela ci-
dade. De outro lado, tais Faculdades tém uma situacdo que,
como foi apontado pelo Prof. Gastio Duarte, ¢ bastante de.
licada: ou se integram na Universidade de Pelotas, se esta
vier a ser criada, ou, inclusive, deverio ter sua situacio estu-
dada em qualquer hipétese, uma vez que sio unidades du-
plicadas dentro da Universidade. Assim sendo. parece, ao Sr.
Reitor, muito razodvel a manifestacio do Prof. Duarte. Como
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o Prof. Gischkow — que ¢ o nome sugerido — reside nesta
Capilal, e desde que éle disponha de tempo suficiente para
se dedicar a Comissao de Planejamento, poderia éle, efeti-
vamente, ser escolhido para integrar a referida Comissio.
A seguir o Sr. Reitor leu quatro dos nomes sugeridos pela
Comissao de Planejamento, a saber: Prof. Iraja Damiani
Pinto, Prof. Mozart Pereira Soares, Prof. Rubem Green Ri-
beiro Dantas e Prof. Manoc! Luiz Ledo. Quanto ao 5 nome,
entende, o orador, que, de acordo com o alvilrado pelas Fa-
culdades de Pclotas, poderia ser o Prof. Emilio Alberto Maya
Gischkow.

O Prof. Danlas, logo apés, disse considerar que caberia
a Congregacio de sua Faculdade a indicacio do nome do
respectivo representante na Comissao de Planejamento.

A Prof* Belkis, a seguir, asseverou que, como Represen-
tante da Congregacio da Faculdade de Farmacia e Bioqui-
mica, aceitava perfeitamente a indicacio do Prof. Dantas
para integrar a Comissiao de Planejamento.

O Prof. Ricci, apds acentuar a exceléncia dos nomes su-
geridos, pediu que seja representada, na Comissao de Plane-
jamento, a area humanistica da Faculdade de Filosofia, ou
seja: Letras, Pedagogia, Filosofia, Ciéncias Sociais, Histéria,
Geografia e Jornalismo. Esses selores serdao profundamente
alingidos pela reforma, uma vez que esta ensejard, prova-
velmente, a criacio de uma Faculdade de Educacio ou de
Ensino, na qual se formarao os futuros professores. Deseja-
ria, outrossim, o orador, acrescentar outra drea, ou scja, a
area das artes, que aqui também ndo foi cogitada.

O Sr. Reitor disse considerar perfeilamente razodvel a
argumenlacgio do Prof. Ricci. Entretanto, desejava ponderar
que a Faculdade de Filosofia tem o Chefe do Escritério de
Planejamento, que ¢ o Prof. Luiz Pilla. Tem, igualmente,
dois assessores da drea humanistica, que exercem atividades
naquele Escritorio. Assim sendo, a Faculdade de Filosofia-
esta razoavelmente representada naquilo que ¢ fundamen-
tal, ou seja, no 6rgao que elabora o trabalho de plancja-
mento.

O Prof. Ripoll, a seguir, disse concordar com a manifes-
tacio do Prof. Ricci. Tem, o orador, a impressio de que a
futura organizacio da Universidade vai alterar profunda-
mente todas as Faculdades e Escolas, e nio s6 aquelas que
foram mencionadas. Cré, mesmo, o Prof. Ripoll, que a nova
organizaciio sera baseada em afinidade de dreas de conheci-
mento, e nao mais em problemas especificos de certas Esco-
las. Com éste ponto de vista, verifica, o orador, que o setor de
artes nao esta representado na Comissao de Planejamento.

O Sr. Reitor afirmou considerar que a Escola de Artes
ia foi ouvida pelo Escritério de Planejamento, acérea do se-
tor que lhe é pertinente. Quanto & Faculdade de Arquitetura,
desejava, o orador, mencionar que o Escritério de Planeia-
mento ¢é constituido, quase que exclusivamente, por arquite-
tos. dos quais trés sao supervisores e acessores. De modo que
o planejamento fisico estd quase que totalmente entregue aos
arquitetos. Esse planejamento fisico tem estreita correlacio
com os demais aspectos da reestruluracio universitiria. Nes-
sas condigoes, entende, o Sr. Reitor, que o ramo da arquitetura
estd, realmente, muito bem representado nos trabalhos de pla-
nejamento.
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A Prof* Aurora, logo apés, declarou que a Escola de Ar-
les foi procurada pelo Chefe do Escritério de Planejamento,
Prol. Pilla. Estd, aquela Escola, a par dos trabalhos do Es-
critorio. Alias, é de ressallar que as dreas que aparentemen-
te nio foram mencionadas, elas também estio sendo tratadas
com o mesmo cuidado, dentro do planejamento. Parece, 2
oradora, que as Escolas que aparentemente nio estio repre-
senladas na Comissiio, terao tddas as possibilidades de se
pronunciar aqui no Consclho Universitirio, quando a ma-
léria vier a ser apreciada. Serd ésse o0 momento decisivo. Con-
sidera, a Prof* Aurora, que se deve aguardar o trabalho da
Comissdo, ja que, se se aumentlasse muito o niimero de inte-
granles do orgao, talvez isso viesse a dificultar aquéle traba-
lho. E preciso que venha, ao Conselho, um trabalho bem se-
dimentado, e sobre éle, depois, todos poderio se pronunciar.
A oradora, a propdsito, aguarda tranqgiilamente ésse momento.

Prosseguiu o amplo debale da matéria, com a participa-
¢io de diversos Srs. Conselheiros.

O Prof. Brandio, logo apds, disse que foi aventada a
possibilidade de representacio, na Comissio de Planeja-
mentlo, de Faculdades que sofrerio alteracoes profundas. Pa-
rece, ao orador, que uma delas serda a Faculdade de Odonto-
logia. Teceu consideracoes, a seguir, sdbre a existéncia, na
Odontologia, de intimeras cadeiras comuns a varias Facul-
dades, bem como sdbre as implicacies do fato, tendo em vis-
ta a reestruturagio universitaria. Aduziu, o orador, que exis-
tem, na Universidade, duas unidades de Odontologia: cré
que elas deveriam, por alguma forma, serem ouvidas, para,
pelo menos, assessorar a Comissiao de Planeiamento nos as-
pectos que lhes sdo concernentes.

Debatida minuciosamente a matéria, o Sr. Reitor propos
que a Comissio de Planejamento fosse ampliada para um
total de 12 (doze) membros, criando-se, com isso, 7 (sete)
vagas para serem preenchidas. Propos, ainda, que se votas-
se a indicacio dos 5 (cinco) nomes que ja foram sugeridos.
Quanto as duas vagas restantes, seriam preenchidas oportu-
namente, por esta Casa, de acordo com o seguinte critério:
uma pela drea das humanidades, e a oulra pela drea das ar-
tes, ou ciéncias, ou biologia, ou pesquisa.

Apreciada a maléria pela Casa, o Sr. Reitor submeteu a
volos, inicialmente, a ampliacio da Comissio de Planeja-
mento para um total de 12 (doze) membros, criando-se, com
isso, 7 (sele) vagas para secrem preenchidas.

DECISAO — Aprovada a ampliacio da Comissio de
Planejamento para 12 (doze) membros, criando-se. assim,
7 (sele) vagas para serem preenchidas.

Em volacdo, a seguir, os 5 (cinco) nomes sugeridos para
integrar a Comissio de Planejamento. a saber: Professires
Iraja Damiani Pinto, Mozart Pereira Soares, Rubem Green
Ribeiro Dantas, Manoel Luiz Ledo e Emilio Alberlo Maya
Gischkow.

DECISAO — Aprovados os 5 (cinco) nomes sugeridos
para integrar a Comissio de Planejamento, de modo que os
Professéres Irajd Damiani Pinto, Mozarl Pereira Soares. Ru-
bem Green Ribeiro Dantas, Manoel Luiz Ledo ¢ Emilio Al-
berto Maya Gischkow passam a fazer parte da referida Co-
missiio.
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Em votacdo, finalmente, a proposicao para que as duas
vagas restantes, na Comissao de Planejamenlo, sejam pre-
enchidas oportunamente, por esta Casa, de acordo com o se-
guinte critério: uma pela drea das humanidades, ¢ a outra
pela area das arles, ou ciéncias, ou biologia, ou pesquisa.

DECISAO — Aprovada a proposicio para que as duas
vagas restanles. na Comissio de Planejamento, sejam pre-
enchidas oportunamente, por esta Casa, de acérdo com o se-
guinte critério: uma pela area das humanidades, e a oulra
pela area das artes, ou ciéncias, ou biologia, ou pesquisa.

A Prof. Aurora, a seguir, disse que desejava deixar bem
clara sua posicio acérca da matéria cuja volacio acaba de
ser concluida: a Escola de Artes nao reivindicou uma vaga,
por entender que a Comissao de Planejamento é que deve
sentir a necessidade de contar com elementos das diferentes
areas, uma vez que c¢la esla se preocupando com o planeja-
mento integral da Universidade. Aduziu, a oradora, que, co-
nhecendo os elementos que ja fazem parte da Comissio de
Planejamento, acredita que, no momento oportuno, éles pro-
curarao a Direciao da Escola de Arltes, para que seja feito
um trabalho de conjunto em relagao aos aspectos que sio
concernentes a essa Escola. De outro lado, reportando-se 4
manifestacao do Prof. Ricci, e tendo em conla que as reivin-
dicacoes de preenchimento de vagas sao efetuadas com bas-
tante veeméncia, ficando, as Escolas, beneficiadas com isso,
desejava, a oradora, declarar que entende que a Faculdade
de Filosofia ja estd muito bem representada para todas as
areas. Queria ressallar, outrossim, que a Escola de Artes com-
preende, na verdade, Irés escolas superiores: a de Musica, a
de Artes Plasticas ¢ a de Escultura. Mesmo assim, a oradora
aguarda, tranqiiilamente, que a Comissao de Planejamento
procure, oportunamente, a Escola de Artes, para a devida
troca de idéias e acérto de pontos-de-vista. Quando houver
um projeto delineado, poder-se-a debater amplamente a ma-
téria, submetendo-a as respectivas Congregacoes. De modo
que parece, a oradora, que nio devem, as Escolas, indicar
novos nomes para a Comissao de Planejamento. Deve-se, isto
sim, aceilar a solucao sugerida pela mesma Comissao, e, apos,
examinar e disculir o trabalho que esta vier a apresentar.

8. MOCAO DE SOLIDARIEDADE AO SR. REITOR —
O Prof. Cirne Lima, a seguir, submeleu aos Srs. Conselhei-
ros o texto que abaixo se transcreve, relativo 4 mocao de so-
lidariedade ao Sr. Reitor, mog¢io essa derivada de proposta
do Prof. Delfim Mendes da Silveira, conforme ja se féz cons-
tar nesta Ata:

“Reunido, em sessiio ordindria, resolveu o Conselho
Universiltdrio, unanimemente, aprovar os alos do Reilor, Pro-
fessor José Carlos Fonseca Milano, pelos quais determinou,
éste, a suspensidodo funcionamento do Diretdrio Central de
Estudantes, e confiou temporariamente a administracio do
Restaurante Universitirio a uma comissiao, encarregada, ao
mesmo tempo, de investigar as causas da an6mala e dificil
sitnacao econdmico-financeira daquele eslabelecimento da
Universidade. Tiveram, essas decisoes da Reitoria, a concor-
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dancia dos Diretores de Faculdades, aos quais foram, elas,
préviamenle submeltidas pelo Reitor, com o intuito de limitar-
lhes o aleance e os efeitos as exigéneias criadas pela situacio.
Resolveu, ainda, por unanimidade, o Conselho Universitario,
manifestar a sua inleira solidariedade ao Reitor, Professor
José Carlos Fonseca Milano, cujos atos, longe de qualquer ar-
bitrariedade, nada mais representaram do que o estrito cum-
primento de deveres fundamentais da alta funcio que, digna
e proficienlemente, exercila.

SALA DAS SESSOES, 28 de dezembro de 1966.”

DECISA0O — Aprovado, por unanimidade, o texto da mo-
¢ao de solidariedade ao Sr. Reilor, conforme acima se trans-
creveu. Dita mocgio, a seguir, foi assinada por todos os Srs.
Conselheiros presentes.

O Sr. Reitor, logo apés, reiterou os agradecimentos ja ma-
nifestados, declarando que manifesta¢io dessa ordem reforca
e estimula mais o Reilor para seguir no cumprimento dos de-
veres inerentes a sua funcio, deveres ésses para os quais nun-
ca lhe foi regateado o apdio inestimavel do Conselho Univer-
sitario.

9. REQUERIMENTOS — O Sr. Reitor, a seguir, comu-
nicou o recebimento de dois requerimentos solicitando que,
em regime de urgéncia, sejam incluidos na Ordem do Dia os
Processos n's 13345/65 e 17432/66. Eis o tedr dos menciona-
dos requerimentos:

“Magnifico Reilor

Aurora M. C. Desidério, Diretora da Escola de Artes da
UFRGS, vem solicilar a V. Magnificéncia que se digne incluir
nos trabalhos de hoje do Conselho Universitirio o Processo
n’ 13345/65, anexo.

Porto Alegre, 28-12-66."
(Seguem-se as assinaturas de treze Srs. Conselheiros).
X XXX

“Exmo. Sr. Reitor

DD. Presidente do Conselho Universitdrio

Angelo Ricci, abaixo assinado, Diretor da Faculdade de
Filosolia da UFRGS, solicita a V. Magnificéncia se digne con-
ceder urgéncia ao Processo n® 17432/66, ja relatado pelo sr.
Conselheiro Prof. Brito, a fim de ser discutido ainda na pre-
senle sessio.

Y
E.D.

Pérto Alegre, 28-12-66.”
(Seguem-se as assinaturas de lreze Srs. Conselheiros).

Em volacio.




DECISAO — Aprovados os requerimentos acima trans-
critos, de modo que os Processos n’s 13345/65 e 17432/66 pas-
sam a constar na Ordem do Dia da presente Sessio.

Il — Ordem do Dia

Lida, pelo Sr. Secretario, a simula dos Processos cons-
tantes na Ordem do Dia, passou-se ao relato, apreciacio e vo-
tacio dos mesmos:

1. PROCESSO 22849/65 — Parecer n® 52,66, da Comis-
sao de Legislacdo ¢ Regimentos — Relator: Prof. Emilio Al-
berto Mava Gischkow — A Faculdade de Direito de Pérto
Alegre submele ao Conselho Universitario, por proposta da
respecliva Congregacao, a concessao do titulo de Professor
Emérito ao Prof. Nev da Silva Wiedmann.

e O parecer — lido pelo Prof. Delfim — estd assim redi-
gido:

“1. — A disposicao, através de Resolugio déste Colendo
Conselho, eslabelecendo normas para a concessio de titulos
honorificos, é de cardler processual, alcancando os processos
em curso.

Escapariam a sua incidéncia os atos complelamente rea-
lizados sob o regime regulamentar anterior.

2. — Na hipétese, o ato estaria completo, caso o processo
tivesse entrado na Secrelaria déste Colendo Colégio antes da
vigéncia da Resolucao.

A enlrada do processo, porém, foi posterior 4 ediciao da
Resolucdo déste Colendo Conselho. Assim o alo ndo eslava
completo, impondo-se a aplicagao dos preceitos da Resoluciao
59/65, de 28-7-65.

3. — Pelo retorno a4 Faculdade de Direito de Porto Ale-
gre, para atendimento da Resolucio supra indicada.

E o parecer.
Porto Alegre, 15 de dezembro de 1966.”
DECISAO — Aprovado o parecer acima.

2. PROCESSO 19043/66 — Parecer n* 53/66, da Comis-
sio de Legislacio ¢ Regimentos — Relator: Prof. Emilio Al-
berto Maya Gischkow — A Reitoria submete ao Conselho Uni-
versitario contrato a ser assinado em nome da Universidade
Federal do Rio Grande do Sul com a emprésa Siemens (Re-
publica Federal Alema), para financiamento deslinado &
aquisicio de equipamento para o Hospilal de Clinicas.

O parecer — lido pelo Prof. Delfim — esta vasado nos
seguintes térmos:

“A Comissiio de Legislacio ¢ Regimenlos opina pela apro-
vacdo do contrato e consequiente autorizagao.

Trata a hipotese de aquisicao de equipamento radiolé-
gico para o Hospilal de Clinicas desta Universidade. A con-
corréncia e todos os alos complementares foram realizados
pelo Ministério da Saide, observados todos os preceitos do
Codigo de Contabilidade da Unido.

Existe previsio no Orcamento da Universidade para 1967,

21



ja aprovado pelo Conselho Administralivo, muito superior ao
encargo de pagamento anual correspondente ao ano de 1967.

Ressalta a Comissao o aspecto de oportunidade e conve-
niéncia na aquisicio, observando que lodos os aspeclos legais
e formais foram atendidos, como anteriormente anotado.

E o parecer.
Porto Alegre, 15 de dezembro de 1966.”

O Sr. Reitor prestou esclarecimentos complementares
acérea da matéria.

Em volagio.

DECISAO — Aprovado o parecer n* 53/66, da C.L.R.

3. PROCESSO 13345/65 — Parecer n' 56/66, da Comis-
sao de Legislacio e Regimentos — Relator: Prof. Emilio Al-
berto Mava Gischkow — A Reitoria submele ao Conselho
Universitirio o parecer do Sr. Assessor Juridico, relativo ao
concurso prestado na Escola de Artes pelo Prof. Oscar Ar-
mando Zander.

O parecer da C.L.R. — lido pelo Prof. Delfim — tem a
seguinte redacgio:

“Adoto a conclusio do parecer do Consullor Juridico.
Pela nomeacio nos térmos postulados tendo em vista os fun-
damenlos do parecer acima referido.

Em 27 de dezembro de 1966.”
Transcreve-se, abaixo, o parecer do Sr. Assessor Juridico:
“Porto Alegre, 25 de julho de 1966.

PARECER N* 63/66-CJ
Processo n* 13.345/65

Exmo. Sr. Professor Reitor Magnifico.

A Escola de Arles encaminha a Reitoria da Universidade
o processo relalivo ao concurso de titulos e de provas para
professor catedratico a que foi submelido o Professor Oscar
Armando Zander.

Acontece, porém, que nao existe naquela Escola o cargo
de professor catedratico correspondente a disciplina que foi
posta em concurso, razio pela qual a Dire¢ido da Escola de
Arles pede a nomeacido do professor concursado para o cargo
vago de Prolessor de Ensino Superior, amparando seu pedido
na existéncia de casos andlogos verificados no mesmo esla-
belecimento de ensino.

A situaciio ¢ realmente anémala. O concurso foi reali-
zado para o provimento do cargo de professor catedritico
2 cadeira de Teoria Musical do Curso de Misica da Escola de
Artes. Nesses térmos foi publicado o edital chamando can-
didatos & inscricao no concurso em apréco. Parece-me que, a
rigor, éste concurso deveria ser anulado, pois nao foi realiza-
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do o provimento do cargo que se tinha em menlte prover e
sim para um inexistente, embora de categoria superior.

Mas a anomalia ja vem de longe. Segundo informa a Di-
recao da Escola de Artes, oulros casos de igual natureza ja
se verificaram, quando o estabelecimento era subordinado
diretamente ao Ministério da Educacio e Cultura ¢ foram so-
lucionados de maneira idéntica ao que agora se postula. E,
efelivamenle, o Processo n* 8270/63, da Reitoria, nos informa
que diversos professores da Escola de Artes, submetidos a
concurso de titulos e de provas para o preenchimento de car-
gos de catedrilicos, foram nomeados posteriormente, em ca-
rater efetivo, para cargos de professores de ensino superior,
dada a inexisténcia dos cargos postos em concurso.

Assim, j4 existem precedentes no caso ¢ em razio de
solugoes dadas pelo Ministério da Educacio e Cultura. Tam-
bém o candidato indicado concorda expressamente com esla
solucio, pois ja firmou neste sentido documento que se en-
conlra no processo.

Nesta conformidade, parece-me que pode ser feita a no-
meacio solicitada, lendo-se em vista os precedentes invoca-
dos e a situaciio embaracosa criada para a Direciio da Escola
de Artes.

E o meu parecer, salvo melhor juizo.

a.) Acélio Affonso Corréa
— Assessor Juridico da UFRGS — 7~

O Prof. Mesquita da Cunha, a seguir, perguntou se, le-
galmente, ¢ possivel fazer um concurso para a ciledra e ser
nomeado para o cargo de Professor de Ensino Superior.

O Sr. Reitor afirmou que todos os dados, acérea do as-
sunto, encontram-se no Processo. Aduziu que, pelo menos
para um leigo em matéria juridica, essa nomeacio parece
possivel. Ocorre, por outro lado, que, quando a Escola de
Artes era ligada 4 Diretoria do Ensino Superior, o préprio
Ministério da Educacio e Cultura aceitou essa norma, uma
vez que efetuou a nomeacao de diversos professores daquela
Escola para cargos de Professor de Ensino Superior, face a
inexisténeia de cargos de Professor Caledritico, para os quais
haviam feito concurso. De modo que hé o precedente. Agora,
se exisle amparo juridico para a postulagio, niio cabe ao ora-
dor esclarecer. Entretanto, estdi bem claro que os pareceres
do Sr. Assessor Juridico e da Comissao de Legislacio ¢ Re-
gimenlos aceitam o precedente ja referido.

0O Prof. Delfim, a seguir, ponderou que a Escola de Artes
pleiteia a nomeacio do concursado para um cargo que tem
exigéneia menor do que aquéle para o qual prestou concurso.
Ele foi aprovado em concurso para Professor Catedratico.
Inexistindo o cargo correspondente a disciplina que foi posta
em concurso, lanlo a Escola como o interessado pleileiam a
nomeacao para um cargo de nivel inferior, ou seja, o de Pro-
fessor de Ensino Superior. De forma que, se existisse o cargo
de Professor Caledratico, éle teria direito a ser nomeado para
o mais; ¢ logico, pois, que pode ser nomeado para o menos.

O Sr. Reitor, logo apds, disse que o tnico aspecto juri-
dico que levantaria, na qualidade de responsavel pelo ato de
nomeacio, seria o seguinte: se s¢ poderia lavrar a nomeacao
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na vigéncia da Emenda Constitucional n® 15, de vez que o
concurso a que o interessado se submeleu néo foi exalamente
aquéle referente ao cargo que vai ocupar.

O Prof. Delfim ponderou que ésse aspecto poderia ser
bem resolvido, mediante a lavratura do alo de nomeacao apos
o dia 15 de margo de 1967, data em que expirard a vigéncia
da Emenda Constitucional n* 15.

O Prof. Carrion, a seguir, alirmou entender que, sobre o
assunto, ha dois casos a considerar: a Escola cometeu um
¢érro ao abrir concurso para um cargo inexistente; o candida-
to praticou todos os alos, legais, a fim de preencher um cargo
para o qual estava qualificado, se lal cargo existisse. De
modo que a Escola, de fato, ndo possue a catedra; o candi-
dalo, entretanto, possue a qualificacao para ocupar a catedra.
Na inexisténcia da catedra, existindo a disciplina, essa dis-
ciplina tem que ser provida e ministrada. Entio, havendo
concordancia do professor, e como o concurso ¢ do mesmo
tipo, éle vai ocupar um cargo menor, com qualificacio com-
plela. Posteriormente, entretanto, criada a catedra, entende,
o orador, que o professor em foco tenha preferéncia para
ocupar tal citedra, pois éle ja cumpriu a exigéncia legal. Pa-
rece, pois, ao Prof. Carrion, que o candidato pode ser nomea-
do para o cargo de Professor de Ensino Superior, resguar-
dando-se o seu direito de, futuramenle, ocupar a catedra pa-
ra a qual foi destinado o concurso.

Encerrada a discussido, o Sr. Reitor pos a votos o parecer
n' 56/66, da C.L.R.

DECISAO — Aprovado, contra 1 (um) volo, o parecer
n* 56/66, da C.L.R. Volou contra, o Prof. Mesquila da Cunha.

4. PROCESSO 617/66 ¢ outros — Parecer n* 7/66, da
Comissio de Legislagio e Regimenlos — Relalor: Profl. Emi-
lio Alberto Maya Gischkow — Interpretacao do arl. 57, § 1°,
do Estatuto do Magistério Superior, tendo em visla diversos
pedidos formulados por Assistenles de Ensino Superior, no
sentido de serem enquadrados em cargos de Professor Ad-
junto. s

O Prof. Delfim, em face da auséncia do Prof. Gischkow,
leu o parecer da C.L.R., cujos térmos sao os seguintes:

“A redacio do arl. 57, § 1° do Eslatuto do Magistério Su-
perior nio enseja dificuldade na interpretacéo. A gramatical
nio pode prevalecer sobre a sislematica. Em primeiro lugar,
o requisito previsto ¢ o da docéncia livre. Allernalivamente
prevé também o beneficio em relagiio aos que exercem fun-
cao de magistério, pesquisa ou léenica por mais de dez anos.
Os elementos (docéncia-livre e magistério) estio a mostrar
que as atividades de pesquisa e lécnica dizem com o dmbito
da Universidade, pois ndo é possivel dissociar os dois tltimos
fatoéres do dmbilo universitario. Assim, como beneficiados
sio exclusivamenle assistentes com titulos de docente-livre
da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, sbmente tam-
bém estao atingidos pela regra do art. 57, § 1. em causa, os
professores, os pesquisadores ¢ técnicos em funciao na Uni-
versidade, ha mais de 10 anos.

24

1
i



O presente parecer ¢ extensivo aos processos apensos,
que tém o mesmo objeto.

Porto Alegre, 2 de margo de 1966."

A seguir, o Prof. Delfim esclarecen que, quando o pare-
cer acima foi apresenlado em plendrio, numa das sessoes do
corrente ano, o proprio Prof. Gischkow solicitou a retirada
de pauta de lodos os Processos vinculados 4 matéria, para que
se aguardasse a regulamentacio do Estatuto do Magistério
Superior. Efelivamente, essa regulamentacio ja foi baixada,
¢ um de seus disposilivos estabelece a forma de aplicacao do
§ 1° do arl. 57 do Eslatuto do Magistério Superior, forma essa
que ¢é diferente da inlerpretagio anteriormente dada pelo
Prof. Gischkow. O orador, conversando com o referido pro-
fessor, receben, déle, autorizacio para retificar o parecer que
entdo havia prolatado. Ocorre que o art. 52 do Decreto que
regulamentou o Estaluto do Magistério Superior dispoe o se-
guinte: “0 exercicio do magistério, pesquisa ou lécnica, a que
se refere o § 1° do arl. 57 da Lei n* 4881-A, enlende-se como
de nivel superior e em estabelecimento oficial.” Essa expres-
sao: “e em eslabelecimento oficial” ampliou a interpretagio
do § 1° do arl. 57 do Estauto do Magistério Superior, ensejan-
do a contagem de lempo de servico para os casos versados
nos Processos em referéncia, mesmo que as alividades le-
nham sido exercidas fora da Universidade, ¢ desde que, na-
turalmente, tal exercicio haja ocorrido em estabelecimento
oficial. De forma que o Prof. Gischkow autorizou o orador a
retificar o parccer n* 7/66, da C.L.R., entendendo, agora,
procedentes os pedidos formulados nos Processos em exame,
para o efeito de computar o tempo de servigo exercido em
estabelecimentos oficiais.

O Sr. Reitor pds a volos as conclusoes apresentadas pelo
Prof. Delfim.

DECISAO — Aprovadas, com 1 (uma) abslencao, as
conclusoes acima apresentadas pelo Prof. Delfim, de modo
que, face aos térmos do art. 52 do Decreto n® 59.676, de 6-12-66,
¢ para efeito de enquadramento de Assistentes de Ensino Su-
perior em cargos de Professor Adjunto, o exercicio do ma-
gislério, pesquisa ou técnica a que se refere o § 1° do art. 57
do Estatuto do Magistério Superior, entende-se como de nivel
superior e efeluado em eslabelecimento oficial, mesmo que
nio seja, ésse, a Universidade Federal do Rio Grande do Sul.
Absteve-se de votar, o Prof. Medici.

5. PROCESSO 14793/66 — Parccer n® 33/66, da C.L.R.
— Relator: Prof. Emilio Alberto Mava Gischkow Normas
gerais relativas a4 aplicacao do art. 18 da Lei de Diretrizes e
Bases.

O parecer n® 33,66 [oi transcrito na Ata da 353° Sessio,
realizada em 28-9-66.

O Prof. Delfim acentuou que o Processo em referéncia
ja veio por diversas vézes a plenario, onde foi objeto de va-
rios pedidos de “vislas”. Segundo o orador estd informado,
numa das tultimas sessoes desta Casa, a matéria foi discutida
exauslivamente, e, afinal, relirada de pauta, apos terem sido
aprovadas diversas normas gerais.
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O Sr. Reitor disse que, para esclarecimento do plenario,
seria conveniente fossem lidas as normas gerais aprovadas
na 354* Sessio déste Conselho, realizada em 28-10-66. Essas
normas ja passaram em julgado, de modo que o debate, do-
ravante, se limitard as demais normas propostas no parecer
n® 33/66, da C.L.R.

Logo apds, autorizado pelo Sr. Reitor, o Sr. Secretario
leu as normas gerais, relativas ao arl. 18, aprovadas na 354°
Sessio do Conselho Universitario. Essas normas sio as se-
guintes:

“a) — A falta de freqiéncia corresponde 4 reprovacao.

b) — Também corresponde a reprovacio a falta de pres-
tacao de exames.

¢} — Também estd reprovado o aluno que nao atinge as
médias minimas regimentalmente fixadas em cada
unidade da Universidade.

d) — O justo impedimento 4 fregiiéncia e o nao compare-
cimenlo a exames, lendo condigoes de fazé-lo, tera
que ser resolvido através de provocacio, ou nao, do
aluno incapacitado & fregiiéncia ou aos exames, ad-
mitindo o orgdo competente da unidade universitaria
a legitimidade do pedido, quando amplamente com-
provado, decretando formalmente o cancelamento da
malricula, para os fins de nio enquadramento no art.
18 da Lei de Diretrizes ¢ Bases.”

Amplo debate foi estabelecido a proposito da maltéria.

O Sr. Reitor, a seguir, ponderou aos Srs. Conselheiros a
conveniéncia de que nova Sessio venha a ser realizada no
proximo dia 30 de dezembro, a fim de esgolar a Ordem do
Dia existente, que, na verdade, é muilo grande. Seria, pois,
de encerrar, agora, a presenle Sessio, convocando-se oulra
para o dia 30 do corrente mdés.

Nesse exato momento, deu entrada no recinto um Oficial
de Justica, o qual entregou ao Sr. Reitor comunica¢io judi-
cial no sentido de que féra concedida liminar em mandado
de seguranca impetrado pelo Sr. Presidente do DCE-UFRGS,
para o fim de lhe ser assegurado o direito de comparecer a
sessio do Conselho Universitario. O Sr. Reitor deu ciéncia,
por escrilo, & autoridade judicial, que a reunido eslava se
encerrando no momento em que foi recebida a comunicacio,
motivo por que nao mais havia sessio a que o impetrante do
mandado pudesse comparecer. Logo apos o Sr. Reilor comu-
nicon ésses falos ao plenario.

[Havendo consenso geral, ficou convocada nova sessio
do Conselho para o dia 30 de dezembro de 1966, s 14:00 ho-
ras

O Sr. Reilor encerrou, entio, a pre - S€S§d0,, 0 que
ocorreu as 17:30 horas. (_%{2#5

Do que, para conslar, eu, = 3
Secretdrio, lavrei a presente Ata.
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