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MINISTERIO DA EDUCACAO E CULTURA
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS
'CONSELHO COORDENADOR DO ENSINO, DA PESQUISA E DA EXTENSAO

ATA 05/84

901. Aos sete dias do més de maio de mil novecentos e oitenta e gqua-
002.tro, as quatorze horas e trinta minutos, no Gabinete do Reitor,
903.realizou-se uma Reunido Ordinaria do Conselho Coordenador do En
004 .sino, da Pesquisa e da Extensao - COCEPE -, convocada e presidi
005.da pela Prof@ Clinéa Campos Langlois, Vice-Reitora desta Insti-
006.tuicdo. Estavam presente os seguintes Conselheiros: Prof. Ruy
007.Brasil Barbedo Antunes, Prof. Eduardo Allgayer Osério, Prof. Ru
008.bens Bellora, Prof. Elio Kersten, Prof. Silvio Brauch, Profa.
009.Carmen Anselmi Duarte da Silva, Prof. Claudio Borba Comes, -
010.Prof2. Antonina Zulema D'Avila Paixado e o Académico Mauricio '
011.Echert. Deixou de comparecer a Prof?. Elide Minioni e a Académi
©012.Ca Maria Rosilaine Romero. Havendo numero legal de Conselhei-
D13.ros, a Senhora Presidente deu por aberta a sessdao, passando de
014, imediato a ORDEM DO DIA - ITEM I - APROVACAO DA ATA DA SESSEQO '
015 .ANTERIOR - ATA 04/84 - Colocada em votacao foli a mesma aprovaaa
016 .pela maioria, com a solicitacdo da_Conselheira Carmen Anselmi '
p17.Duarte da Silva ce que se cologue a pagina 11, linha 583, o©
p18.adendo feito pelo Conselheiro Rubens Bellora: O Conselheiro Ru-
019 Bens Bellora disse que € indiscutivel a capacitacdo e .competen-
020.cia da Prof? Gilda Corréa Meyer Russomano, no _sentido de desen-
021.volver o trabalho proposto, pois o seu saber é publico e noto-"'
p22.rio, assim como sua auto-projecdo dentro desta area. A obra que
p23.6sta se propondo a escrever, viria enriquecer a bibliografia no
024 .9ue tange ao Direito Internacional. V& que o programa que pre-"
025 . tende desenvolver € exatamente aquele programa que € lecionado'
026 .na Faculdade de Direito. Disse ainda o Conselheiro que em con-"'
p27.versa que tem tido com os integrantes deste Departamento estes'
028 demonstraram o grande interesse que teria para a disciplina a
uzg'elaboragao de um livro nos termos em que foi proposto. A regue-
030 rente juntou o plano da obra ao programa das disciplinas de Di-'
, reito Internacional Piblico I e II referindo-se também que a -
;32:disposicéo de varios capitulos se desdobrara em forma de abran
ger "in totum" o programa de Direito Internacional. Parece que
‘seria uma grande contribuicgdo que se prestaria a disciplina de
035:Dir§ito Internacional uma exgcucéo da obra nos termos em  que
036 ©sta sendo proposto. E favoravel ao deferimento da pretensao, :
p37. entendendo que esta obra trara contribuicgoes, principalmente pa
p2g_ra a Faculdade de Direito no que tange ao ensino. A seguir a
p39.Conselheira Carmen Anselmi Duarte da Silva solicitou a palavra'
p40_esclarecendo que tinha uma questdo de ordem a ser levantada, '
p41.dizendo que examinando o Regimento, no item que se refere ao
p42 . funcionamento dos Conselhos, percebeu que existem alguns artigos
p43.9ue tratam da convocacio das reunides do Conselho e da propria'
p44 .Ordem do Dia. No que se refere ao item gue aparece ni convoca-'
'p45 .30 "Processos em poder dos relatores"estes, as vezes, incluem'
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6. matérias que s3o de grande importancia e que talvez devessem
7.constar na Ordem do Dia de forma mais explicita, citando co
8. mo exemplo a criagao de novos cursos que foi tratada na - reu
19.nido anterior. O mesmo acontecendo com a eleicdo do repre-'
.sentante do COCEPE no Conselho Universitario, que nao consta
-1.va da Ordem do Dia. Citou a Conselheira o Art. 29 § 29 do Re
§2. gimento, dizendo que o mesmo € bastante explicito. Fundamen-—
§3.ta sua solicitacao no fato dos Conselheiros quando vierem pa
4. ra a reuniao estarem informados e sabendo dos assuntos gue
5. irdo discutir. De mesma opinido é o Conselheiro Mauricio -
.Echert, que acha importante constar da Ordem do Dia os assun
. tos relevantes que se dlscutlrao. A Senhora Presidente disse
;,que para as proximas convocagoes procurar-se-a ser mais deta
9, lhada. 2. VETO DO REITOR - A SOLICITACAO DA PROF&. GILDA COR
REA MEYER RUSSOMANO - A Senhora Presidente fez um breve rela
.to aos Conselheiros sobre o expediente gue chegou ao COCEPE,
,oriundo da Faculdade de Direito, referente a solicitacao for
.mulada pela Profa. Gilda Correa Meyer Russomano, no sentido"

,de afastar-se das atividades docentes, pelo prazo de um ano,
.com a finalidade de elaborar obra que sirva de texto para o
6.ensino do Direito Internacional Publico. O referido processo
‘f_posterlormente foi encaminhado a Pro-Reitoria de Extensao, '
8.para dar parecer, sendo o mesmo aprovado pelo COCEPE em reu-
,niao do dia 23.04.84 e, finalmente, foi o mesmo encaminhado'

,ao Magnifico Reitor para tomar ciéncia. O Magnifico Reitor -
_atraves do Oficio n? 272/84, encaminhou ao Presidente do
,COCEPE o seguinte: Senhora Presidente. Devolvo-lhe o proces-
,S0 n? 23110.001550/84, que me foi entregue para conhecimen
_to. Informo-lhe que, apos detida analise, resolvi fazer uso
_da prerrogativa que me confere o artlgo 60, do Regimento Ge
_ral, VETANDO de forma total a decisao desse Colendo Colegia-
,do que concede a licenca pleiteada pela Professora Gilda Ma-
.ciel Corréa Meyer Russomano na forma do artigo 227, inciso '
_II, do Regimento. Minhas razoes sao motivadas em fatores que
julgo relevantes no deferimento de pedidos dessa natureza, €
.quer,me parece, nao foram tomadas em consideracao pelos -
.ilustrados Conselheiros, no caso especifico da docente am
i,questao. Passo, pois, a expd-los e fundamenta-los. I - Diz
4.0 inciso IT, do artigo 227, que "... integrantes da carreira
.do magistério poderao afastar-se das atividades docentes pe
"1o prazo ...." (grifei) Por seu turno, a resolucao n% 05/80,

.em seu art. 19, do Egrégio Conselho Universitario, esclarece
.0 que sejam ativ1dades docentes". Ora, quero crer gue ate
,mesmo por um exercicio elementar de logica e bom-senso, s0
.se pode afastar das atividades docentes quem as estava efeti
mente exercitando. A professora Gilda esta afastada das ati-
v1dades docentes na Universidade, desde o ano de 1974, encon
trando-se a disposicdo do Ministério das Relagdes Exteriores
.a partir de 1975 (cfe. da conta o Departamento de Recursos -
Humanos) 0 aludido artigo 19, da Resolugao n? 05/80, em seu
inc1so III, estabelece que tambem sao consideradas como ati-
v1dades do magistério "as inerentes a diregao e assessoramen
to exercidas por professores na propria instituigao ou em
orgaos do Ministéerio da Educacac e Cultura" (grifei). Portan
to, a meu ver, resulta impossivel conceder-se a licenga pre-
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M.vista no artigo 227, II a quem nio se encontra exercendo ativi-
2.dades de magistério hd 10 anos, e atuando no Ministerio das Re-
3.1acoes Exteriores. 11 - Outro Motivo que reputo do mais alto -
.significado e que me leva a decisao de vetar a resolugao do
5.COCEPE, é o fato de que pedido de cedéncia pelo periodo de mais
B.um (1) ano - que implica, em Ultima analise, afastamento da Uni
}7.versidade -, pelo Ministério das RelacGes Exteriores, negado, -
B.foi motivo de interposicao de recurso ao Conselho Universitario
9.pela requerente e acha-se, no momento, em tramitacao naquele or
0.g3o, pendente de decisao; "sub judice", portanto. Conforme pode
1.r3o os membros desse Colegiado observar do processo referido, -
2.cujas copias das pecas me permito juntar, o prolongado afasta-'
3.mento da professora Gilda sempre foi eivado de irregularidades,
4.e, assim, nao restou ao Reitor outra alternativa senao negar a
.prorrogacao da cedéncia, sob pena de abrir sérios precedentes, '
6.de irreparaveis danos ao equilibrio da Instituicao. Ora, vir
7.agora a docente em guestao ainda que elegando outro motivo e '
8.se estribando em legislacdo diversa, solicitar a outro 6rgao su
9,.perior licenca para se afastar da Universidade, de (de onde es-
).ta afastada ha longo tempo) pelo mesmo periodo anteriormente re
i.querido. Parece-me ponto pacifico que o Colendo Conselho Coorde
2 _nador do Ensino, da Pesquisa e da Extensdo nao se pode anteci-'
3.par a uma decisdao afeta ao Egrégio Conselho Universitario, or-
4.g3o0 colegiado maximo da Universidade. A questdao envolve o mesmo
5. mérito, ainda que com finalidades diversas: O afastamento da
& .Universidade. Seria, pois, uma flagrante usurpacao de poderes.'
7.2 Universidade necessita do concurso da professora Gilda Russo-
8 .mano, insigne jurista que, com sua bagagem cultural adguirida ‘'
9_ao longo desses anos poderia e deveria reassumir suas funcées
y.no Departamento a que pertence, colaborando assim no engrandeci
.mento de nossa UFPEL. III - Por derradeiro, interpreto gue o
2.beneficio do artigo 227, II (se beneficio pudesse se denominar'
3. tdo importante compromisso) se destina aqueles professores que,
§.em seu longo exercicio docente na Universidade, movidos pela ca
5. réncia de compéndio didaticos a servir suas disciplinas desejas
5. sem emprestar sua contribuicao i sua Universidade, preparando '
7.uma obra que servisse . de texto para o ensino. E oportuno ressal-
g tar a obrigacdo do autor em ceder os direitos autorais da obra'
9.4 Universidade. Isto, tacitamente, implica em compromissos, tam
p.bém, da Universidade em publicar o livro texto. Ora, esse com-"'
_promisso a Universidade, no momento, nao se sente em condicoes'
5 _de assumir, até mesmo porque - e conforme informa a propria re-
3_guerente - ja existem varios compéndios sobre o tema os quais,'
4 . evidentemente, nao tem particularidades regionais (Direito In-
5 ternacional POblico). Nao &, assim, matéria de urgente necessi-
g.dade, de molde a obrigar a Universidade a comprometer recursos'
.em sua preparacao e publicacdo. Ndo é demais esclarecer que nao
4. coloco em julgamento nem por um instante, a elevada capacidade'
9. o alto grau de conhecimento da requerente, e, certamente, mer
y_cé dessas qualidades teriamos a producao de uma obra didatica '
1.importante e valiosa. E que, igualmente, nao faltariam editores
Z .interessados em sua publicagao, tal como tem ocorrido com ou-

_tros professores da Universidade, os quais, sem prejuizo de
_suas atividades docentes, tem dado importantes contribaigdes =~
5.50b a forma de edicao de obras didaticas. Por fim, repito o que
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.expressei na contestagao do recurso interposto ao Egrégio Con-
. selho Unlver51tar10- gquisesse a professora Gilda, estatutaria,
.acompanhar seu conjuge, Ministro do Superior Tribunal do Traba
.lho, com sede em Brasilia, se poderia valer do perm1551vo le=-T

.gal expresso no art. 115 do Estatuto dos Funcionarios Publicos
.da Unido. Apresento aos membros desse Egrégio Colegiado meu
.respeito e consideracido. Prof. José Emilio Goncalves Araujo, -
_Reitor. A Senhora Presidente colocou a matéria em discussao. O
_Conselheiro Rubens Bellora disse gque com todo o respeito ao
,pronunclamcnto da.Mmyuflco Reitor, gostaria de fazer algumas '
.observacoes iniciais a respeito do veto. Quando o Magnlflco -
.Reitor se refere ao Inciso 19 do veto - por um exercicio ele
_mentar de ldgica e bom-senso, sO se pode afastar das ativida-"*

.des docentes quem as estava efetivamente exercendo - parece -
.que se poderia dizer é que a professora pretende é o afastamen
_to apos a licenca que esta gozando, conforme ela se refere a
.£fls.02 do requerimento, onde anuncia que esta em licenca espe-
.cial de fevereiro proximo até 26 de junho e que esta licenca -
'.que esta solicitando neste momento, é a partir daguela data. -
_Evidentemente que ela s entrara em licenca, quando reassumir'

_um docente da Universidade. Atualmente ela encontra-se em li-
_cenca especial prevista em lei e a partir desta data (26.06) ,°'

.em que reassumira as funcoes docentes, passaria a entrar - em
_licenca para escrever a obra. Outro aspecto que O Magnifico '
Reitor se refere em sua fundamentagao do veto, diz respeito .
_que o COCEPE estaria decidindo sobre matéria que esta "sub ju-
dice“ no Conselho Universitario. Diz o Conselheiro gue ha um
certo equivoco, porque o processo que esta em grau de recurso’
no Conselho Universitario, desta mesma professora, se refere

_ao pedido de cedéncia para o Instituto Rio Branco. O recurso

'que a professora faz ao Conselho Universitario € no sentido de
.gue as normas procedimentais ndo teriam sido obedecidas, isto’
e, parecer da Chefia do Departamento, Conselho Departamental e
depOLq o COCEPE, este sim seria o tramite legal, guando O pro-
_cesso foi 1ndeferido liminarmente pelo Magnifico Reitor. A ma-
terla em discussao € diferente. Um pedido se refere a cedéncia
para um organismo, o outro é o pedido para escrever um livro.'

_A cedéncia foi indeferida a requerente inconformada recorre ao
_Conselho Universitario, quanto ao aspecto procedimental, se- "
quer entra no mérito; neste outro processo a professora qguer
.escrever um livro. No tocante as consideracdes que o Magnifico
_Reitor levanta relativamente a obra, disse o Conselheiro gue '
em outra reuniido ja se referiu a respeito, dizendo que este

_texto é de grande importancia para nossos estudantes, uma vez'
,gue nao existe bibliografia especializada e esta € uma obra
que abrange em sua totalidade os pontos do conteddo programati
¢o de Direito Internacional Publico. Nesta obra proposta, o
plano de trabalho abrange a totalidade dos pontos. O Conselhei
ro disse ainda que a referida professora encontra-se no momen—
“to em licencga especial. O Conselheiro Eduardo Allgayer Osorio'

dlsse gue nao esta suficientemente informado a r95991to. Acha
que a dificuldade & que a relatora do assunto esta ausente. Su
geriu ads Conselheiros que este assunto fosse entreque a CONLS
s o que fez o estudo, para que esta trouxesse todos os subsi-"

_as fungoes docentes. A professora requerente nao deixa de ser:

b.



e
fls. os'gw

EOCETPE

.dios e, que a partir destes subsidios, pudessemos tomar uma poO=
sicdo. O Conselheiro Ruy Brasil Barbedo Antunes disse que o
COCEPE delibera mediante parecer, através de suas Comissoes Per
manentes ou através de Comissdes Temporarias. Disse que a idéia
.do Conselheiro Eduardo Allgayer Osério é valida, o assunto de-
ve ser estudado com mais profundidade, entretanto, & de opiniao
.gue nao deve retornar a Comissao de Extensdo, pois o assunto -
deixou de ser extensdo, achando que o que deve-se fazer € uma
,Comissao Especial deste Conselho para que estude o assunto e dé
um parecer sobre o veto aposto pelo Reitor 3 decisdo do COCEPE.
.0 Conselheiro Eduardo Allgayer Osbério disse que realmente este
assunto deve ser bem estudado. Disse ainda que se colocado em y
votacdao nesta reuniao nio se sente em condicoes de votar dizen-
do, inclusive, que ira se abster de votar. O Conselheiro disse
gue desconhece as normas que disciplinam este assunto, argfiindo
se ha prazos para o veto e até que ponto estes prazos interferi
riam na sua sugestao. A Senhora Presidente disse que a sua davi
da se refere a existéncia de prazo para dar uma solucao, pois
ao Reitor cabe vetar em cinco dias. O Conselheiro Rubens Bello-
ra disse que o assunto é muito importante, no entretanto as
dificuldades podem ser discutidas, e seriao trés pontos basicos:
a) atividade docente, b) COCEPE estaria se antecipando a deci
s30 do Conselho Universitdrio, c) dificuldades de publicacdo da
obra. O Conselheiro acha que estes itens devem ser debatidos -
nesta reunido. O assunto foi amplamente debatido, sendo que a
Senhora Presidente, ao final dos debates, disse que o assunto '
ja estava demasiadamente elucidado e que OS Conselheiros presen
tes, em sua maioria, ja tinham condigoes de votar sobre O assun
+o0. Colocado em votacao a sugestao do Conselheiro Eduardo All-
gayer Osorio, de formar uma Comissido do COCEPE para examinar O
assunto, teve a seguinte votacdo: de acordo com a Comissao: qua
tro votos; decisdo nesta reunido: seis votos. O Conselheiro Edu
ardo Allgayer Osdrio solicitou a palavra e pediu vistas ao Pro-
cesso, para poder examinar em vista de nao concordar com os fa-
tos que agora estao em exame Sse sio os mesmos que foram examina
dos no Gltimo relato da Conselheira Elide Minioni. O Conselhei-
ro Ruy Brasil Barbedo Antunes disse que cré que ha uma norma re
gimental contra as vistas, tem que ser O pedido aprovado pela i
maioria, dizendo ainda o Conselheiro que votara nesta reuniao
contra o pedido de vistas. A matéria foi novamente debatida en-
tre os Conselheiros, esgotado em sua discussao foi coleccado em
votacao o pedido de vistas, sendo apurados dois votos a favor '
do pedido e oito votos contra o pedido. Com este resultado foi
rejeitado o pedido de vistas. Em vista da rejeicdo do pedido '
"de vistas, a Senhora Presidente colocou em discussao o vete do
Reitor, solicitando que os Conselheiros discutissem a sua expo-
_sicdo e sua fundamentacdo, baseada em trés itens, conforme -
transcricao a fls. 02 e 03 da referida Ata. Foram todos estes
jtens debatidos entre os Conselheiros presentes. Como a materia
em discussio ficou esgotada, a Senhora Presidente disse que OS
_Conselheiros ja estavam aptos para votarem a respeito do veto,'
sobre a sua aprovacao ou nao. Esclareceu ainda aos Conselheiros
gue a votacao seria secreta conforme prevé o Regimento. Convi-'
dou os Conselheiros Silvio Brauch e Antonina Zulema D'Avila Pai

,Xao para procederem a apuragao dos votos, que tiverem o seguin
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B6.te resultado: Sim, quatro votos; ndo, cinco votos; em branco,'
§7.um voto. Com o resultado da votagéo, a Senhora Presidente dis-
b8. se que o veto do Magnifico Reitor € mantido. RELATOR - COMIS-
9, SAO DE CONCURSO - 1. PROCESSO N9 23110.000321/84-0 - FACULDADE
0.DE MEDICINA - Departamento de Clinica Medica - O referido pro-
'1.cesso baixou em diligéncia a Faculdade de Medicina para aten-'

2.der a parte final do § 29 do art. 39 da Portaria 128 de 30.03.

§3.83. A Unidade de origem informou que o programa elaborado aten
4.de mais de uma disciplina do Departamento de Clinica Médica. '
95.Em vista do cumprimento da solicitacao, a Comissdo de Concurso
}6.da parecer favoravel a homologacao dos tipos de Provas (fls.4)
}]7.e Programas (fls.5). Colocado em discussao o parecer da Comis-
§8.s3o de Concurso, foi o mesmo aprovado. 2. PROCESSO N@ 23110.00
9, 2505/84-0 - PAULO ROBERTO B. DE MELLO - Encaminha expediente '
§0. a0 COCEPE solicitando parecer sobre a pretensao de ser conside
1.rado expecialista de alta qualificacao em Educagao Fisica, -
2.tendo em-vista desejar realizar o Concurso para provimento do
.cargo de professor titular do Departamento de Ginastica e Sau-
.de da Escola Superior de Educacao Fisica. O Conselheiro Rubens
.Bellora disse que de acordo com as normas da Universidade, Re-
.gimento Geral art. 273, o professor que pretende concorrer a
.concurso de professor titular devera ser titular, adjunto, 1li-
.vre docente ou especialista de alta qualificacao, estes ulti-'
.mos pelo voto de dois tercos dos integrantes do COCEPE. No §
.29 diz que sera concedido a julZO do COCEPE pelo voto de dois'

.tercos de seus membros o privilégio de alta qualificacao tecnl
.co-cientifica aos candidatos que possu1rem no curriculo publi-
.cacbes, trabalhos cientificos ou artisticos, que 1dentifiquem

_como especialistas de excepcional merecimentc da area de conhe
.cimento em concurso. A Resolucao 05/80 no seu art. 17 faz refe
.réncia ao notbério saber. A Comissdo examinando o processo, £i=
.cou com algumas indagacdes: se o momento € o momento oportuno,
.Se antes de se inscrever a pessoa deve pedlr o reconhecimento'

_desta titulagao, ou se por ocasiao da inscrigao deve ser a mes
_ma apreciada. Para maiores esclarecimentos dos Conselheiros,'

81.a Conselheira Carmen Anselmi Duarte da Silva leu aos Srs.Conse
.lheiros o art. 274 e seus paragrafos. O Conselheiro Ruy Brasil
3, Barbedo Antunes disse que o concurso deve estar em aberto, di-
.zendo ainda que ndo se sabe se o concursosera nesta area. Devera
.ser aguardado a abertura do concurso, para que o interessado '
.requeira a titulacao. A matéria em tela foi debatida entre os
Conselhe1ros e, ao final, a Senhora Presidente disse que iria'

colocar em votacao a prOpDSlcaO do Conselheiro Eduardo Allgay-
). er Osorio, de que a matéria seja examinada gquando for aberto o
g concurso. Foi a mesma aprovada por unanimidade. RELATOR - CO-
$1.MISSAO DE EXTENSAO - 3. PROCESSO N? 23110.002825/83-7 — COORDE
_NADORA DO CURSO DE NUTRICAO - Encaminha projeto de Extensao de
3. nomlnado "Projeto de Nutrigao Social em Comunidades Rurais." A
4.Comissao de Extensao do COCEPE emitiu parecer favoravel a rea-
15. llzacao do projeto. Colocado em discussao o parecer da Comis-'

96 . sao foi o mesmo aprovado. 4. PROCESSO NQ 23110.002769/83-0 - '
17. FACULDPDE DE CIENCIPS DOMESTICAS - Encaminha projeto de Exten-
sao intitulado "Desenvolvimento das Atividades da Familia na
.g_Comunidade". A Comissao de Extensdo do COCEPE é favoravel a

. realizacao do projeto. Colocado em discussao o parecer da Co-'
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)1.missdo foi o mesmo aprovado. 5. PROCESSO N@ 23110.002820/83-5
22.- COORDENADORA DO CURSO DE NUTRICAO - Encaminha projeto deno-
3.minado "A Importancia do Leite na Alimentacao". A Comissao de

_Extensdo é favoravel a realizacdo do projeto. Colocado em dis
35.cussao o parecer da Comissao foi o mesmo aprovado. 6. PROCES=
6.50 N9 23110.000348/83-7 - FACULDADE DE CIENCIAS DOMESTICAS -
37.Encaminha projeto de Extensao denominado "Atuacao do Economis
8.ta Doméstico junto ao Instituto Espirita Lar de Jesus e sua
30 Comunidade". A Comiss3o de Extensdo do COCEPE é favoravel a
.realizacdo do projeto. Colocado em discussao O parecer da Co-
.missio foi o mesmo aprovado. 7. PROCESSO N 23110.000346/83-4
. FACULDADE DE CIENCIAS DOMESTICAS - Envia projeto de Exten-'
3.s30 denominado "Atuacao do Economista Doméstico junto a Comu-
4 .nidade de Coxilha dos Piégas”. A Comissao de Extensao é favo-
35.ravel a realizacao do projeto. Colocado em discussao o pare='
6.cer'da Comissao foi o mesmo aprovado. OUTROS ASSUNTOS - Conce
}7.dida a palavra ao Conselheiro Rubens Bellora, este disse que
8.queria ponderar ao COCEPE sobre uma situacao para a qual a
39, Conselheira Carmean Anselmi Duarte da Silva chamou atencao e
j0.que diz respeito ao art. 23 § 19 do Regimento, combinado com
1.0 art. 39. Disse ainda que embora tivessem sido prestados re-
2.levantes trabalhos pelo Prof. Ivo Gomes de Mattos, a esta Co-
3.missao, ele nao € Conselheiro, havendo entdao, na Comissac de
14 .Concurso, uma certa irregularidade. O Conselheiro Ruy Brasil
15, Barbedo Antunes disse que o COCEPE deve eleger um Conselheiro
$6.para fazer parte da Comissdo e ratificar todos os atos ante-'
7.riores da Comissio de Concurso. A Senhora Presidente solici-'
18.tou ao COCEPE que ratifique todos as decisces tomadas pela Co
_;.misséo de Concurso, o que foi aprovardo por unanimidade. A
30.seguir foi eleito por unanimidade, como novo membro da Comis-
1.s3o de Concurso, o Conselheiro Elio Kersten. A seguir a Senho
52.ra Presidente disse que na proxima reunido e isto devera cons
3.tar especificamente da Ordem do Dia, se fara a eleigao para -
.suplente do Conselheiro Claudio Borba Gomes no Conselho Uni-'

6.se que em reunices do COCEPE realizadas no ano anterior uma
].das questoes gue suscitou discussao foi a questao do Curso de
8.Meteorologia lembrando gue naquela ocasido tinha ficado resol
9.vido que neste semestre o COCEPE promoveria um estudo sobre a
20.situacao do curso, sendo gue naquela ocasido o Conselheiro '
§l.era o discente Paulo Etchichury e o mesmo reinvindicava mui-
§2.to o estudo do COCEPE sobre o referido curso. A Senhora Presi
63.dente disse gue este assunto esta com a Pro-Reitoria Académi-
.ca e de Assisténcia. O Conselheiro Ruy Brasil Barbedo Antunes
§5.informou que a Pro-Reitoria Académica e de Assisténcia esta
§6.aguardando que se faca uma Comissao para examinar o assunto, '
7.achando dificil que se faca esta Comissdao porque OS membros y
8.do COCEPE atualmente tem uma série de atribuic¢des e gque difi-
69.cilmente poderiam dispender de tempo para uma analise mais '
jJ0.aprofundada do assunto. A Conselheira Carmen Anselmi Duarte
71.da Silva pensou primeiramente que ndo fosse constituida uma
92 .Comissio do COCEPE e sim que o COCEPE ficou comprometido de
73.promover um seminario. A Senhora Presidente disse que naquela
94.0ocasido o que ficou decidido é que se faria um seminario den-
95.tro da Pro-Reitoria Académica e de Assisténcia. Nada mais ha-
rﬁ.jaiéo a tratar, a Senhora Presidente deu por encerrada a

5.versitario. A Conselheira Carmen Anselmi Duarte da Silva dis.

T



OCEPE fls.08

63 de todos os

.sessao, as dezoito horas, agradece
Sued

8.Conselheiros. Para constar, eu
).Ferreira Rodrigues, Secretario dos Conselhgs Superiores, la-
9.vrei a presente Ata. Secretaria dos Conselhos Superiores, '
D.aos guinze dias do més de maio de mil novecentos e oitenta e
.guatro .X.X.X.X.X.X.X. XXX XXX . XX XXX XeXXoXuX. XXX
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