MINISTERIO DA EDUCAGAO E DO DESPORTO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS
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ATA N° 02/96

Aos dezesete dias do mes de julho do ano de mil novecentos e noventa e seis, no horério
" das oito horas e trlntq minutos, no Saldo Nobre da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel,
" realizou-se uma reumé_o ordindria do Conselho Universitério da Universidade Federal de
" pelotas, @ qual, previamente convocada e presidida pelo Professor Anténio César
" Gongalves Borges, Magnifico Reitor, seu Presidente, contou com a participagdo dos
" seguintes Conse!helros: Daniel Souza Soares Rassier, Vice-Reitor; Alci Enimar Loeck, Pro-
" Reitor de Pesquisa e P6s-Graduagao; Inguelore Scheunemann de Souza, Pré6-Reitora de
" Graduagdo; Francisco Elifalete Xavier, Pré-Reitor de Extensdo e Cultura; Cont. Flavio
" Chevarria NOQUEITE._Pré-Reitor Administrativo; Tec, Adm. Antonio Leonel da Silva Cunha,
" pré-Reitor de Planejamento; José Carlos Fachinello, Diretor da Faculdade de Agronomia
~ Eliseu Maciel; Alcebiades Nunes Barbosa, Diretor da Faculdade de Odontologia; José Luiz
~ Marasco Cavalheiro Leite, Diretor da Faculdade de Direito; Leda Maria Pacheco, Diretora do
" Conservatorio de Musica; Alexandre da Rocha Gongalves, Diretor da Faculdade de
_ Veterindria;, Wanderlei Rospide da Motta, Diretor da Faculdade de Medicina; Enio Araujo
~ Pereira, Diretor da Escola Superior de Educagédo Fisica; Gomercindo Ghiggi, Diretor da
~ Faculdade de Educag&o; Maria de Lourdes Valente Reyes, Diretora do Instituto de Letras e
~ Artes; Tasso Faraco de Azevedo, Diretor do Instituto de Biologia; Sidnei Gongalves Vieira,
_ Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas: Elio Paulo Zonta, Diretor do Instituto de Fisica e
o. Matematica; Seérgio Luiz dos Santos Nascimento, Diretor do Instituto de Quimica e
. Geociéncias; Neusa Regina Soares Recondo, Diretora do Instituto de Sociologia e Politica;
4. Maria Helena de Carvalho, Diretora da Faculdade de Meteorologia; Elodi dos Santos,
g Diretora da Faculdade de Enfermagem e Obstetricia; Méario José Milman, Diretor da
3. Faculdade de Engenharia Agricola; Rogério Gutierrez Filho, Diretor da Faculdade de
4. Arquitetura e Urbanismo; Marilda Borges Neutzling, Diretora da Faculdade de Nutrigdo;
5. Gilberto Collares, Diretor do Conjunto Agrotécnico Visconde da Graga; Paulo Silveira Junior,
g. representante dos Professores Titulares; Jorge Luiz Martins, representante dos Professores
7. Adjuntos; Noris Pureza Duarte, representante dos Professores Assistentes; Luiz Fernando
8. Lessa Freitas, representante Comunitario; representantes Discentes: lara Bazan da Rocha,
9. Marcelo Donizete Cerutti, Alexandre Cunha, Alexandre Soares, Gerson Sicca e Vanderlei
. Franck Thies, representantes dos Técnicos Administrativos: Ana Licia Gastaud L. da
. Rocha, Luiz Osério Rocha dos Santos, Celso Renato V. Flores, Jodo Alberto dos S.
. Pedroso, Jo&o Paulo Adamoli, Angela Machado Tavares e Renato Aith Barbara: Carlos
3. Alberto Soares da Silva, representante dos Professores de primeiro e segundo graus.
4. Estiveram ausentes os seguintes conselheiros: Maria da Graga Gomes Ramos, Diretora da
5. Faculdade de Ciéncias Domésticas, Lizarb Crespo da Costa e Pedro Antonio Leivas Leite,
6. representantes Comunitarios. Constatada a existéncia de quorum legal, o Senhor
{. Presidente, apds cumprimentar os presentes, declarou aberta & sessdo, passando de
8. imediato, 4 ordem do dia, informando que, tendo em vista o longo periodo que o Conselho
D. Universitario ndo se reune, devido @ uma liminar da justica impretada pelos representantes
. dos Técnicos Administrativos e pela extensé@o da pauta, sugere aos conselheiros que seje
1. alterado 0 encaminhamento dos itens da pauta da ordem do dia. Comunicou que o item 1 da
. Pauta, referente aos informes do Reitor, sera apreciado no desdobramento desta reunio. O
8. Senhor Presidente, prop6s aos conselheiros, alteragao do encaminhamento dos itens da
. Pauta, bem como, a inclusdo nesta pauta, dos processos que ficaram pendentes na reunido
P- realizada no dia cinco de maio de mil novecentos e noventa e seis, que séo: 30. Eleigdes
B. das Comissées Permanentes, conforme Artigo 19, Inciso | e Il do Regimento Geral da
Universidade Federal de Pelotas; 31. Indicagdo de trés representantes do Conselho
Universitério, junto & Comissdo Permanente de Pessoal Docente; 32. Eleicio dos
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. Leite (um voto); votos em branco

gpresentantes do Conselho Universitario, junto & Agéncia da Lagoa Mirim; 33. Processo n°

da g6 animale: ecuario da Palma, solicitando criagdo de Comissdo
aﬁa\;:ir;ério. Apg:naés.sii:r;hpmcessg de sindicancia referen}e a invasdo do Restaurante
Un ’ or Presidente Professor Antonio Cesar G I B
colocou em votagao a alteragdo d : il i
el g a orgem da pauta do dia. A proposta foi aprovada pelos
001]59 ed . § guir, o Senhor Presidente passou para o item 2 da pauta, que trata da
eIGfGQU e trés representantes (Titular e Suplente) dos professores da Universidade,
indl_cad"so pelo Conselho Universitério, para comporem o Conselho Diretor da Fundagdo
(artigo 8 'ﬁmc's‘? X do Estatudo; artigo 10, inciso X do Regimento). Prosseguindo, o
professor Antonio Cesar '30"98!\{85 Borges solicitou aos conselheiros, os nomes dos
professores que iréo compér a listagem, para que a partir dai, possam dar inicio a0
processo de votagao nominalmente. Com a palavra, a conselheira Inguelore S. de Souza
levou & apreciagao dos conselheiros, os trés nomes dos professores da Universidade, para
comporem, Como T'tUI?TBS. 0 Conselho Diretor da Fundagdo, como segue: 1. Professor
Femando Diaz, do Instituto de Fisica e Matemética; 2. Professor Renato Varoto, do Instituto
de Sociologia e Politica; 3. Professor Manoel Maia, da Faculdade de Agronomia Eliseu
Maciel. Apos, 0 Senhor Presidente sugeriu aos conselheiros que a votagio se dé em duas
etapas: primeiro se vote nos titulares e ap6s nos suplentes. A seguir, o conselheiro Luiz
Osério Rocha dos Santos passa a relatar o nome dos trés professores da universidade, que
irdo compor, como Titulares, o Conselho Diretor da Fundagdo: 1.Professor Sérgio Cassal,
da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel; 2. Professor Rogério Gutierrez, da Faculdade de
Arquitetura e Urbanismo; 3. Professor Enio Araujo Pereira, da Escola Superior de Educagao
Fisica. Apés, a professora Elodi dos Santos solicita.a Presidéncia, esclarecimento quanto a
forma que sera feita a votagao, se poderao ser escolhidos por nomes ou sera pela formagéo
de chapas. Com o uso da palavra, o Senhor Presidente reiterou sua proposta firmada
anteriormente, de que a votagdo sera nominal e ndo em chapas. O professor Gilberto
Colares é de opinido que se deva votar em trés representantes e ndo em uma chapa. O
Senhor Presidente esclareceu aos conselheiros que ha duas hipéteses presente: a primeira
¢ de que se vote em uma chapa e a segunda é de que os nomes se misturem. O

_ conselheiro Osério & de parecer de que se devam votar em trés nomes, independente de

gquem os tenham indicados. O conselheiro Alexandre Gongalves sugeriu ao Senhor

. Presidente, que para facilitar o escrutinio, sejam distribuidas trés cédulas para cada
. conselheiros, para que os mesmos coloquem o nome de um professor em cada uma. O
_ professor Enio Pereira concordou com o posicionamento do conselheiro Alexandre
. Gongalves. O conselheiro Osério é de opinido que se for distribuido trés cédulas para cada

conselheiro, este poderia por o nome de um determinado professor nas trés cédulas, e, ao
contrario que se for distribuida somente uma cédula, com o nome dos trés, neste ultimo
caso, ocorrendo somente uma eleigdo. Apds discussdo entre os conselheiros, ficou
determinado que cada conselheiro escrevesse o nome de trés representantes em uma

_ Unica cédula. O Senhor Presidente, convidou os conselheiros Elio Paulo Zonta, Jodo Paulo
. Adamoli e Alexandre Gongalves para procederem a contagem dos votos. Feito o escrutinio,

chegou-se ao seguinte resultado: Fermando Diaz (vinte e um votos); Renato Varoto
(dezeseis votos); Manoel Maia (dezesete votos), Sergio Cassal (vinte e seis votos), Rogério
Gutierrez ( vinte e sete votos); Enio Araujo Pereira (vinte e quatro votos); José Luiz Marasco
e nulos (um voto). A seguir, o Senhor Presidente,
conforme escrutinio, informou o resultado da votagao dos trés representantes Titulares dos
professores da Universidade, indicados pelo Conselho Univers?tﬂrio. para comporem o
Conselho Diretor da Fundagéo, que s&o: Rogério Gutierrez, Sérgio Cassal e Enio Pereira.
Apés, o conselheiro Alexandre Gongalves apresentou proposta, de que os menos votados
sejam indicados para a composigdo dos suplentes. O Professor Daniel Souza Soares
Rassier, no exercicio da Presidéncia, colocou a proposta do conselheiro Alexandre
Gongalves, em votagéo, a qual obteve 0 seguinte resultado: vinte e dois votos favoraveis;
e contra;rdezeseiﬁ abstencdes. De imediato, 0 Senhor Presidente deu prosseguimento a

Pauta, passando a eleigéo das Comissbes Permanentes, conforme artigo 19, Inciso | e |l do

Regimento Geral da Universidade Federal de Pelotas. Primeiramente, serd posto em fﬂg:;j/\
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de votagao C > conselheiro (e A S
"o conselheiro Luiz Osério indicoj para comporem a Cpmmsan de Legislagdo e Normas.

" paniel Souza Soares Rassier, no axeTcaiésiongansr: 'Elgr parte dos conselheiros, o Professor
' gs duas propostas. O conselheiro Renato b Idencia, colocou em regime de votagdo
. e retirado d : arbara dirigiu-se a mesa, solicitando que seu
nome Seje TeUrado da composigio para representante da Comissio de Legislacdo e
" Normas. O Senhor Presidente perguntou te da Comissdo de Legislag
: ra indicar, o que Ihe fo. a0 conselheiro Osdrio, se 0 mesmo teria outro
. nome dpaos consailis q P © 10l respondido negativamente. Apés, o Senhor Presidente
 convida e e ros Paulo S|Iye:'lra Junior, Gilberto Collares e o académico Alexandre
~ Cunha p Leitz efetm o et::crutmIO. onde chegou-se ao seguinte resultado. José Luiz
' Marasco | : (quarenta @ trés votos); Marcelo Cerutti (vinte e um votos); Ana Lucia da
. Rocha (trinta & um votos); Renato Barbars (cinco votos; Gerson Sicca (vinte e sete votos);
_ Flévio NUQBEW? fum voto), Mario Milmann (um voto): votos brancos e nulos(trés votos). O
 Professor Daniel Souza Soares Rassier, no exercicio da Presidéncia, informa que a
1, Comissao de Legns:laq,ao @ Normas, ficou constituida pelos seguintes conselheiros: José
. Luiz Marasco Leite; Ana Lucia Gastaud da Rocha e Gerson Sicca, A seguir, o conselheiro
g, Tasso Faraco de Azevedo propés que sejam usados para os Suplentes, os mesmos critérios
4, que foram usados na eleigdo dos representantes Titulares. Posta em votagdo, a proposta do
5. conselhe!ro Tasso Azevedo obteve, por unanimidade, a aprovagdo de todos os
: congelhe_irm. desta forma, ficaram como representantes suplentes para @ Comisséo de
. Legislagéo e Normas, os seguintes conselheiros: Marcelo Cerutti (vinte e um votos); Renato
98, Barbara (cinco votos); Mario Milmann (um voto). Dando prosseguimento a pauta, o Senhor
0. Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves Borges passou a proceder & eleigdo da
3. Comissao de Administracdo e Finangas. O conselheiro Enio Pereira, indicou o nome dos
31. conselheiros Sidney Vieira, Flavio Nogueira e Alexandre Cunha, como representantes
32. Titulares. A Professora Elodi, propés 0 nome dos conselheiros Sidney Vieira, Flavio
33, Nogueira e Antonio Leonel Cunha. O conselheiro Sidney Vieira dirigiu-se ao Presidente da
34. Mesa, informando ja haver participado dessa Comissdo e ndo tendo interesse em participar
5. novamente, expressando sua vontade de ser representante da Comissdo da Agéncia da
36. Lagoa Mirim. O Professor Alexandre Gongalves é de opinido que o conselheiro Sidney deva
. manter seu nome, haja visto que o mesmo foi escolhido por unanimidade. A Professora
38. Elodi reforcou sua proposta de manter a indicagdo no nome do conselheiro Sidney Vieira,
3. como componente da Comissdo de Administragdo e Finangas, justificando nos seguintes
40. termos: “E necessario uma pessoa com idéias mais gerais, sociais, ndo sé numeros.
§1. Manifestando-se, a conselheira Ana Lucia disse ndo ser muito simpética & eleigdo para
4. suplente do modo como vem sendo feito, isto & os menos votados serdo os eleitos. O
3. conselheiro Fernando Lessa Freitas é de parecer que os suplentes devam ser escolhidos
4. nominalmente, ndo da forma como vem ocorrendo. O Senhor Presidente, esclareceu que
. alé o momento, s6 havia a proposta do conselheiro Tasso Azevedo. Apoés, discussdo entre
6. 0s conselheiros, ficou definido que a cada votagdo para suplente, havera indicagdo de
7. nomes. O Professor Antonio Cesar Gongalves Borges convidou as conselheiras Marilda
Neutzling, Ana Lucia Gastaud da Rocha e Leda Pacheco para procederem o escrutinio.
9. Ap6s votagdo, foram eleitos os conselheiros Flavio Nogueira, Sidney Vieira e Alexandre
0. Cunha, para comporem, como representantes Titulares, & Comissdo de Administragéo e
1. Finangas. Dando prosseguimento, o Senhor Presidente solicitoua que os conselheiros
%2. indiquem os nomes para comporem, COmMO represen.tantes Suplentes, é.Clessan de
%, Administragdo e Finangas. Manifestando-se a conselheira Neusa Recondo indica o nome
4. dos conselheiros Gomercindo Ghiggi, Gilberto Collares e Alexandre Mello Soares, para
. Serem os representantes suplentes da Comisséo de Administragdo e Normas. O Senhor
8. Presidente pée em votagdo a proposta da conselheira Neusa Recondo, tendo os indicados
- Obtido aprovag&o de todos os conselheiros, com uma abstengéo. Apds, o Senhor Presidente

8. passou de imediato, a eleigdo dos trés representantes do Conselho Universitario, juntc;;tg’{




Lo, Gﬂm'ssg‘?r;’: 5’2? n: 'Etef de Pessoal Docente. O conselheiro Enio Pereira, propds o nome dos
b c‘?nselheg havgnd Uiz Martins, Maria da Graga Gomes Ramos e Carlos Alberto Soares da
_SﬂVa- Nao & 5 ety Proposta por parte dos conselheiros, o Senhor Presidente
L, informou Que. conselheira Maria da Graga Ramos, como no esta presente, deva ser
' jnformada da indicagéo de seu nome como representante, para que a mesma informe ao
] conselho, sé aceita ou nép. Dando sequencia, o Senhor Presidente apresentou o resultado
' do escrutinio da eleigdo, informando que os conselheiros Jorge Martins, Maria da Graga
"Ramos @ Carlos Alberto Soares da Silva foram eleitos por unanimidade como

representantes do Consplho Universitério junto & Comissdo Permanente de Pessoal
Docente. Dand9 sequéncia a pauta, o Senhor Presidente Antonio Cesar Gongalves Borges
procedeu a 9'9'959 do representante do Conselho Universitério, junto & Agencia da Lagoa
Mirim. O conselheiro Osodrio indicou o nome do conselheiro Sidney Vieira. O conselheiro
Alexandre Gongalves se manifestou dizendo que respeita a indicagdo do conselheiro
Sidney, mas & de parecer que tem que ser um nome de uma pessoa técnica na érea
especifica, sugerindo o nome do Professor José Carlos Fachinello. O conselheiro Fernando
Lessa Freitas & de parecer que a pessoa escolhida pelo Conselho, deva estar ligada
basicamente ao projeto. Manifestando-se, o Professor Sidney disse que sua formag&o nao é
somente a de Advogado, mas também em Geografia e Técnico Agricola. Justificou o0
conselheiro, possuir mestrado em Planejamento Urbano e Rural, vindo assim justificar sua
indicag&o no proprio curso em que é Diretor. Apos as consideragdes do Professor Sidney
Vieira, 0 Professor Fachinello solicitou que seu nome seja retirado do pleito. A seguir, 0
i0. Senhor Presidente colocou em regime de votagdo, o nome do conselheiro Sidney Vieira,
. como representante do Conselho Universitario, junto a Agéncia da Lagoa Mirim. Professor
_ Sidney Vieira foi eleito por unanimidade,com um voto contrério, como representante do
_ Conselho Universitario, junto a Agéncia da Lagoa Mirim. O Senhor Presidente, passou ao
Y. proximo item da pauta, que & a criagdo do regime de 40 horas na carreira docente, o
15 Professor Antonio Cesar Borges justificou que tal solicitagdo foi retirada de pauta a dois
_ anos, mas motivada pelo processo n° 23110.001023/9415 da Faculdade de Medicina, volta
_novamente a pauta, para ser apreciada pelos conselheiros. Esclarecendo, o Senhor
8. Presidente disse que a solcitagdo se dé devido a Faculdade de Direito, Odontologia e
0. Medicina, serem areas técnicas e, em fungéo da remuneragéo, o regime de 40 horas sem

. dedicagdo exclusiva para docentes, viria a preencher estas areas, que hoje se encontram
. bastante deficientes. Prosseguindo, o Professor Cesar Borges disse ja ter mantido contatos
. informais com os professores Adair Busatto, José Luiz Marasco Leite, Wanderlei da Motta,
. 0s quais demonstraram grande interesse sobre o assunto. Manifestando-se aos
4. conselheiros, o Professor Alcebiades, Diretor da Faculdade de Odontologia, informou que
5. em sua Unidade o assunto foi amplamente discutido e que o Conselho Departamental
. entendeu que naquela ocasido néo seria 0 momento do assunto em pauta ser encaminhado
. ao Conselho Universitario, mas sim, a ADUFPEL, n&o tendo o tema na ocasi&o nenhuma
B, repercursdo junto & Faculdade. O conselheiro José Luiz Marasco Leite esclareceu aos
D. presentes, que a Faculdade de Direito tem um posicionamento geral favoravel ao regime de
. 40 horas, sem dedicac¢do exclusiva, para a area de Direito, justificando que a remuneragéo
. com dedicagéo exclusiva n&o atrai candidatos, e normalmente quando algum se apresenta é
. sem muita qualificagdo, o que vem a resultar em Concursos Publicos sem aprovados. O
. conselheiro Gomercindo se manifestando, disse que atualmente com regime de 20 horas e
4. 40 horas com dedicago exclusiva, criam inumeras dificuldades para se preencher o quadro
b. docente, mas ao mesmo tempo, lamenta muito que se deixe de lutar por salarios mais
. dignos na Universidade Publica. O Senhor Presidents, esclareceu aos conselheiros, que o
. Tegime de 40 horas, néo vai eliminar o regime de 40 horas com dedicagao exclusiva. O
B. conselheiro Alci Enimar Loeck concorda com o parecer do Professor Gomercindo, e
°. Manifestou-se nos seguintes térmos: “Talvez n&o tenhamos a idéia do que queremos ser no
’ fuiuro, talvez um colégio de terceiro grau. lIsto 6 uma .fuga.para nos .ﬁxr, mas somente
- Vamos nos fixar quando soubermos o que queremos, pois vejam a qualificagdo docente em

. Nossa Universidade. Hoje, ser professor em um quadro docente & uma opgédo. Acho que

. &ste assunto 40 horas, sem dedicagéo exclusiva e 40 horas com dedicagéo exclusiva.};a.&
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dedicagao d‘; dc'c?t’?‘e Para com a Instituicdo ser4 a mesma, podendo o mesmo ter inclusive
outra atividade particular, exercer docéncia em outros lugares, etc... . O regime de 40 horas
dedicagéo exclusiva é bem prejudicial. A remuneragéo atual é baixissima, no momento

" gm que estamos fazendo a reposicéo de nossos quadros docentes. Colocando & dedicagéo
. exclusiva COMO Mais um entrave, implicaria em um aspecto negativo pra recrutar pessoas
' com mais gabarito para exercerem a docéncia na Universidde. Eu sou suspeito para falar

: deste assunto, pois primo muito pela qualificagdo docente, pela qualidade dessas

qualificagdes”. O conselheiro Vanderlei Motta manifestou-se dizendo que: “no ensino médio,

" cetamente essa idéia de dedicag&o exclusiva seja a beneficiadora do ensino, da pesquisa e
" extensdo, ndo & acatada. Na atividade clinica, uma pessoa que queira ensinar sem ter
, atividade clinica, ndo havera qualidade no ensinamento. Quanto melhor o sistema de satde,
" melhora a qualidade do ensino, melhora a pesquisa. Cito a seguinte frase: O homem é bom
" no servigo publico, quando luta por sua prépria remuneragio. Refiro-me ainda, ao grupo
_ reconhecido internacionalmente que é da Medicina Social, que mesmo antes da dedicag&o
g exclusiva, @ maioria dos professores j& se didicavam desta forma, deixando de ter outras
;. atividades. O conselheiro Paulo Silveira expressou-se dizendo que houve época em que

defendia a dedicagdo exclusiva, mas que hoje & diferente, ndo importa mais o regime se é

_ de 20 horas, 40 horas, 40 horas com dedicagdo exclusiva, 0 que mais importa é a cobranga
p. de trabalho, citando o exemplo de um professor de sua Unidade que passou um ano sem
. dar aula. O conselheiro Enio Pereira reforgou o que o Professor Gomercindo colocou
4. anteriormente, que & a luta por uma Universidade Publica, expressando-se da seguinte
5. forma: Esta claro, que hoje o servigo publico estd devasado. O prejuizo foi sempre da
. Universidade, que sofria com o regime de 40 horas e ndo o trabalho do docente no
7. escritorio. Nao existe argumentagdo que prove que os professores que tinham um regime de
. 40 horas, garantiam realmente a pesquisa e a extensdo, sendo uma excepcionalidade de
g, alguns cursos que tinham este regime. Para concluir, gostaria de reforcar que a nossa luta
D. tem que ser a remuneracdo dos docentes. Ndo vamos voltar aos tempos em que um
1, professor dava uma aula e outro ficava sem aparecer. O conselheiro Osério, é de parecer
. que se deva discutir somente o que esta em pauta, que é sobre a Faculdade de Medicina e
I3. que para o assunto ser extendido a outras areas, o mesmo deve ser encaminhado para a
4. Comissao de Legislagdo e Normas. O Professor Daniel Souza Soares Rassier respondendo
. ao conselheiro Osdrio, esclareceu que quem desencadeou o processo foi a Faculdade de
6. Medicina, mas se houver interesse de outras areas, as mesmas serdo analizadas
7. individualmente. O conselheiro Osoério pergunta ao Professor Rassier, se o regime sera para
B. toda a Universidade, tendo o Professor Rassier Ihe respondido que sim. O conselheiro
D, Osério, leu para os conselheiros, o Regimento da Universidade sobre a questdo da
D. dedicagdo exclusiva. A seguir, o conselheiro Collares manifestou-se com duvida quanto a
. legalidade do regime de 40 horas na Universidade. O Senhor Presidente, respondeu ao
2. conselheiro, que evidentemente & Procuradoria Juridica serd o 6rg&o mais indica para lhe
3. responder e que ird solicitar manifestagdo do Procurador Juridico, sobre o assunto. O
4. conselheiro Fachinello perguntou a Mesa, se & para estender para toda Universidade ou
5. exclusivamente para a Faculdade de Medicina. O Senhor Presidente, Ihe respondeu que é
. para toda Universidade. O conselheiro José Luiz Marasco Leite, expressou-se dizendo que
/. aquele que ganha cem para trabalhar 20 horas, acharéd pouco ganhar duzentos para
8. trabalhar 40 horas e muito mais, para ganhar 300 para nao poder fazer mais nada, com a
). dedicagdo exclusiva. A dedicagdo exclusiva, ndo significa exclusividade. Acaba sendo um
. regime injusto para aqueles que ndo possuem outra renda. O conselheiro Alexandre Cunha
1. solicitou que se traga na préxima sessdo o numero de publicagdes dos professores com 40
. horas, dedicagdo exclusiva, bem como 0s professores com 20 horas e 40 horas. A seguir, o
8. Senhor Reitor Professor Antonio Cesar Gongalves Borges informou que sera atendida a
4. solicitagdo do conselheiro Alexandre Cunha, e devido ao adiantado da hora, declara
V. encerrada 4 sessdo. Ao primeiro dia do més de novembro do ano de mil novecentos e
D. Noventa e seis, no horério das oito horas e trinta minutos, no Sal&o Nobre da Faculdade de
(. Agronomia Eliseu Maciel, realizou-se o desdobramento da reunido iniciada no dia dezesete
8. de julho de mil novecentos e noventa e seis, do Conselho Universitdrio da Universidade



ederal de Pelotas, a qual, previamente convocada e residida pelo Professor Anténio
césar Gongalves Borges, Magnifico Reitor, seu Presidentz, contou l:t:;':am a participagdo dos
I sequintes Conselheiros: Daniel Souza Soares Rassier, Vice-Reitor: Alci Enimar Loeck, Pré-
" peitor de Pesquisa e Pos-Graduagéo; Inguelore Scheunemann de Souza, Pré-Reitora de
I Graduagdo, Francisco Elifalete Xavier, Pro-Reitor de Extensdo e Cultura; Cont. Flavio
H= chevarria Nogueira, Pr6-Reitor Administrativo; Tec. Adm. Antonio Leonel da Silva Cunha,
pro-Reitor de Planejamento; Alcebiades Nunes Barbosa, Diretor da Faculdade de
" pdontologia; José Luiz Marasco Cavalheiro Leite, Diretor da Faculdade de Direito; Regina
" palzano de Mattos, Diretora do Conservatério de Musica; Alexandre da Rocha Gongalves,
- Diretor da Faculdade de Veterinaria; Amélia Peixoto Oliveira em substituigdo a Professora
g, Maria da Graga Gomes Ramos, Diretora da Faculdade de Ciéncias Domésticas; José
 Aparecido Grqnzottc. Diretor da Faculdade de Medicina; Enio Araujo Pereira, Diretor da
_Escola Superior de Educagdo Fisica; Alvaro Hipdlito em substituicdo ao Professor
" Gomercindo Ghiggi, Diretor da Faculdade de Educagéo; Tasso Faraco de Azevedo, Diretor
s7 do Instituto de Biologia; Sidnei Gongalves Vieira, Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas;
g4, Elio Paulo Zonta, Diretor do Instituto de Fisica e Matematica; Sérgio Luiz dos Santos
5 Nascimento, Diretor do Instituto de Quimica e Geociéncias; Neusa Regina Soares Recondo,
. Diretora do Instituto de Sociologia e Politica; Maria Helena de Carvalho, Diretora da
g7 Faculdade de Meteorologia; Elodi dos Santos, Diretora da Faculdade de Enfermagem e
g3 Obstetricia; Mario José Milman, Diretor da Faculdade de Engenharia Agricola; Luiz
go Verissimo em substituicdo ao Professor Rogério Gutierrez Filho, Diretor da Faculdade de
g0, Arquitetura e Urbanismo; Marilda Borges Neutzling, Diretora da Faculdade de Nutrigio;
g1. Paulo Silveira Junior, representante dos Professores Titulares; Roberto Westrupp,
g representante do COCEPE, André Haack, representante do COCEPE, Noéris Eunice Pureza

g3, Duarte, representante dos Professores Assistentes, representantes discentes: Alexandre

g4 dos Santos Cunha, Alexandre Melo Soares, Cristiane Diel, Gerson dos Santos Sicca, lara
95 Bazan da Rocha, Marcelo Donizete Cerutti e Vanderlei Franck Thies; representantes dos
%. Técnicos Administrativos: Ana Licia Gastaud L. da Rocha, Luiz Osério Rocha dos Santos,
97. Celso Renato V. Flores, Jodo Alberto dos S. Pedroso, Jodo Paulo Adamoli, Angela Machado
38. Tavares e Renato Aith Barbara. Estiveram ausentes, os seguintes conselheiros: José Carlos
. Fachinelo, Diretor da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel; Maria de Lourdes Valente
00. Reyes, Diretora do Instituto de Letras e Artes; Gilberto Collares, Diretor do Conjunto
11, Agrotécnico Visconde da Graga; Celso Medina Fagundes, Representante dos Professores
. Adjuntos; Henrique Andrade Furtado de Mendonga, representante dos Professores
03. Auxiliares; Pedro Antonio Leivas Leite, representante Comunitério; Lisarb Crespo Costa,
4. representante Comunitario; Luiz Fernando Lessa Freitas, representante Comunitario e
. Carlos Alberto Soares da Silva, representante dos Professores de 1° e 2° graus. Constatada
6. a existéncia de quorum legal, o Senhor Presidente, apds cumprimentar os presentes,

. declarou aberta a sess&o, passando de imediato, & ordem do dia, que ¢ a criagéo do regime
8. de 40 horas na carreira docente. De pronto, passou a palavra ao conselheiro Alci Enimar
. Loeck para que este se manifeste a respeito do assunto. Com o uso da palavra, o
. conselheiro Alci Loeck expressou aos conselheiros sua opinido de que se for adotado algum
. critério, alguma medida com relagéo a dedicagdo exclusiva, que ndo seja feito para a
. Universidade como um todo, sob pena de causar sérios prejuizos para aquelas areas que ja
. estio bastante desenvolvidas. E de parecer que se adotem critérios distintos para as
. unidades menos desenvolvidas, que tem sérias dificuldades de progredir, caso ndo se
. venha a adotar o regime de 40 horas sem dedicagao exclusiva. Com o uso da palavra, o
. conselheiro Roberto Westrupp deu como exemplo uma drea nova que é a Informética, que
. tem sérias dificuldade de contratar pessoal que tenham doutorado. O Professor Alexandre
- Gongalves divergiu do parecer emitido pelo conselheiro Alci, considerando dificil fazer esta
- Contemplagdo legal, onde o empregador tem postura diferenciada entre seus empregados.
Apds, manifestou-se o conselheiro Alexandre Cunha como defensor do regime de 40 horas
- Com dedicaggo exclusiva dentro da Universidade, acreditando dar um desprendimento muito
- Maior para o docente, que pode fazer doutorado, etc... .Citou como exemplo & Faculdade de

Direito, entendendo que a baixa qualidade do corpo docente a nivel de pés—graduagéw
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jove-se @ maior parte dos professores tere

- @presentarem. O conselheiro Alexandre
- 8mpla discussAo, estdo devidamente €sC
' gmue-se o tema em regime de vot:.lr;c’lm ity
. COloca i i assunto @ :

do pela Presidéncia este ou éreas especificas. O Senhor Presidente
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 '®Spondeu que & abrangéncia é para
- Momentaneos, como o da Faculdade de Me

m um regime de 20 horas. O conselheiro
ente apoiando o parecer do conselheiro Alexandre
de Medicina, um bom professor precisa ter pratica e o
rece as condigdes de se fazerem todas as praticas em
4 baixa remuneragao com o regime de 40 horas com

Granzotto. mar_lifestnu-se primeiram
Gongalves, diz que na Faculdade
Hospital Escola, atualmente néo ofe
lodas as especializades e também

" Jedicagdo BXClIUSI_Va. que vem a obrigar o professor a declinar pelo regime de 40 horas sem
' dedicagdo exc(l.jl_swa. O Professor José Luiz Marasco Leite, reiterou seu parecer emitido

gnteriormente, dizendo-se favorével por lutar por um melhor salério basico. E de parecer de
' que néo se deva tomar uma decis&o definitiva a este respeito, onde se sabe que em breve
" gstard sendo discutinda & Autonomia Universitaria, dentro da qual & Universidade podera
' definir suas Carreiras, seus planos de trabalho, com absoluta autonomia. O conselheiro
' Tasso Faraco de Azevedo & de parecer que no regime de 20 horas hé excepcionais

fissionais, ndo existindo correlag&o entre regime de trabalho, competéncia e dedicagao

: de um professor._ O conselheiro Alci Loeck, expressou-se dizendo que em momento nenhum
_ comparou O regime de trabalho, com competéncia. A conselheira Neusa Recondo disse
. estar muito preocupa'da com este assunto, pois 0 mesmo deve ser tratado como um todo e

ndo em casos especificos. Segundo & professora, passar de 40 horas dedicagdo exclusiva

para 40 horas, pode trazer um problema sério para a Universidade, porque se o Direito e a

7. Medicina estéo tgndo problemas, é exatamente porque seus professores ndo podem sair
 para fazer um Pés-Graduag@o. O Professor Enio Pereira é de parecer que o assunto ndo
deva ser discutido neste momento, e, segundo sua opinido, o regime de 40 horas, é
~somente para casos excepcionais, ndo devendo ser tratado como um todo. O conselheiro
~ Osbrio concordou com o posicionamento do Professor Enio. O conselheiro Tasso Faraco de
~ Azevedo expressou-se favoravelmente ao regime de 40 horas com dedicagdo exclusiva, e
disse que o assunto estéa disciplinado por Lei, ndo cabendo o mesmo ser discutido pelo
_ Conselho. Apbs, o Senhor Presidente informou aos conselheiros, que a Lei é bastante clara
. em relagdo ao assunto, e esclareceu que nos casos em que as areas necessitarem do
_regime de 40 horas, o Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extens&o
» analizaria estes casos, vindo a deliberar sobre cada caso. O conselheiro Alcebiades
. Barbosa, esclareceu que o assunto ja foi amplamente discutido no Conselho Departamental
_da Faculdade de Odontologia, e este decidiu que esta discussdo deveria passar pela
. Associagdo dos Docentes da Universidade Federal de Pelotas. O conselheiro Granzotto,
. expressou-se colocando a dificuldade que a Faculdade de Medicina tem em ter um
. professor de 20 horas. Citou, o exemplo do professor que tem um paciente e o atende na
. parte da manha, mas se o mesmo venha 3 solicitar seu atendimento na parte da tarde, o

, professor tem o compro
. professor na Faculdade d
. de parecer que os casos de excep
. caso pelo Conselho Coordenador

. Lucia Gastaud da Rocha, perguntou se

. Cima de critérios gerais ou em CasoS 8speu
. saldrios, nao devem ser o fator de excepcionali
. conselheiros que varios pontos aqui trazidos,
. Coordenador do Ensino da Pesquisa e
. ficar discutindo os mesmos. O consel
. Conselho Universitério, somente tem & r
. @ 40 horas para docentes, ficando 0

metimento ético, de atender o paciente. Concluiu dizendo que o
e Medicina, ndo pode somente dar aula tedrica. O Prof. Hipdlito &
cionalidade devam ser analizados individualmente, caso a
do Ensino da Pesquisa e da Extensdo. A conselheira Ana
deve-se discutir os casos de excepcionalidades, em
especificos? Prosseguindo, disse que os baixos
dade. O Senhor Presidente, esclareceu aos
s8o de competéncia do Conselho
da Extens&o, ndo cabendo ao Conselho Universitario
heiro José Luiz Marasco Leite, esclareceu que o
esponsabilidade de decidir sobre a chance de abrir
Conselho Coordenador do Ensino, Pesquisa e da
normatizar sobre 0s casos excepcionais, que la se
Cunha, entendeu que todos os conselheiros, apés
larecidos sobre o assunto, e, solicitou & Mesa, que
o. O conselheiro Osdrio, perguntou que ao ser
ta qual a abrangéncia que este asssunto

Extenszo, com & responsabilidade de

terg, - inteira,
se-Bbmngord & Lifvraiches toda a Universidade, pois 0s casos agora tratados s&o

dicina, o da Faculdade de Direito, entre outrf;é\pb)_\

o




re @s 40'horas, mas, futuramer!te podera vir & ser necessitada por outras Unidades, ndo
9 ° \dendo nos, neste momento, dizer quais, porque s&o casos de excepcionalidades. O
" onselheiro Osorio, a partir da resposta do Senhor Presidente, & de parecer que 0s
B1. mcessﬂs de excepcuonalldades, devam iniciar sua tramitagdo nas Unidades, e fez sua
3- pro0 osta, Nos seg_umtes termos: “que os processos de excepcionalidade iniciassem sua
b \amitagdo Nas Unidades, e como séo excepcionalidades, tem que se identificar quais as
' sreas de excepcionalidades, sendo que estas 4reas o Conselho Universitdrio ndo tem
'pgssibihdade de |d9nt|fugar neste momento, entdo, imaginemos que na Faculdade de
*. Medicina, hé uma situagéo especifica, em que no entender da Faculdade, passando pelo
*. conselho Departamental, se identifique que néo & possivel suprir um docente em uma area
% eterminada, entao esta r_:a_raclerizaria a excepcionalidade. Ent&o, o que se faria & partir
' gai? A Faculdade de Medicina montaria um processo e enviaria ao Conselho Coordenador
[, do Ensino, PESquE‘_-a e Extensao e este Conselho examinaria isto a luz da politica de ensino,

squisa e extensao da L{nwersidade, e se este Conselho entender, que é pertinente sobre
by o ponto de vista z_académlco, esta situagdo viria ao Conselho Universitario, para que este
[\ fizesse autorizagdo administrativa da contratagdo especifica destes casos que foram
b5, aprovados pelo Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extensdo. O
3 conselheiro Gerson Sicca manifestou-se contra a criagdo do regime de 40 horas,
47 entendendo que a solugcdo é de manter os regimes hoje existentes, e acima de tudo
3. aumentar sua remuneragao. A seguir, ndo havendo mais inscritos, o Professor Daniel Souza
4o Soares Rassier, no exercicio da Presidéncia, passou leu a proposta do Conselheiro
 Alexandre Cunha, como segue: “N&o permitir contratagdo em regime de 40 horas em
_qualquer situacdo”. Apds, o Professor Daniel Souza Soares Rassier perguntou a0
' conselheiro Alci Enimar Loeck se ir4 apresentar alguma proposta. O conselheiro Alci Loeck,
respondeu que a proposta do conselheiro Osoério, esta compativel com seu pensamento. O
04. conselheiro Marasco propds que néo se colocasse em votagdo, a criagdo do regime de 40

_horas para docentes na Universidade, que se fique apenas na discusséo, votando a matéria
. no préximo ano. O conselheiro Alexandre Cunha disse aos conselheiros, que sua proposta
07. ndo é ilegal, uma vez que a Lei, faculta a Universidade, a possibilidade de criar o regime de
08. 40 horas. A conselheira Ana Lucia Gastaud Rocha, é favoravel a manutengdo dos regimes
09, como estdo, justificando que, no momento, ndo encontra-se devidamente esclarecida. O
. conselheiro Alexandre Cunha propds que sua proposta seja colocada em votagao e caso os
. conselheiros ndo venha a concordar com ela, apos se votasse nas outras. A seguir, o
_ Senhor Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves Borges passou a ler a proposta do
. conselheiro Alexandre Cunha, como segue: “Nao permitir a contratagéo de regime de 40
. horas em qualquer situagdo”. O conselheiro José Luiz Marasco Leite manifestou-se com
. relagdo a proposta, dizendo que néo se pode aprovar o que €, e, esclareceu que a proposta
. deveria ser elaborada de outra forma, sugerindo a seguinte: “o conselho aceita, a
. Contratagdo excepcional de um professor de 40 horas”.O Senhor Presidente perguntou ao
. conselheiro Alexandre Cunha se o mesmo concorda com a alteragao de sua proposta, tendo
. 0 mesmo |he respondido que sim. Apos, 0 Senhor Presidente passou a ler a proposta, como
. segue: “O Conselho Universitario admitird a contratagéo de professores, no regime de 40
- horas, em situagdes excepcionais”. A proposta foi colocada em votagdo aberta, tendo os
. conselheiros que dizer “sim” os que concordam, e “nao”, os que né&o concordam. Posto em
- regime de votagdo, obteve-se o seguinte resultado: 21 (vinte e um)votos sim; 20 (vinte)
- Votos ndo; 1 (uma) abstenséo. A seguir, o Senhor Presidente Professor Cesar Borges
- Informou aos conselheiros, que a proposta foi aprovadg. 0 con_selhairo Alci Loeck, solicitou
- ue seja colocada em votagéo, & proposta do conselhenr_o.(}séno. O conselheiro Luiz Osdrio
/- dos Santos leu sua proposta, como segue: “Toda solicitagdo de 40 horas, devera ter a

- 88guinte tramitassdo: 1. A unidade interessada, devera encaminhar o processo, a partir de
ECisdes de seus érgaos intemos. 2. O Conselho Coordenador dq Ensino, da Pesquisa e da
__ ensdo, examinara a proposta sob Seus aspectos aqadémlcos e mediante critérios
- Previamente definidos. 3. O Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extenséo,
1. 3POs deliberagso, encaminharé o processo para deliberagdo final do Conselho Universitario,
 ue considerar4 ou n&o, o regime de 40 horas, para aquele caso especifico, analizados pelo

¢
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conseln® Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extens&o. O Professor Daniel Souza
. s Rassier, No exercicio da Presidéncia, a titulo d i selheiro
goare be 80 Conselho G , ulo de esclarecimento, fala ao con

. gsorio, que o eino Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extens&o, de
;1' a r‘.“’ e geR;gmﬁ;]tzoﬁgltlberar qualquer Essynic _de.competéncia académica, e, na
" neatisfagd® il e Conselho Universitario, na forma de recurso. Disse

' jinda, que € pela primeira véz, que observa que assunto da competencia do Conselho

9. o ordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extenséo, tem que passar pelo Conselho
!‘{11 Universitario. O conselheiro Luiz Osério esclareceu que h& dois aspectos distintos, ©
Fz' primeiro é 0 aspecto académico em que o Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e
- da Extensdo deve opinar @ 0 outro _é 0 aspecto adminsitrativo, que é a questéo de regime de
', trabalho. O Professor Daniel Rassier esclarece que o regime de 40 horas, ja est4 aprovado
\« pelo CO_r'ISB|h° Universitario, e os casos que para c4 vierem, serdo somente de natureza
" gcadémica. ﬁ..pés, o Senhor Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves Borges solicita

a0 conselhe!ro Roberto que encaminhe sua proposta por escrito. O conselheiro Enio
. pereira, manifesta-se no sentido de que com & proposta aprovada, néo é aberto o regime de
' 40 horas para todos aqueles que pleiteiem o mesmo, mas sim é aberto somente em casos
" excepcionais, @ estes devem ser analizados pelo Conselho Universitario. O conselheiro
" Tasso Azevedo é de parecer que assuntos relacionados com o Ensino, Pesquisa e
Exensdo s&o de competéncia do Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da
L, Extensdo. A conselheira Ana Lucia Gastaud da Rocha é de parecer que ndo se deve tirar do
s Conselho Universitario, a prerrogativa de dar o parecer final. O professor Alvaro € de
opinido que o mérito académico, a justificativa para o regime de 40 horas, seja apreciado
5, pelo Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extensdo mas, cabendo ao
_Conselho  Universitario, sua homologagdo, haja visto tratar-se de um caso de
.3 excepcionalidade. A conselheira Inguelore Souza é de opinido que o Conselho Coordenador
9. do Ensino, da Pesquisa e da Extensao, tem atribuicdo de julgar todas as causas ligadas a
b0, concessdo de regimes de trabalhos, cabendo ao Conselho Universitario, como 6rgéo de
§1. recurso, julgar em ultima instancia. A conselheira Ana Lucia esclareceu que nao esta
52. botando em divida & competéncia do Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da
53, Extensdo, mas ja que abriu esta possibilidade que a Lei facultou, & de parecer que se deva
84. colocar amarras suficientemente fortes, para que as pessoas, as Unidades instrumentalizem
5. com um maior nimero de dados possivel, a quem form decidir, e, pediu aos conselheiros,
. para que a informe, como muda o regime de trabalho de um professor, dentro da
7. Universidade?. Solicitando & palavra, a conselheira Inguelore Souza para melhor esclarecer
8. & conselheira Ana Lucia, diz que existem dois casos referente a mudanga de regime de
b9. trabalho de um docente: no primeiro, € a mudanga de regime de trabalho de um docente,
. esta situagdo passa pela Comissdo Permanente de Pessoal Docente e depois vai ao
. Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extens&o, e no segundo caso, que é o
. de abertura de Concurso, o processo vem do Conselho Departamental da Unidade
. interessada, com embassamento, vai ao COCEPE, existindo ai uma Comissdo, que
- @nalizara o processo, devendo este ser homologado pelo COCEPE. Ap6s ampla discusséo,
. 0 Senhor Presidente Professor Cesar Borges colocou em regime de votag&o, as propostas
. do conselheiro Luiz Osério dos Santos e do conselheiro Roberto Westrupp, e de imediato,
. fez primeiramente a leitura da proposta do conselheiro Luiz Osério dos Santos, ja transcrita
- acima. A sequir, passa a relatar & proposta do conselheiro Roberto Westrupp, como segue:
. “Toda solicitagao, de concessdo de 40 horas semanais, em situagGes excepcionais, sera
. examinada e deliberada pelo COCEPE, cabendo ao Conselho Universitario, apenas os
- casos de recurso”. A seguir, 0 Senhor Presidente Professor Cesar Borges colocou em
. '®0ime de votagio as duas propostas, as quais obtiveram o Seguil:ltﬂ resultado: 1. Proposta
L, 00 conselheiro Osério 18 (dezoito votos); 2. Proposta do conselheiro Roberto 21(vinte e um
4. votos), abstengdes 03 (trés votos). Apos, © Senhor Presidente, informou que & proposta do
- ®nselheiro Roberto Westrupp, foi a aprovada, e, esclareceu aos conselheiros, que a
E frdmitacao de ambas. é a mesma. De imediato, passou ao item seguinte da pauta, que é o
Processg ne 23110_06 1444/95-46 do Departamento de Pd:_s-Graduacao da Pr6-Reitoria de
BSquisa e P6s-Graduagdo, o qual encaminha o Projeto de Criagdo do Curso de




ializ8 I%B.rg Elf:fil'-"-‘:['l'f'farla da Qualidade. O Senhor Presidente passou a palavra 80
conse elr“ F e Loeck, que passou a relatar, os objetivos do processo, nos
0 pguintes RIS ?;mggap de profissionais, com competéncia, para atuar nos processos
1. %5 melhoria, de qualidade industrial e de prestagdo de servigo, educar e motivar para
Jalidade: capacitar 9?’?"_“35 dﬁ‘ qualidade de produgéo, de desenvolvimento para uma
tomada de decisdo; permitir a compreensao ampla dos mecanismos modernos de
30 de qualidade e produtividade; implantar na Universidade Federal de Pelotas, 0 grupo
ualidade total”. Levado a plenaria, a proposta de Criagdo do Curso de Especializagdo
p ngenharia da Quahfdade. foi aprovada pelos conselheiros, com o seguinte resultado: 33
g, (uinta o trés) votos a favor e 8 (oito)votos contra. Apés, o Senhor Presidente Professor
" pntonio Gesar Gongalves Borges, colocou 4 palavra a disposigéo dos conselheiros, e, como
0, dela niguém Qquiz fazer uso, agradeceu & presenca de todos, informando que ©
"deséobramento desta sessao, continuara na terga-feira, dia cinco de novembro de mil
l?l novecentos € npventa e seis. Aos cinco dias do més de novembro do ano de mil novecentos
" g noventa e Seis, no horé_no das oito horas e trinta minutos, no Saldo Nobre da Faculdade
" de Agronomia Eliseu Maciel, realizou-se uma reuniéo ordinéria do Conselho Universitario da
" Universidade Federal de Pelotas, a qual, previamente convocada e presidida pelo Professor
pntonio César Gongalves Borges, Magnifico Reitor, seu Presidente, contou com a
V. parlicipaf;éo dos SEQU!ntes Conselheiros: Daniel Souza Soares Rassier, Vice-Reitor; Alci
" Enimar Loeck, Pr6-Reitor de Pesquisa e P6s-Graduagdo; Paulo Pinho em substituigéo a
9, Professora Inguelore Scheunemann de Souza, Pro-Reitora de Graduagdo; Francisco
0, Elifalete Xavier, Pro-Reitor de Extensao e Cultura: Cont. Flavio Chevarria Nogueira, Pro-
1. Reitor Administrativo; Creuza lara Morga em substituigdo a Antonio Leonel da Silva Cunha,
2. Pro-Reitor de Planejamento; José Carlos Fachinello, Diretor da Faculdade de Agronomia
|3 Eliseu Maciel, Alcebiades Nunes Barbosa, Diretor da Faculdade de Odontologia; José Luiz
|4 Marasco Cavalheiro Leite, Diretor da Faculdade de Direito; Regina Balzano de Mattos,
(5. Diretora do Conservatério de Musica, Alexandre da Rocha Gongalves, Diretor da Faculdade
6. de Veterinaria; Maria da Graga Gomes Ramos, Diretora da Faculdade de Ciéncias
i7. Domésticas; José Aparecido Granzoto, Diretor da Faculdade de Medicina; Enio Araujo
8. Pereira, Diretor da Escola Superior de Educacéo Fisica; Alvaro Hipodlito em substituicdo ao
19. Professor Gomercindo Ghiggi, Diretor da Faculdade de Educacdo; Maria de Lourdes
X. Valente Reyes, Diretora do Instituto de Letras e Artes: Tasso Faraco de Azevedo, Diretor do
M. Instituto de Biologia; Sidnei Gongalves Vieira, Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas; Elio
2. Paulo Zonta, Diretor do Instituto de Fisica e Matematica; Sérgio Luiz dos Santos
3. Nascimento, Diretor do Instituto de Quimica e Geociéncias;, Neusa Regina Soares Recondo,
4. Diretora do Instituto de Sociologia e Politica; Maria Helena de Carvalho, Diretora da
%. Faculdade de Meteorologia; Elodi dos Santos, Diretora da Faculdade de Enfermagem e
%. Obstetricia; Mario José Milman, Diretor da Faculdade de Engenharia Agricola; Rogério
1. Gutierrez Filho, Diretor da Faculdade de Arquitetura e Urbanismo; Marilda Borges Neutzling,
. Diretora da Faculdade de Nutrigdo; Gilberto Collares, Diretor do Conjunto Agrotécnico
233. Visconde da Graga; Paulo Silveira Junior, representante dos Professores Titulares; Carlos
" Alberto Bandeira, representante dos Professores Adjuntos; Néris Eunice Pureza Duarte,
b representante dos Professores Assistentes; Roblerto Westrupp, represen_tante do COCEPE;
- André Haack, representante do COCEPE; Luis Fernando Lessa Freitas, representante
.Cnmun'rtario; representantes discentes: AIe;_candre dos Santos Cunha, Alexandre Melo
: ?_g_ares. Cristiane Diel, Gerson dos Santos Sicca, lara Bazan da Rocha e Vanderlei Franck
: Reles; representantes dos Técnicos Administrativos: Aga IE'UCI? G:;taud .L. da Rocha, Celso
.Tagato V. Flores, Jodo Alberto dos S. Pedroso, J% o Pau c{i] s.?moll, Angela Machado
‘meares e Renato Aith Barbara; _Carlos Alberto Soares da Silva, reprgser.\tante .dos
iy Anclessn:nr.e.v. de 1° e 2° graus. Estiveram ausentes os'segumtes cqpselhlewos. Hennqup
0 Laivrade Furtado de Mendonga, Rgp're_sant.ante dos Pro gsscl:res Auxiliares; Pedro Antonio
i, ar:; Leite, representante Comunitério; Lisarb CFTSPOLU?S % rgpr 35;“1;1"‘9 Comunitario;
R ’Epreslo orele =38 e reprqsgntaﬂte %soesTaE:éda az exissté:;z'a (? o gl &
- Sonpootante dos Técnicos Administrativo. Constatada ¢ ia de quorum legal, o
or Presmleme, ap6s curnprimentaf 0s presentes, eclarou aberta a sessao, passando .,
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d imediatc; ‘j":::;:?lr‘ld Oe 'Sogng};iggndo sequéncia a pauta, passou & palavra ao relator do
et TS e PoeGraduas da Faculdade de Meteorologia, o qual encaminha o
" projet? @ lJ'nfcnrnut:u ue tua?ag em Meteorologia. Com & palavra, o conselheiro Alci
- grimar Loek, I e que este & um processo, cujo os cursos j4 tiveram seu inicio, apds
" jrem sido ae) gmeE ‘e aprovados, até em instancia do Conselho Coordenador do Ensino,
p pesquisa € da Exiensao. 0 Corjselho Universitario homologou o parecer favoravel
L& rado pelo refator, quanto a Criac&o do Curso de Pés-Graduagdo em Meteorologia, foi
; aProvado por unanimidade. A seguir, o Senhor Presidente Professor Cesar Borges passou
" 40 proximo item df pauta,_ que € o processo n° 23110.001443/95-83 da Faculdade de
: pgronomia, 0 qua enc;mmha O Projeto de Criagdo do Curso de Especializagdo em
l produgdo de Sementes de Arroz Irrigado, passando a palavra ao seu relator. O conselheiro
e Loeck, com O SO da palavra passou a justificar, falando que os propdsitos do Projeto,
| 50 muito interessantes, e que o processo teve origem no Departamento de Fitotecnia, do
! pessoal que trabalha na area de sementes, sendo esta uma proposta muito interessante nos
| dias de hoje. pela dificuldade que tem muitos técnicos de liberagdes para especializarem-se.
" 0 Conselho UﬂIVEI'SItaFIOI referendou o parecer favoravel emitido pelo relator, com O
" gequinte resultado: 35 (trinta e cinco)votos a favor e 01 (uma)abstengdo. Nao havendo
! penhuma manifestagéo por parte dos conselheiros, o Professor Daniel Souza Soares
) Rassier, N0 exercicio da Presidéncia, passou ao préximo item da pauta, que trata do
y processo n° 23110.005359/95-11, da Faculdade de Veterinaria, o qual encaminha o Projeto
; de Programa de Pés-Graduagdo em Ciéncias Veterindrias, a nivel de Doutorado, € passa a
alavra ao seu relator. Com o uso da palavra, o conselheiro Alci Enimar Loeck passou &

: manifestar-se falando que isto decorre de um edital da FAPERGS, com a idéia béasica de
7 consolidar um Curso, & nivel de doutorado em Veterindria, onde se associaria a
s Universidade Federal de Pelotas, Universidade Federal de Santa Maria e Universidade
9 Federal do Rio Grande do Sul. O conselheiro Alexandre Gongalves, ressalvou a importancia
0. da criagdo do curso, pelo caminho que se pode buscar, para uma qualificagdo do corpo
{ docente da Faculdade de Veterinaria. O Conselho Universitario referendou o parecer
). favoravel exarado pelo relator, com o seguinte resultado: 41 (quarenta e um)votos a favor e
3, 2(duas) abstengdo. A seguir, o Professor Daniel Souza Soares Rassier, no exercicio da
4, Presidéncia, passou ao proximo item da pauta, que trata do processo n° 23110.005364/95-
5 51, do Instituto de Biologia, o qual encaminha Projeto de Implantagdo do Curso de Pds-
6, Graduagdo em Fisiologia Vegeral, & nivel de mestrado. Com a palavra, o relator conselheiro
7. Alci Loeck, justifica aos conselheiros relatando que este & um curso ja teve seu inicio,
B. dizendo que 0 mesmo n&o tem similares no Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana, e
9 que a Fisiologia Veteral, € uma area que tem que ser desenvolvida, para acompanhar as
0.novas técnicas biotecnolégicas, sendo fundamental para o desenvolvimento da
1. Agropecudria. O Senhor Presidente pos a palavra a disposi¢éo dos conselheiros, e como de
2 la ninguém fez uso, passou ao regime de votagdo, tendo o Conselho Universitario
3. homologado o parecer favoravel emitido pelo relator, com 39_ (trinta e nove)votos favoraveis
4. & 2(duas)abstengGes. Dando sequencia, 0 Professor Daniel Souza Soares Rassier, no
5. exercicio da Presidéncia, passou ao préximo item da pauta, que trata da Criagdo do Curso
? de Pés-Graduacéo a nivel de Doutorado em Ir)tegragéo Reglgnal, passando de imediato, a
b g;lavra ao relator. Com a palavra, o conselheiro Alci Losf-ck informou que este € um curso
- Uferenciado dos demais, porque envolve 0 Brasil, Argentina, Uruguai e Paraguai, e que nos
ardo a contar com professores e alunos destes

' ;,"".Ides em que esta sendo proposto, pass _ |
- ises, onde seus colegiados serao compostos por integrantes dos Paises envolvidos,

- ®ndo o mesmo, apoio financeiro através do ltamarati. Seguindo seu relato, o conselheiro

3 informoy que devido a ndo ocorréncia de reuniées no Conselho Universitario, e para que
- Ng s negociagdes pudesem continuar com os outros

0 houvesse perda de tempo, bem como &
mais concreto em maos, e, em fungao disso, foi

'~ 3%es, houve & necessidade de se ter algo : _
* @rovado ad referendum pelo Senhor Reitor, tendo o mesmo baixado a Portaria n° 644/96,
7 ada de dois de julho de mil novecentos e noventa e seis. O conselheiro Alexandre

g Manifestou-se dizendo que tem algumas duvidas que gostaria de ter esclarecido. Quer
' l Quais s3o as areas de concentrag@o € as linhas de Pesquisa do Curso e se existe -

N

-
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qum docente dao:ir:vggsﬁaqte envolvido no projeto?. O conselheiro Alci, respondeu que

} ag yarios P(Gfefjseas o Unf‘llver_s.ldade envolvidos no Projeto, esclarecendo que 0 curso
) "D g varias aft e versidade. Em relagdo a linha de pesquisa, o relator informou
8 o no dia dezoito proximo, havera uma reunido dos Colegiados envolvidos, onde serdo
), % jos os assuntos referente as linhas de Pesquisa, existindo no momento uma relagso de
b lrf’:.-,cip!in:sls nomeadas para o caso. Sobre as 4reas de concentragéo, o relator disse que as
b dlgsrna'-‘a. com 0 desenvolvimento do curso, irdo se definindo, nao tendo no momento, nada
5 gé.estabelec'do‘ O conselheiro Alexandre Cunha, pediu esclarecimentos referente a
b omposigac dos Colegiados do Curso, nio as pessoas que dele fazem parte, mas
1 temicamente. a composi¢ao de que Unidade vem cada elemento, e, se existe no processo,
4 algum documento queé comprove que a CAPES foi consultada, e, em caso afirmativo, qual
9 o @ icdo da mesma, caso tenha sido consultada? O relator conselheiro Alci Loeck
0 manifeslml—sa dizendo que nao hguve uma negativa por parte da CAPES, até mesmo
L porGUE, nao ha esta modalidade hoje, porque a CAPES vai ser sempre o agente financeiro,
ge. na por parte da CAPES, uma dificuldade de reconhececimento dos cursos de P6s-
' Graduagdo, nos Paises que formam o MERCOSUL. Em relagdo ao Colegiado, o relator
' gisse que o_Coleglado‘e formado por um Professor de cada Universidade. O conselheiro
' Rogério Gutierrez, manifestou-se favoravelmente quanto & criagéo do Curso, mas, registrou
?: que @ drea de cor]centracéﬂ e Urbanismo e da Integragdo Territorial, foi esquecida na
g ocasido em que foi montado o Curso de Pés-Graduagdo em Doutorado, entendendo ser
"esta uma area fundamental. O conselheiro Enio Pereira gquestionou quanto questdo
o orgamentdria, perguntando ao relator, qual a garantia do Itamarati em relagdo ao Curso,
4, haja visto que 0 Mesmo nao estar vinculado a nenhuma Unidade especificamente, e sim &
y Pré-Reitoria de Pesquisa, e, tendo em vista o Curso ser na Universidade Federal de
3, Pelotas, quem ira banca-lo, haja visto que conforme foi dito, na CAPES nédo havera recurso.
u 0 conselheiro Alci Loeck, respondendo, falou que a Universidade ndo teria condigdes de
% manter um Curso de tal envergadura, esclarecendo que o Curso vem sendo tratado quase
%, que diretamente pelo Reitor, e as informagdes que o Reitor d4, é de que sdo garantidos os
7. recursos, para que o Curso possa ser desenvolvido. O conselheiro Granzotto perguntou ao
1. relator, se existe o compromisso formal dos outros Paises que participam, alguma coisa por
0. escrito? O conselheiro Alci Loeck, com o uso da palavra respondeu que esta pergunta
¥, deveria ser respondida pelo Coordenador do Curso ou pelo proprio Reitor. O Senhor
). Presidente Professor Antonio Cesar Borges, com o uso da palavra, esclareceu aos
R. conselheiros, fazendo uma retrospectiva desde a criagdo do Curso, até os dias atuais.
1. Prosseguindo sua fala, disse que houve primeiramente, tratativas a nivel de Organizagbes
#. Internacionais que pudessem financiar o Curso, que foram basicamente & Organizag&o dos
%. Estados Americanos e depois o BID, havendo também tratativas em Sepal, em Santiago do
%. do Chile, estes ultimos prontamente se dispuseram a colaborar no Curso. Informou o Senhor
3. Presidente, que o Projeto ja foi aprovado pela Uni&o Européia, onde havera uma
8. coordenagao bilateral (Universidade Federal de Pelotas, por um lado e Unido Européia, do
%. outro), tendo seu inicio previsto para margo do ano que vem, em Pelotas, com uma extensao
4. na Universidade de Laidem e outra extensdo na Universidade do Porto, com professores
41. Que ser&o financiados pela Unido Européia, através de um Grupo denominado de Rede
%2 Cruzeiro do Sul, o qual trata exclusivamente dos assuntos de Integragdo Regional.
a, Esclareceu ainda o Senhor Presidente, que os professores estrangeiros que virdo participar
:;. do Curso de Integragao, serdo financiados pela Unido Européia, através do Grupo chamado
. UE_‘Rede Cruzeiro do Sul’, e, os professores que virao participar oriundos de Sepal no
o ghlle,_serao financiados pelo proprio organismo, da mesma forma, os convidados da
[ 0rt.?lan|z:;ar;i-.'|::,. dos Estados Americanos. Sobre o Itamarati, o Se_nhor Presidente informou que
4 : Mesmo tem mandado regularmente, ao Centro de Integragao do Mercosul, pessoas que
& 2Zem palestras e que falam sobre os diferentes sub-itens do tratado de Assungéo, que
|51- certamente.puderéo participar do Curso, uma vez que seus curriculos tenham sido aprovado
3 % : Coordenagso desse Curso. O Senhor Presidente, esclareceu que a maior preocupagéo
nto g financiamento, depende basicamente da aprovagdo deste processo junto ao

 Conselhg Universitario, para que o Itamaraty, qué tem uma verba especifica para isto, ;N’




| ambém O Ministério da Educagdo e do
- onselheiro Gerson Sicca, expressou-se
- Lefinidas as areas de concentragio, fica

[?eSporto, possam contribuir neste sentido. O
dizendo que no momento em que nado estdo

: Prejudicada & idéia de se definir as disciplinas
. | ssicas do Curso. O Senhor Presidente Professor Antonio Cesar Borges disse que a

27 b . :
§- eocupagdo do conselheiro Gerson & vélida, mas, & de opinido que ndo se pode restringir
#* | Curso desta natureza,.a;?enas nNuma esfera, seja ela de Ordem Econdmica, de Ordem de
L) Direito |ntern?clona! °"' ID"'E“O Comunitério. O conselheiro Enio Pereira, é de parecer que o
| Curso deve ficar d‘""c"‘dad" a uma dotagéo orgamentéria externa. O Senhor Presidente,
L) comentou que € deve dar chance ao Colegiado, que é de nivel Internacional, para que este
csa definir as respectivas areas de concentragdo, para que sejam Uteis aos outros
., Paises, bem como ter uma forma flexivel, haja visto ser um curso extremamente novo, &
s também factivel de mudancas, estas obviamente aprovadas pelos seus respectivos
; Coordenadores, quando necessérias. O conselheiro Carlos Alberto Soares, questionou
7 quanto @0 modo em que o Curso serg avaliado, se o Curso tem uma Coordenagéo de todos
g0 os Paises que vao fazer parte, ou se o Curso serd coordenador por Pelotas, pela
9. Universidade Federal de Pelotas, e as outras irdo entrar somente como colaboradoras. O
~ Senhor Presidente, respondeu que o Curso é do Brasil, com a colaboragdo de outras
_Universidades, e, que a avaliagéo sera feita por organismos Brasileiros, existindo um acordo
_assinado pelo Brasil e os Paises do MERCOSUL, para os Cursos de Pds-Graduagdo, a
73, partir de marg¢o do ano que vem. A conselheira Ana Lucia Gastaud da Rocha, propds que
. se tire uma Comiss&o no Conselho Universitario, para que a masma possa estabelecer as
. linhas basicas de Pesquisa, bem como resolver a questdo das disciplinas. O Senhor
6. Presidente, para um melhor esclarecerimento sobre o assunto, distribuird o contetdo
j7. programatico do Curso aos conselheiros, e, respondendo ao questionamento da conselheira
6. Ana Lucia Gastaud, disse que cabe ao Conselho Universitario definir, se o Curso sera
. criado, se ha condigdes para se fazer o Curso ou se ha conveniéncia para a Universidade a
80. realizagdo do Curso, mas, nao definir as linhas basicas do Ensino. Prosseguindo, o Senhor
1. Presidente esclareceu que se o Conselho Universitario achar que deve ser ouvido uma
52. Comiss@o, para definir que linhas que devam ser seguidas, que isso seja depois de
B3. encaminhadas aos Colegiados de Cursos, como sugestdo. O conselheiro José Carlos
B4. Fachinello, com o uso da palavra, deu & sugestdo de aprovar neste momento a idéia da
. criagdo do Curso de Pé6s-Graduacdo em Integracdo Regional, para depois o Colegiado
5. estabelecer as areas de concentragéo e, posteriormente, nos trabahos de Tese, as linhas
. de Pesquisa. O conselheiro Fernando Lessa Freitas, faz um comparativo com a idéia da
88, criacdo deste Curso, com a criagdo da Faculdade de Medicina, afirmando que este Curso
9. tem que ter uma maior credibilidade. Acha uma idéia brilhante, sendo de parecer que a
. mesma devera ser aprimorada, no decorrer do tempo. A conselheira Ana Lucia Gastaud da
1. Rocha, manifesta-se dizendo que sem uma definigéo das linhas prioritarias, ndo é possivel
2. volar seu parecer. O conselheiro Enio Pereira, concorda com a proposta do Professor
. Fachinello, quanto propde que seja feito em duas etapas. Manifesta-se favoravelmente
* quanto a idéia da criagdo do Curso, achando muito importante, mas, como as duas etapas ja
. estdo atropeladas, & de opinido que o Conselho Universitario tem que garantir que o Curso
%. possa acontecer, e de uma melhor forma possivel, e, no momento como néo se tem outra
- $aida, é a definigio agora, pelo Colegiado, das linhas de pesquisa. Isto & fundamental. O
- Conselheiro Alci Loeck, com o uso da palavra, entendeu que todos os conselheiros, pelo
- Seus manifestos, concordam com a criagdo do Curso, ficando a discusséo somente quanto
. 85 4reas de concentragdo e linhas de pesquisas, e, para 0 caso, expde a plendria, sua
* Proposta de que se encaminhe, como sugestéo do Conselho Universitario ao Colegtaqo
dﬁst.e Curso, que este estabelega algumas dreas de cnrkcentragﬁo ou que julgar mais
. Pertinente, & depois proceda-se a selegdo do candidato. A seguir, o Senhor Presidente
"ofessor Antonio Cesar Gongalves Borges, solicitou aos conselheiros que encaminhem
'+ %U3s propostas, A conselheira Maria da Graga Ramos, manifestou-se favoravelmente,
: Provando 5 iniciativa do Curso de Doutorado. O conselheiro Alexandre Cunhg é de opini&o
g Que 3 idajg da criagdo do Curso de Integragdo Regional, & excelente, dizendo que a

- UNiversidade progrediu muito durante & gestdo do Professor Cesar Borges, em Pdsw/



I. 3 ersidade? Apos, ampla di ientificos,
vers! ' Pla discussao :
) g?;sidente Professor  Antonio G sobre o assunto pelos conselheiros, o Senhor

Borge ici ;

i ncaminhassenc'l Suas propostas. A Conselheirga :ﬁarizoggtﬁard:: E::le::s (;?12?111?:;?: ct:l;§
' sugestdo @os olegiados, que quando acontecerem conferéncias, Palestras, em Pelotas
sa também ser oferecido algumas vagas a comunidade, para cl]ue as pes:soas possan;
icipar, MESMa Ndo sendo alunos regularmente matriculados no Curso, Ap6s, foram
' colocadas duas propostas, como segue: 1, Proposta do Professor Fachinello: O Conselho
' Universitario, aprova a cnagao do Curso de Doutorado em Intergragdo Regional, e que as
. 3”2112;?2%1”’333%2; sllnga gfopesthiSE. sejam feitas pelo Colegiado de Curso, antes
4 da o, 0s : <

;. Universitério ndo aprove o Curso ng foa do conselheiro Gerson Sicca: Que o Conselho

. ; % fma em que o projeto foi encaminhado, devendo o
s Colegiado de Curso aprovar “ad referendum’, reavaliar a proposta definindo as areas de

W, concentrago e as llnha§ de Pesquisa e apos , o projeto retorna ao Conselho Universitario.
5, ooonselh_elro Gerson Sicca, retirou sua proposta. O conselheiro Alexandre Cunha, sugeriu
6 a0 Colegiado, de que a partir do préximo ano, a selegdo seja apenas feita com
1. encaminhamento de Projeto de Tese. A seguir, o Senhor Presidente colocou a proposta do
g, Professor José Carlos Fachinello em regime de votagdo. O Conselho Universitario hologou
. o parecer favoravel do relator, obtendo o seguinte resultado: 42 (quarenta e dois) votos a
)0, favor e 3 (trés) abstensbes. Ap6s, o Senhor Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves
1. Borges colocou & palavra a disposicdo dos conselheiros, e como dela ninguém desejar fazer
1. uso, deu por encerrada a sess&o, ficando marcado a proxima sessdo para o dia seis de
. novembro de mil novecentos e noventa e seis. Aos seis dias do més de novembro do ano de
. mil novecentos e noventa e seis, no hordrio das oito horas e trinta minutos, no Saldo Nobre
. da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel, realizou-se uma reunido ordinaria do Conselho
. Universitario da Universidade Federal de Pelotas, a qual, previamente convocada e
1. presidida pelo Professor Antdnio César Gongalves Borges, Magnifico Reitor, seu
. Presidente, contou com a participagdo dos seguintes Conselheiros: Daniel Souza Soares
. Rassier, Vice-Reitor; Alci Enimar Loeck, Pré-Reitor de Pesquisa e Pés-Graduagdo:
. Francisco Elifalete Xavier, Pro-Reitor de Extensdo e Cultura; Cont. Flavio Chevarria
1. Nogueira, Pro-Reitor Administrativo; Tec. Adm. Antonio Leonel da Silva Cunha, Pré-Reitor
2. de Planejamento; Alcebiades Nunes Barbosa, Diretor da Faculdade de Odontologia; José
3. Luiz Marasco Cavalheiro Leite, Diretor da Faculdade de Direito; Regina Balzano de Mattos,
E

6.
7. pa

. Diretora do Conservatdrio de Musica; Alexandre da Rocha Gongalves, Diretor da Faculdade

. de Veterinaria; Maria da Graga Gomes Ramos, Diretora da Faculdade de Ciéncias

. Domésticas; Enio Araujo Pereira, Diretor da Escola Superior de Educagdo Fisica;
W7. Gomercindo Ghiggi, Diretor da Faculdade de Educag&o; Maria de Lourdes Valente Reyes,
#8. Diretora do Instituto de Letras e Artes; Sebastido Peres em substituicdo ao Professor Sidnei
5. Goncalves Vieira, Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas; _Elio Paulo Zonta, Diretor do

. Instituto de Fisica; e Matematica; Sérgio Luiz dos Santos Ngsmmento, Dwgtor do Instituto de
1. Quimica e Geociéncias: Neusa Regina Soares Recondo, Diretora do Instltuto‘ de Sp{_:iologia
0 e Politica; Maria Helen,a de Carvalho, Diretora da Faculdade de Meteorologia; quo José
3. Milman, Diretor da Faculdade de Engenharia Agricola; Rogério Gutierrez Filho, Diretor da
.54. Faculdade de Arquitetura e Urbanismo; Marilda Borges Neutzling, Diretora da Faculdade de
®. Nutricio: Gilberto Collares, Diretor do Conjunto Agrotécnico Visconde da Graca; Paulo
%, Silveira Junice represente;nle dos Professores Titulares;Néris Eunice Pureza Duarte,
. "®Presentante dos Professores Assistentes; Henrique Andrade F‘IJ:"BFt’O de Mendonga,
ke 'ePresentante dos Professores Auxiliares; Luiz Fernando Lessa Freitas, representante

' “OMunitério;representantes discentes: Alexandre de Melo Soares;Gerson Sicca; Marcelo

. Pigi : : i Franck Thies; representantes dos Técnicos
b 'Clr:, _Marc_elo Domzetel S ad‘{_ar:jiegzlcha.hﬂargarata Marques da Silva, Celso Renato
e fosAla Licn SRaue o Jo#io Paulo Adamoli, Angela Machado Tavares e

A F . .
&, Dartg;:::'n J?aaa%iﬂge’fﬁe?;s Sé;ﬁj:::;o' ausentes 0s seguintes conselheiros: Inguelor):,m),\
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gcheunemac? 4 Ademﬁg;?:'EE;é_Rﬁ;tor.a .de Graduagdo; José Carlos Fachinelo, Diretor da
¢ Fawldade ; % Sant eu Maciel, José Aparecido Granzoto, Diretor da Faculdade de
5 iadicing; Elodi dos Santos, Diretora da Faculdade de Ciéncias Domésticas; Celso Medina
undes, representante dos Professores Adjuntos; Roberto Westrupp, representante do
pE; Andre Hggc_k,_ representante do COCEPE; Pedro Antonio Leivas Leite,
P ntante Cornumtan?, LtlsarL:' Crespo Costa, representante Comunitério; Alexandre dos
gantos Cunha, repée_lsen ante Discente; Cristiane Diel, representante Discente e Carlos
aberto soares da Silva, representante dos Professores de 1° e 2° graus. Constatada a
gxisténcia de quorum legal, o Professor Daniel Souza Soares Rassier, no exercicio da
s presidéncia, apos dcun'[prlmentar 0s presentes, declarou aberta a sesséo, passando de
| imediato. 8 ordem do dia, que trata da Criagdo do Curso de Pés-Graduagéo em Ciéncias e
b Tecnologia de Sementes. A seguir, o conselheiro Alci Enimar Loeck passou a relatar a0s
conselheiros que esta, e uma area de concentragéo dentro do Curso de Pés-Graduagao em

- soronomia. Informa, que este projeto j& tramitou e foi aprovado na CAPES. Nao havendo
'EI manﬁestaqéﬂ por Paﬂf—? dos conselheiros o Professor Daniel Souza Soares Rassier, no
1 eXercicio da Presidéncia, colocou em regime de votagdo, a proposta do relator. O Conselho
' Universitario referendou 0 parecer favoravel do relator, quando & Criagdo do Curso, com O
3, seguinte resultado: 22 (vinte e dois)votos a favor, 4 (quatro) contra e 5 (cinco) abstencoes.
A seguir, O Professor Daniel Souza Soares Rassier, no exercicio da Presidéncia, passa a
" elatar 0 processo de Restruturagdo do Curso de P6s-Graduagdo em Endodontia e
}4: pentistica. O relator, conselheiro Alci Loeck informou que este processo, foi retirado de
sa, e encaminhado & Faculdade de Odontologia, para colocar informagdes

%, complementares, com relagdo a esta reestruturagdo. A seguir, o Professor Daniel Souza
 Soares Rassier, no exercicio da Presidéncia, passou a relatar a reestruturagéo do Curso de
13, Pés-Graduagao em Educacéo Fisica Escolar. O conselheiro Alci Loeck passou a relatar o
1, processo da Escola Superior de Educago Fisica, como segue: “que o curso de Educagao
%, Fisica escolar, a nivel de especializagdo, abrange professores de Educacéo Fisica, atuantes
3 no Muncipio Geo-Educacional trinta e seis, que envolve dezesete cidades e trés delegacias
» Estaduais de Ensino, e uma Macro Regi&o Sul do Rio Grande do Sul, que procurara atingir
1. os professores das Redes Municipais e Particulares de Ensino, primeiro e segundo grau,
4 bem como da Rede Federal de Ensino”. O conselheiro Enio Pereira fez algumas
%, consideragGes a respeito do Curso, de sua importancia para a Escola Superior de Educagao
%. Fisica. Apos, o Senhor Presidente Professor Antonio Cesar Borges, colocou em regime de
¥, votagdo. O Conselho Universitario homologou o parecer favoravel emitido pelo relator, com
%. 0 seguinte resultado: 32 (trinta e dois) votos a favor e 1 (uma)abstengdo. A seguir, 0 Senhor
. Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves Borges passou para o préximo item da
M. pauta, que trata sobre a reestruturagdo do Curso de Pés-Graduagdo em Sociologia e

0. Politica. Com o uso da palavra, o relator conselheiro Alci Loeck expressou-se dizendo que

R2. houve um acerto preliminar entre o Instituto de Sociologia e Politica e o Instituto de Ciéncias

8. Humanas sobre o assunto. O parecer do relator, € o seguinte: “em fun¢do da concordancia
M em todas as instancias que analizaram a pertinéncia da solicitagéo de transferéncia do
. Curso para o Instituto de Sociologia e Politica, SOmos de parecer favoravel ao proposto”.
%. N&o havendo manifestagdo por parte dos conselheiros, o Senhor Presidente, colocou em
I. regime de votagio. O Conselho Universitario referendou o parecer favoravel exarado pelo
- Telator, com o seguinte resultado: 30 (trinta) votos a favor e 3(trés) abstengdes. Dando
0 Prosseguimento a pauta, o Senhor Presidente Praqusor Antoniu'Cesar Gongalves Borges
i Passou ao préximo item da pauta, que trata da Criagéo do Instituto Tecnolégico. Com a
- Palavra, o relator conselheiro Alci Enimar Loeck passou a justificar a necessitade de criagéo

% Instituto Tecnoldgico, esclarecendo gue pelos novos rumos que a Universidade
egui decorréncia da autonomia, é de parecer favoravel a

b
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- iagag g : ; - arsidade Federal de Pelotas. O conselheiro Gilberto
15 o Instituto Tecnoldgico da Universida - :
B cﬂﬂﬂres, quis saber de qugm é a criagao do Curso Tecnolégico e no caso de criar um

fy "Stituto, como ficaria a estrutura administrativa da Universidade. O conselheiro Alci disse
s We a idsia na ceu de um grupo de pesquisadores, & em relagdo a sua estrutura, deve-se
- Giscytjr a reestruturagéo da Universidade. A conselheira Ana Lucia, & de parecer que se

F



sa avaliar © Curso nas areas interessadas

) d?endﬂ que Se deve avaliar bem a criacao
y 07 " do uma Unidade, e tendo em vista que a
¢ -onselheiros devam ter clare

deouﬁ-?r:-ﬁr:'rg- l;:nio Pereira, manifestou-se
s j4 BxiSlentes;e'?; que pprovado se estara
L7 za na hora de i stdo deficientes, é de parecer
2,4 des 4 de parecer que se deva encaminhar cpi ar um curso. A conselheira Maria de
g LV hot presidente, solicita ao relator, que diﬁtﬁbﬁ P;%jeto a todos os conselheiros. O
nselhelrosioAs;g“f:;:g;?ng«;a Lucia propés que o procesgi:asgj: rzrtﬁﬁ?fsea ;:1‘;05 ac::
que © g aior clareza sob © @ retore em trinta dias, para que os conaalheifos pc;sF;am
volel e muas propostas }{e : assun.to* O Senhor Presidente solicitou aos conselheiros
e faga™ = -azo de quin ' d_conselha|ra Ana Lucia propds que o projeto seje retirado de

i d |iber§9é z¢ dias, venha novamente para apreciagéo dos conselheiros, para
sua a“él'si: aE::épia doﬂl gljlatnto a criagdo do Instituto Tencol6gico. O Senhor Presidente,
L o s Unidades v AJB ° deve‘:é ser encaminhada aos conselheiros, e previamente
2 gnalizado na Sy conselheira Maria de Lurdes Reyes, propds que se distribua
- _spia do projeto a todos os conselheiros, para que os mesmos de posse destas, possam
. li;ar tqdo o que gsta nela colocado. A conselheira Ana Lucia; Gastaud Rocha, éolicitou a
5 presidéncia, qué retire sua proposta. O Senhor Presidente, tendo em vista ter auxiliado na
_ glaboragéo da proposta da conselheira Ana Lucia, coloca esta proposta como sendo a da
1 presidéncia. Apés ampla discuss&o entre os conselheiros, o Senhor Presidente, colocou em

regime de votagao, as seguintes propostas: 1. Proposta da Presidéncia: "No prazo de
dias, seja trazido para andlise e deliberagéo, o Projeto de Criagéo do Instituto ou

[}
5
b
1
!
g

g quinze ' _
o Centro de Técnologia, no qual deverdo ser incluidos os seguintes itens: Condigoes
1. Financeiras, Infra-estrutura e Recursos Humanos. A copia do Projeto, devera ser

viamente encaminhada aos Conselheiros, e examinada nas respectivas Unidades’. 2.

R pre :
o, Proposta do conselheiro Alexandre Melo: “Pelo exposto, através da Pr6-Reitoria de

4 Pesquisa @ Pés-Graduagao, proponho ndo, a Criagdo do Instituto de Técnologia®. Apos, O
5. Senhor Presidente informa aos conselheiros a que resultado chegaram: A proposta da
. Presidéncia obteve 21 (vinte e um votos) e a proposta do académico Alexandre Melo 14
7. (quatorze) votos. O Conselho Universitario homologou & proposta da Presidéncia, quanto
B, aos térmos acima citados. Apés, o Senhor Presidente Professor Cesar Borges, colocou a
B, disposicdo para as declaragdes de voto. O conselheiro Gomercindo Ghiggi, manifestou-se
0, dizendo que considerando os termos da proposta dois , é a favor dos termos do parecer do
i, relator, pela ndo Criagdo neste momento, deste Instituto. O conselheiro Alexandre Melo
2 justificou sua proposta, baseado no que foi exposto pela Pro-Reitoria, e 0 que foi debatido

3. exaustivamente, nao foi suficiente para a criacdo do Instituto de Técnologia. A conselheira
terial que o Conselho vira a analizar, que

4 Ana Lucia Gastaud Rocha sugeriu que 0 ma :
5 venha munido de mais dados, pois abreviaria o tempo de discussdo. Apés o Senhor
8. Presidente colocou & palavra a disposigéo dos conselheiros, e, como dela ninguém féz uso,

em aberta & sessfo, que sera

.0 Senhor Presidente Professor Cesar Borges, deixou :
8 marcada na proxima semana. A0S quatorze dias do més de novembro do ano de mil

0. novecentos e noventa e seis, no horario das oito horas e trinta minutos, no Saléo Nobre da
0. Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel, realizou-se uma reunido ordinaria do Conselho
. Universitario da Universidade Federal de Pelotas, a qual, previamente convocada e

2 presidi s César Gongalves Borges, Magnifico Reitor, seu
o paio; Eloimeser A os seguintes Conselheiros: Daniel Souza Soares

B Presiden icipagéo d
Rassier, ?};SE;:OAT; Eﬁ,?,ﬁ':}pﬁ _ Pro-Reitor de Pesquisa @ Pés-Graduagao, Paulo
S Pinho em SUbstitui(;:éo a Professora Inguelore Scheunemann de Souza, Pré-Reitora de
'Gfadua-;éo- Francisco Elifalete Xavier, Pro-Reitor de Extensag e Cultura; C_ont. Flavio
fT' Chevarria fqo - 4-Reitor ini Tec. Adm, Antonio Leonel da Silva Cunhg,
= Pr6Reitor d gueira,.Pr - e! & _ Diretor da Faculdade de Agronomia
| £ Fpemusta) <8 tituicdo ao Professor Alceblades Nunes Barbosa,
substiivl oacir em substituigéo ao Professor José Luiz

'ilrseelu Maciel; Angela Maas em SUBZ "y,
1M or da Faculdade de Odontologia: Pe 2:' dade de Direito; Regina Balzano de Mattos,

7 prasco i ' ' da Fa
2 Dy o Consaeatérd Dqutor da Rocha Gongalves, Diretor da Faculdade
3, e:f;fegsé?i?s&rzﬁgér?ad% I:nat:;t:ﬂé :I,I::: ngr:mgs. Diretora da Faculdade de Ciéncazmy‘



i T 5 Aparecido Granzoto, Di T : .
' sticas Jose AP ‘anzoto, Diretor da Faculdade de Medicina; Enio Araujo
ia. D”::?,a. Diretor da_E;golg hS_uqerlof de Educagéo Fisica; Alvaro Hipdlito em substituigdo ao
i Pfofessor Gomeg':letora s 'ngl.t.tDlrator da Faculdade de Educagdo; Maria de Lourdes
5 Jente eyes, DIr€ SidneioGns I l;to de Letras e Artes; Jodo Nelci Brandalise, Diretor do
i pstituto de B'”'.og:a;_ 9o t‘tc}lngz ves Vieira, Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas, _Ello
f paulo 7Zonta, lez ol it s idu 0 de Fisica e Matemética; Paulo Gongalves em substituigao
78 7" professor Sérgio Luiz dos Santos Nascimento, Diretor do Instituto de Quimica e
& ' sncias; Neusa Regina Soares Recondo, Diretora do Instituto de Sociologia e Politica;
ﬁmam Lange em subst!tt'ug_:ao a IProfessora Elodi dos Santos, Diretora da Faculdade Qe
gnfermagem e Obstetricia; Mario José Milman, Diretor da Faculdade de Engenharia
pgricol?; Rogério Gutierrez Filho, Diretor da Faculdade de Arquitetura e Urbanismo; Marilda
B0rges Neutzling, Diretora da Faculdade de Nutrigao; Gilberto Collares, Diretor do Conjunto

g pgrotécnico Visconde da Graga; Paulo Silveira Junior, Néris Eunice Pureza Duarte,
repm,c,entante dos Prpfessgres Assistentes, Henrique Furtado de Mendonga, representante
P Professores Auxiliares; Robt-?-ﬂo Westrupp, representante do COCEPE; André H;lac;k.
rpresentante do COCEPE; Luis Femando Lessa Freitas, representante Comunitario;
: rapre.c;entantes Discentes: A_Iegxandre dos Santos Cunha; Cristiane Diel; Gerson Sicca; _Iara
g, Bazan da Bocha. Marcelo Picin e Alexandre Gongalves Porto; representantes dos Técnicos
@ ministrativos: Luiz Osério Rocha dos Santos, Celso Renato V. Flores, Jodo Alberto dos S.
pedroso, Jodo Paulo Adamoli e Dartagnan Vieira; Carlos Alberto Soares da Silva,
.represenlante dos.meessgres de primeiro e segundo graus. Estiveram ausentes 0s
¢, seguintes conselheiros: Maria Helena de Carvalho, Diretora da Faculdade de Meteorologia,;
Celso Medina Fagundes, representante dos Professores Adjuntos; Pedro Antonio Leivas
g. Leite, representante Comunitario; Lisarb Crespo Costa, representante Comunitario; Ana
g Licia Gataud Rocha, representante dos Técnicos Administrativos e Angela Machado
o Tavares, representante dos Técnicos Administrativos. Constatada a existéncia de quorum
. legal, o Senhor Presidente, apés cumprimentar os presentes, declarou aberta a sesséo,
o1, passando de imediato, & ordem do dia, que trata do processo n° 23110.005633/95-61 da
@ Faculdade de Ciéncias Domésticas, que encaminha o Projeto de Criagdo do Curso de
@ Quimica dos Alimentos. Com o uso da palavra, o relator, conselheiro Paulo Pinho
o esclareceu aos conselheiros que este projeto ja foi aprovado pelo Conselho Coordenador do
0. Ensino, da Pesquisa e da Extens&o, e relata o parecer da Pré-Reitoria de Graduagado, nos
6. seguintes térmos: “Considerando a importancia da implantag@o do Curso de Quimica dos
07. Aimentos para regido de abrangencia da Universidade Federal de Pelotas, para o
8. Departamento de Ciéncias dos Alimentos da Faculdade de Ciéncias Domésticas, e para o
B Departamento de outras Unidades de Ensino, e outros Departamentos envolvidos no
0. Projeto, a Pré-Resitoria de Graduagso é favoravel ao Projeto de Criagao do curso de Quimica
. dos Alimentos”. A conselheira Maria da Graga Ramos, é de parecer que o Curso vem
E glender os anceios da Faculdade. O Ser]hor Presidente Professc:r Cesar B:?rges, pergunta
4- aos coqseiheiros se ha mais alguma manifestacgao, e.'cc.)mn ninguém se manﬁe§tou, colocou
.;m regime de votagdo a Criagéo do Curso de Quimica dos Alimentos. Apés, o Senhor
-sgesl_dente declarou que o processo foi aprgvado por unanimidade, pelos conselheiros__ A
" iteﬂ’-"r. 0 Senhor Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves Borgeg passou ao préoximo
B Grg}dda pauta, o processo n° 23110.000461!9{?-1'9 que trata da Criagdo do Curso de
|Icunsua§:é.o em Quimica e Licenciatura em Quimica. Com o U‘SO da pala\._vra, (o] relatot
9, ang Elh&lro Paulo Pinho informou que O prQCBSSO esta totalmente lnStmmentallzado_ que foi
" auamente analizado pela Comisséo aprovado pelo Conselho Coordenador do Ensino,
7 v eSquisa e da Extensdo. A Pré-Reitoria de Graduagdo, emitiu o seguinte parecer: “Com
% .- Na importancia no Curso de Bacharelado em Licenciatura em Quimica para a Regiéo,

de Salientando o aspecto de duplo carater bacharelado em Licenciatura, que venha a

4 : i
8 G@ﬂgger_a formacio de professores na érea, as condigdes que o Instituto de Quimica e
B (o eNCias apresenta para desenvolver, bem como @ analize e aprovagéo pelo Conselho

Y sf‘”"enador do Ensino. da Pesquisa © da Extenséo, mani{estgmo—nos favoravelmente a
§ qua apm\,agéo, por esté Conselho”. O conselheiro Alvaro Hipdlito, manifestou-se dizendo
0 Conselho Coordenador do Ensino, da Pesquisa e da Extensao quando for tratar sobre
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- agas, seja levad i
||:JU'%§%;5§]3 maié cautelc?s: ol co$_1ta, a criagdo de Cursos de Licenciatura, e que a
ersid@ to. O na criagéo deste Cursos, para ndo vir a prejudicar 0s que
stao em andamento. conselheiro Alexandre Gongalves if P o
i e to de Quimica, & capaz de suprir ongalves, manifestou-se per_guntan o se
pl- ) nstit : : prir as necessidades, que o novo Curso ira trazer? O
. 0 nselheiro Paulo Pinho, esclareceu :  QUE 0 NOVO :
i glatoh o : receu que a criagéo do Curso esta atrelada a garantia
. o Instituto de Quimica e Geociénci : e
g que ” cia, possa manté-lo. O conselheiro Paulo Silveira,

. u o parecer emitido pelo conselheiro Al - i

refor¢o 4e, & seu posicionamento di varo Hipélito, quanto & criagéo de cursos pela
; Uni\rel's'da Ll i ento diante dos Cursos de Licenciatura. O conselheiro José
6. olos Fachine’o, sl egtourse aos conselheiros, dizendo que tem que haver uma
1. iedo clara, de onde vai sair a vaga, d : 9 9

, previs Curso no » do professor que vai atender a demanda, com a
b (riagdo de um h Vo, denlr_o da Universidade. O conselheiro Francisco Xavier,
. monstrou estran Zza' guanto a diferenga dos aspectos que estdo sendo discutidos com
lagdo 2 ‘{3”"“95"' 9 UG de Quimica, ndo entendendo quais sdo as diferengas
ontais em relagdo ao Curso anterior, que foi aprovado sem discussdo e por
gnimidade, € porque estes aspectos no Curso anterior ndo foram levantados. O
nselheiro LuiZ Osoério Rocha dos Santos, fez seu registro de que néo tem nenhuma

.30 quanto a Criagdo de Cursos, sendo de parecer que as regras dever ser as mesmas,
anto para curso de graduagao, como para cursos de pés-graduagio, sendo importante ter
7 um regramento lnstl_tUCFO_nallzado a respeito da criagdo dos cursos, isto &, 0S 6rgéos
. competentes da Universidade, seja o COCEPE, o Conselho Universitario ou as Pro-
(g Reitorias envolvidas, criem critérios definidos, para que os conselheiros possam saber quais

05 elementos essenciais, que deverdo ser analizados, para a criagdo de um curso, haja
-/ visto, que no momento conforme manifestagdes dos conselheiros, estes ndo tem subsidios
) suficientes para fazerem uma andlise consistente da criagdo de um curso, seja o que esta

~sendo discutido neste momento ou qualquer outro. O conselheiro Fachinelo, manifestou-sé
4 quanto ao parecer emitido pelo conselheiro Francisco Xavier, esclareceu que O0S
s comentarios que estao sendo feitos em relagdo a criagao de cursos, ndo S&o
s especificamente referentes ao Curso de Quimica, mas aos cursos de uma forma geral, e,
=2 emitiu o parecer, de que no momento em que Se cria um curso, se tenha a clareza de onde
k-2 ir30 ser supridas as vagas, para que 0 mesmo, ndo sofra nenhum problema, e, também gue
0 nao venham ter problemas, aqueles que ja estao em andamento, com suas bases ja pré-
o0, estabelecidas. Com relagdo ao processo em pauta, tendo em vista ja ter sido aberta as
61, vagas para O Vestibular, este devera ser aprovado pelo Conselho. Justificou, que 0S
b) conselheiros devem ter a clareza de que, se a Universidade entender que alguns cursos,
63. que estdo em andamento, devem ter suas portas fechadas para dar condigbes a outros
64 cursos novos que venham a atender a comunidade, ela deve tomar esta atitude. O
%5, conselheiro José Aparecido Granzoto ressalvou a importancia das discussdes sobre o tema
5. em pauta, acrescentando que 0S conselheiros ndo podem pensar somente na parte dos
1. docentes, mas também na administrativa, sob pena dos cursos virem a ser penalizados,
£ sendo favoravel a criagdo de um organograma, antes da criagdo de um Curso.
B Manifestando-se o conselheiro Alexandre Cunha, é de parecer que grande parte da
. discussdo que os conselheiros estéo tendo sobre o tema em pauta, advém do fato de que a

M. grande parte dos conselheiros nao terem conhecimento da discussédo que foi travada no
Quimica e Quimica dos Alimentos. Sugeriu

"2 COCEPE, sobre a Criagdo dos Cursos de :
"3 também que deve se entregar a0s conselheiros, copias dos processos em discussdo, para
4 que os mesmos, quando chegarem nas euniGes, possam ter 0 mesmo nivel de discussao
- QUe aqueles co'nselheiros membros do COCEPE, sqndu de parecer qua.dest forma os
S processos poderiam ser analizados com maior facilidade. Com referencia ao Curso de
I Quimica, o conselheiro informou que houve O compromisso do pessoal do Instituto de
by Mimica e Geociéncias, os que levaram 0 processo de Criagéo do Curso de Quimica, ao
- COCEPE de que elesl ndo precisariam e mais professores para oferecer 0 Curso de

) uimica.,Houve o romisso perante O OCEPE.. de que tocariam 0 Curso de
'Bamarelando Li corp;: em Quimica, sem necessitar pedir mais vagas docentes.

b distroy o coiselliee?rga :Lrnaa o Conselho Universitario _néo tem o c_ompromissq que se
' o Geociéncias, em virtude da criagéo do

' de i H r -
stine mais vagas para o Instituto de Quimica
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0 Quimica, bem cotTo .d:-:_a todas as Unidades envolvidas, que atestaram que tem
0¥ gigoes 9° oferecggi!%it;zglp b bl Curso. A conselheira lara Bazan da Rocha
p mf rendou © parecer | o t§ pelos conselheiros, expressando sua preocupagdo quanto
ﬁfeastmt ra dos cursos qrt 3:"' &o sendo criados, tendo em vista os estudantes que deles
gf.”em ou vao fazer parte. conselheira Maria de Lurdes Reyes mostrou-se favoravel
g 1@ to @ preocupagad dos conselheiros, acima expressa, mas é favoravel a Criagdo do
g q”a[so e Quimica, por entender ser este um curso que nos dias de hoje, é de fundamental
2 gancia. Registra um fato que causou-lhe estranheza, que é em relago ao tratamento
il '".’pfe ciado quqfon ‘dado para fiDIs assuntos semelhantes, o de Quimica dos Alimentos da
# coculdade de Ciéncias Domésticas e o de Quimica do Instituto de Quimica e Geociéncias,
8 50 vendo motivo para ‘?ﬂlﬂs questionamentos ao Instituto de Quimica e Geociéncias, haja
"o que ndo foram feitos & Faculdade de Ciéncias Domésticas. O conselheiro Alvaro
gﬁtHipa:plita:n. concluiu que em todas as falas, ndo houve nenhum guestionamento quanto a
ﬁw- do curso, estando o problema somente com relagdo aos critérios que serao
A Jfilizados para a criagdo de CLES08, sugerindo que se faga uma planilha sintetizando 0s
i slementos do processo, onde serdo estabelecidos os critérios exigidos para criagdo de um
i arso. O genhor Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves Borges esclareceu gue é
i gdremamente importante a recome:ndagéo. de que os préximos processos dessa natureza,
m' . de cursos de graduagdo, como os de po6s-graduagdo, venham melhor
nstumentalizados, e qué oS relatores ou Pré-Reitorias tenham o cuidado, para qué 0S

' oncelheiros possam tomar suas decisdes de uma forma bastante rapida. Apés, o Senhor

5 Presidente colocou em regime de votagdo, onde o parecer do relator, foi aprovado por
5 nanimidade. A seguir, o Senhor Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves Borges
' passou para o préximo item da pauta, referente ao processo n°® 23110.001116/96-58 de

I8 Licia Andréa de Oliveira Lobato, a qual solicita revisdo do Processo n° 231 10.000801/96-
19, 67, que trata da inclusé@o da disciplina de Planejamento da Empresa Agricola, na matricula
¥ do Curso de Agronomia. Com o uso da palavra, 0 relator conselheiro Paulo Pinho informou
M. que o processo foi indeferido a nivel de COCEPE, relatando o parecer da Comissao, como
12 segue: “Tendo em vista a ndo realizagéo de reunides do Conselho Universitéario e a aluna
1 sendo formada no primeiro semestre do ano de mil novecentos e noventa e seis, O
M Magnifico Reitor, Presidente deste Orgéo, apos ter ouvido & Comissao de Graduacéo do
%5, COCEPE, deferiu ad referendum o referido processo, por esse motivo & Pré-Reitoria de
1. Graduagéo & favoravel ao seu arquivamento”. Logo ap6s, ndo havendo manifestagcbes por
7. parte dos conselheiros, colocou-se em regime de votagdo o parecer do relator, tendo obtido
18 28 (vinte e oito)votos a favor e 8 (oito)abstengoes. Dando prosseguimento a reunido, o
19. Senhor Presidente Professor Antonio Cesar Gongalves Borges passou ao préximo item da
®.pauta, referente ao processo n° 23110.001541/96-83 de Moema de Oliveira Rodrigues, a
I.qual solicita revisdo da decisdo de indeferimento dada pelo COCEPE ao processo n°
. 23110.000950/96-17. Com a palavra, o relator conselheiro Paulo Pinho informou o parecer

u ::‘ Comissdo, como segue: “ Ap6s, analise apurada. dos eleme_antos constantes da
' d Guma_ntag:éc apresentada pela aluna Moema, com @ finalidade especial de solicitar revisdo

' ® deciso tomada pelo COCEPE, & Comisséo de Graduagdo passa a relatar os motivos

:gaumutaram o indeferimento do pedido feito em 06/03/96, através do Processo de n°

Ui} .000950/96-17. - A requerente ingressou nNa ]JFPEL, no ano de 1993, quando o Curso
(4] segﬂﬂrnnomia passou a ser ministrado no Regime anual; - Ao fegllzar sua matricula,
Undo g mesma, lhe foi dada a oportunidade de opgéo, pela administragéo do curso, de

by, nz?:e”taf as atividades discentes de forma semestral ou anual, tendo aceito a primeira; -
0 aca "te_° periodocompreendido entre 16/10/95 e 16/02/96, esteve afastada das atividades
% rea Micas amparada por licenga gestante; -Ao retornar de sua licenga, somente pode
Y ,‘anﬁzar Sua matricula, para o primeiro semestre letivo de 1996, durante a fase de
u 5(t:ir';"el €40 (26 e 27/02/96), tendo preenchido requerimento especifico fazendo a escolha de
8 g -0) disciplinas; - Posteriormente, sabedora de que a disciplina “Uso e conservagéo do
v Cué;;ta”a sendo oferecida pela ultima vez em regime semestral, encaminhou pedido ao
84 QOmisE na mesma; - Ao ser consultada sobre o predido,

+ €Om o fim de se ver matriculada
o to de informagdes junto do Departamento de

830 de Graduagao, ap6s levantamen



c,adémicos, propﬁs o inteferi
= eriment
Re 06/89, nao podem ser acei 0 pelas s i
, ' ce . eguintes .
2 2esOU9" orificagoa; b) Além di itos quaisquer pedid razdes: a) segundo 2
0 ase B VarEt m disso, ao anali os de alteragdo de matricula a 6s
| 1% 1o da vinoulagao 20 regim sar o processo, foi d : i
onsta : e semestral , 1ol etectada a irregularidade
2 ual fato assmacl%io no parecer exarado a fisq33n§° a aluna deveria estar cursando O
3 determinar;c’io do COCEPE, véreas vezes referend aquele processo; Portanto, conforts
devem ser atendidos pedid ada pela unanimi
5 89 mico. Preocupa idos fora de prazo r nimidade de seus membros,
1 ademico: reocupa-nos também, a post egulares, constantes no cal déri
58 forme citagéo d postura adotada s
7 e © 0 a requerente no item 9 de pelo professor titular da disciplina
!ﬁ'nﬂmem de vagas regulares, aceitou-a em sal sua petigdo, mesmo ja tendo esgotado o
: Regimeﬂm _Geral da Universidade. Disr:.orc!ammst‘:fl de aula, sem matricula, afrontando ©
! seiﬂeg_ulanda_des_fqram cometidas, e ago rontalmente com a tese defendida d
0% idade, idefinid gora detectadas, d : e que
1 continuidace: -~ amente.Nunca foi proposta a . devemos ignora-las, permitindo sua
7 que gseria um a surdo, mas t3o somente o enqu danU|a(;é’lD daquilo que ja foi cursado, o
8 Anual, _Qaranudos todos os créditos ja obti quadramento correto na estrutura d :
dade de d i ja obtidos. E por fi a do Curso
4, necess! se determinar a r . E por fim, chamamos a ate 5
d esponsabilidad ngdo para a
& ocorrendo em nossa UFPEL. Pelo indeferimento” ;': por fatos como este continuarem
g parecer Que além de ser analizada a situagéo d pbs, o conselheiro Luiz Osério & de
7 tampém 0S que permitiram que esta situaca o processo em pauta, deva-se analizar
s gnalizado somente 3 situago acdo seja criada, tendo em !
enquanto que © professor ¢ao em 'pauta, se estara pe;naliza g vista de que se for
| mairicula, fica muito e Sclug permite que o aluno fique em ST;IO apenas um infrator,
1 posicionamento quanto a qﬁgstoégssm' sugenu.a confiohelro, Us qSedsee?iu'a' o e
s s ' eva tomar al
o sofrer @ punig@o sobre a téo, para que se defina melhor, & gum
. questdo, por nao i : or, & quem compete real
o possa concluir o seu curso. O ' o impedir que aluno mente
. ¥ . O conselhei - , que embora tenha feito i
4 queseaa Ko o iro Gerson S - eito isso,
e _ dministragdo n&o agiu etbrs st icca manifestou-se dando o parecer d
E ::ro contsrderado um infrator, mas sim, uma viti avadprescnto para o caso, 0 aluno nao de
. Incorreto i % , itima i 5 : ¢ e
b ~da administraco. Apés, 0 S a situacao criada por um comport i
conselheiro Gerson S enhor Presidente : amento
& shineTasa0, G 880 ;ﬁct::,dguando ele se refere a aumiﬁi‘:f;: _esclarecimentos a0
4 termos: “A quest3 ndimento? O conselheir ¢80, o que significa
0. administrativ%uefitzo a?ja ‘administragdo, estou utilliz.:;r(l-c:;l:ltcaarsl.:;:.;1 igpfegsou-s‘% i SeQQ']Jin;es
:; CE T Extae nc;lnésotrag?r?' o o GrgB0 atatal ennc:';:tr?eumdlzado no direito
olirial & oich : nselheiro Luiz Osério é d g gado da atividade
s g aluna passa a ter direit e opinido de que se a Instituica
, a oferecid % . ito a fazer o requeri nstituigdo
4. conselhei ido & opgdo, entdo na imento, mas cas ity
: eiro . ) nao cabe a 0 a Institu
g foi ofereci déq:zﬁ, ;undamental_que conste no proces::luga:n:gzer W paagea. E"tendlegég
7 sar?mr- 0 COnselheziaroejct:ié‘:J Ei):‘;:a:)1 Pgra QU =S E Ina dl“ 3pre$2§;ode gue 56 reaxnacts
! 0 sistema foi arlos Fachinelo, relatou a possa-se tomar
: 2270\*3(10 no gg‘fglgizn? (-m;o’ passou-se para 0 siste;?; péﬁigftf:,;g e q”a"l:jn‘;
- NOrmas de . foi distribuido a todos os A o este proces :
; nenhum soa partir do ano de 1993, em ia de aula
. Prestoy estudante, a opgdo d : 5, ém um documento fo » 88
b esta | inte, & opg&o de continuar no siste rmal, ndo send
lu’lgam |ﬂformagao na . ma semestral, se nao
3 ento no , n&o foi de uma forma oficial, m , S8 por acaso algué
§ 82 3 matficulan}gTento’ éa possibilidade da aluna ap'rovg'ista?n;ende RUOEIRE o ‘?UBHC:
5 vgmar e o p?o f?si época, com & concordancia de um prof:sggg » uma disciplina que
§ o Ovas, devyg | sor manteve a estudante em , @ caso venh
! e nzq a ir uma adverténcia ao sala de aula sem matri a a se
Certg havendo professor. O conselheiro Ped : cula, fez as
8 o 22 de que provas suficientes para se tomar uma deci ro Moacir & de parece
g Dher i a aluna tenha c e tomar uma deciséo, & como ¥ %
o, IS elem ursado a referida disciplina, propd ndo se tem a
?. tomgy acBes ag me;:eos para os autos, para que Slejan‘: sa;:;:c? momento deve-se
ProT SUaS decisa sso, e a partir dal, os conselhei as mais al
7 o Ofe ecis . aal, eiros possa - algumas
§- Pau]:gqr A”tonioogs' Apos ampla discussédo entre os co?rselhg;r;er mais seguranca para
- Oh inho esar Gongalves Borges s, 0 Senhor Presi
chrO ' de quE seia i 2 g ) apresentou é propoSta do reS|dente
S. A A ja |r}C[}lld0 para andlize do processo, dados qu .relator conselheiro
" a Presidéncia distribuiu para os conselheiros oqof?c?‘“qa estdo bastante
o circular 007/96 do

AN

jstros
g a0

'8

o



pEL, anexo a Ata, e, de imediato
o nse[heirOS, e como F!ela nin_guém quiz fazer usl.o cglocou a pelars & disposicha o8
5 coogseQUi mento NnO dia dezoito de novembro de eclarou encerrada a sessdo, que teria

05587 s do més de novembro do ano de .:9 mil novecentos e noventa e seis. A0S

das nove horas. no Saléo Nobre da Faculdade cTel : b i o e o3, s bar e
g 055 oo or indria do Conselho Universitario da Ug_ronqmua Eliseu Maciel, realizou-se uma
2 ree e mente convocada e presidida pelo Prof niversidade Federal de Pelotas, a qual,
0 fegniico Reitor, seu Prasidents, confou oam 8 part Anténio César Gongalves Borges,
g W59 Souze Soares Rassier, Vice-Reitor: a participagéo dos seguintes Conselheiros:
. acho: Paulo Pi or, Alci Enimar Loeck, Pré-Reitor de Pesqui
pﬁs»G"ad” ¢a ), nho em substituigdo a P e g
0 o, pro-Reitora de Graduagio: F . . rofessora Inguelore Scheunemann de
D*S c Flavi acao; Francisco Elifalete Xavier Pré6-Rei

Ltura; Cont. Flévio Chevarria Nogueira, Pro-Reit ier, Pro-Reitor de Extensao &
5 O el 02 Silva Cunha, Pro-Reitor de sl eitor Administrativo; Tec. Adm. Antonio
3 L ade de Agronomia Elisou Macial: Alce tj’ dento, José Carlos Fachinello, Diretor da
il o odontologia; Regina Balzano de Matt’c)s Dir:aat es Nunes Barbosg. Diretor da Faculdade
' da Rocha Gongalves, Diretor da Faculdadé de Vt:la QO_Qop seryatérm de Musica; Alexandr
102 piretora da Faculdade de Ciéncias Domésticas-etlinana' B Graga Gomes 1= s
,Facul ade de Medicina; Enio Araujo Pereira D'? osé Aparecido Granzoto, Diretor da
- Fisica, Gomercindo Ghiggi, Diretor da Faculda;de |£et0é - . Superior e o
3 Reyes, Diretord do Instituto de Letras e Artes; Sid A L de Loortes i
14, de ciéncias Humanas; Elio Paulo Zonta Diretor :d n'IE’I T dar Y il Sl e
5. Regina Soares Recondo, Diretora do Ir'mstituto d osnsptuto' ¢ Flsu:,g oy iy i m—
4 Filho, Diretor da Faculdade de Arquitetura e Urb: Sociologia e Politica; Rogério Gutierrez
{7 da Faculdade de Nutrigao; Gilberto Collares D‘re?lsmq Mar!lda Borges'Neutz!in, ciubhe
3, Graga; Paulo Silveira Junior, representante 'dost Pc:;do gk ko iy Moot S8
« Duarte, representante dos Professores Ass_str tes§c-res Titulares, Noris Eunice Pureza
B Jondonga, representante dos Professores AL x.?_n es; Henrique Andrade Furtado de
. COCEPE; os representantes discentes: Alex dI are; Arcird ook, IDOrERAINT do
» Vanderlei Franck Thies; Cristiane Diel; oé re syicirat;cios Sartos Cimho, AlaEDS TEEh
I OadrigRocha das Santos, Celso e I;::alresentanjes dos Técnicos Administrativos: Luiz
M Aamil @ Carlos Albem:'. e o S _Flores, Jodo Alberto dos S. Pedroso, Jo&o Paulo
5 soindi g, Estive ilva, representante dos Professores de primeiro
B ram ausentes, 0s seguintes conselheiros: José Luiz M o,
2 Sérgio |_a- : culdade de Dlr‘?lto; Jodo Nelci Brandalise, Diratc;r do Institut a;a B Lel?e'
% Holona dtgzc os Santos Nascimento, Diretor do Instituto de Quimica e Geu c')é = BIOIDQ'?;
b Faruddade dznéarlltf'n:r,mglgeetora dngaculdade de Meteorologia; Elodi dos Sar?tﬂs ngi?:’lo?-daaza
b, Exertiacts Agricola: C m e Obstetricia, Mario José Milmann, Diretor da Faculd .
W R . Celso Medina Fagundes, representa icags 9o
R cgmﬁxf"{mr‘“pp, representante do COCEPE; Pegro Antorr:itcel lf’;sa:rﬁfeeitsesores b
H. i a'lgieLlsggt:n S;ﬁs'pp C:::-ita, regresentante Comunitario; Luis Fernandc; [Zggzsle:?égtme
- : ario, Alexandre Cunha, repres i L
5 oemfe':;i':: discente, lar2 Bazan da Rocha, repr%seﬁgﬁg il Mg B

(Ul - . v ' o]
ante discente; Ana Lucia Gastaud da Rocha, representante do P:sl,_f,gl::

. Técnico ol )
Administrativo; Angela Machado Tavares, representante do Pessoal Té
écnico

1 A'dml 3
, Nistrati
rativo e Renato Barbara, representante do Pessoal Técnico Administrat
strativo.

- Constat
| Presentes isténcia de quorum legal, o Senhor Presidente, apos !
-eonselheifo geclaroq aberta a sesséo, passando de imediato, ap palc;l:rTap Viigmoiar 99
1Z 2 Comisss aulo Pinho, que de imediato, esclareceu que conforme havia ficad ao relator
'3’ 23110'00153?; buscar alguma documentagdo, para ser anexada ao rz acertado,
- COnselhej /96-83, em pauta, para uma maior clareza, quand processo n°
4 €iros, inform ' o da andlise d
ou que, em contato com O Coordenador do Colegiado do Curs gs
0 de

" "Uronom; =
5 Vol i, nd i i

lume = @0 consegui nenhum tipo de documentagéo, que pu i
g, Obley d; documentos que se encontram e e & s B o
; Acadér'nic:,z trrespeittrs a um documento qu
Moty , tratando-se de um formulario pa

S, médi
dias e frequéncia, fora dos prazos

no processo, sendo que a unica info

ma
e se _encontra no Departamento de R?g?s?rze
dronlzado,. que serve para dar informagdes ds
estabelecidos pelo calendério académico po?'

e\



nada pelo Professor
o Coordenador do
ento que nao

4780, iystifica que a unca informagao que dispde, mesmo que assi
eﬁsarséve ela disciplina, Professor Hélvio Casalinho, assinada pel
f,‘a ‘jo de Cursos daquela época, Professor Aldonir Bilhalva, & um docum

led! o 2 matricula, el_e de_lxa automaticamente de ser considerado pelo Setor de
il sl Académico, entao ndo houve nenhum acréscimo & nivel de informago sobre ©
4 neﬁ'su qva sendo discutido em sessdo anterior, sobre o assunto. O conselheiro Sidney
:ﬁ e r:ressawou que 0S a_::onselhenro:t; devem atentar é quanto ao objeto de pedido, no caso a
A el la, © esta _fo_l .eslenporanea, mas caso & requerente venha a solicitar O
A sitamento da disciplina, porque a cursou com aproveitamento, entdo que ingressem
dido, onde entéo, os conselheiros irdo fazer estas consideragdes que estéo

outro pe 2 - it x
2. Entende o conselheiro, que nocaso concreto em pauta, que e @ solicitagao
da solicitante. O

.

B fﬁgndo agora. r 9 8

B matricul@ fora de prazo, deve-se emitir o parecer negando a pretensao . !

i nsgmeim José Carlos Fachinelo, referendou o parecer emitido pelo conselheiro Sidney

e e 0 assunto em pauta, onde firmou a posigdo de manter-se a decisdo do
dos conselheiros,

i Vieira sobr :
0 Senhor Presidente, da mesma forma que a maioria

& coCEPE- :
(%3 Goressou-se fav_oya}relmente ao parecer emitido pelo conselheiro Sidney, €, propds que O
dividido em duas etapas, primeiramente se analiza o parecer quanto a
ste carater

A : gss0 S€je
i matricula fora de prazo, e em segunda etapa seria da aceitacdo ou nao, ne

Joo exgepcional. da pre?enséo da aluna, quanto ao aproveitamento da disciplina, ﬁcar'-ldo. este
yltimo, © compromisso da Administracdo de encaminhar ao Conselho Universitario. a
- itagao da requerente. O conselheiro Paulo Silveira com o uso da palavra, manifestou-s€
ente ao parecer emitido pelo conselheiro Sidney Gongalves, em relagdo ao
; assunto em pauta. Nao havendo mais manifestagdes por parte dos conselheiros, o Senhor
' presidente, colocou em regime de votagdo, a proposta do relator, que é pelo seu
;3: ndeferimento, onde obteve o seguinte resultado: 15 (quinze)votos favoraveis ao relator e 13
", {n-aze)volos contra. Apos, de imediato, o Senhor Presidente passa ao préximo item da
5 pauta, referente ao processo n° 23110.000540/95-02 de Jeferson Silva de Azevedo, o qual
%, requer matricula na disciplina de Bioestatistica. Com a palavra, o relator conselheiro Paulo
7 Pinho leu o parecer da Comissao, que é favoravel ao arquivamento do processo. (@)
% conselheiro Osorio, emitiu o parecer de que cabe ao Conselho Universitario, analizar o0
1 assunto @ ndo arquivar o processo. O Senhor Presidente, informou que O processo em
% pauta é diferente do anterior, pois neste o aluno fez a matricula em tempo habil. O
# conselheiro José Granzoto, entendeu que 0S casos ndo sao semelhantes, porque no
R primeiro o aluno sabia o que fazia e neste segundo consta foi por uma ma informacgao
8. emitida pelo professor responsavel e por um funcionario. O conselheiro Paulo Pinho
W esclareceu que o erro dos dois, foi que o professor, em ambos os casos, permitiu que o
185. al_uno frequentasse aula e fizesse prova. O Senhor Presidente, voltou a esclarecer que a
}g. Na0 reunido d_o Conselho Universitario, nao é cu!pa dos co_nselbeiros ou Presidente, mas
b sim por uma liminar na justica. A conselheira Marilda Neutzling, informou aos conselheiros
e gue 0 processo em pauta, pertence a sua Unidade, e, que em contato com o Colegiado do
> uurso, foi informada que n&o houve responsabilidade do funcionério citado, mas sim, um

% ; : 1 e
| &0 de interpretacio do aluno. Apos ampla discussdo entre os conselheiros, o Senhor

. Prag; «
Presidente colocou em regime de votagéo © “ad referendum” pelo arquivamento do

™ gr‘;-‘iﬁ:SS_O.' obtendo 24 (vinte e quatro)votos a favor € 4 (quatro)votos contra. O Conselho
™ A rsitario hamologou o parecer do rela!or, quanto ao seu arquivamento. A seguir, o
g 211 gr Presidente passa ao préximo item da pauta, feferente ao processo n°

i 0.004183/95-71 de Cléudia da Rosa Gomes, a qual solicita que seja acolhida sua
£20 inicial e o recurso apresentado, referente @ matricula no Curso de Licenciatura

abil i
bllllagéo em Artes Plasticas. Com a palavra, O relator conselheiro Paulo Pinho leu o

- Par :
R Cae::era Comiss&o, a qual propde © arquivamento do processo. O conselheiro José
achinelo firmou a opini&o ja expressa anteriormente por varios conselheiros, de que

I

hh‘ Il
g. Veiraaos professores, n&o aceitar alunos iregulares em sala de aula. O conselheiro Sidney
i% Manifestou-se dizendo que n&ao podemos ser reféns de alunos, devendo os

Contr
oy : :
entores serem punidos, €, NOS professores que vierem a ndo cumprir as regras

Qatarm:
Minadas, aplicar o Regimento da Universidade. O conselheiro Daniel Rassier, informou

J

|
0
[
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L

: de;g; 333“:3&: Fgéa‘isiitacummando' e chega o momento do Conselho
| & versite ar os professores num 0. O conselheiro Gomercindo Ghiggl, sugeriu que
;U“ve.se inform=v. tas no Regimento d primeiro momento e num segundo aplicar as
i#naﬁdadﬂ-’g P’e""g  oaisld 95 o da Universidade. O conselheiro Luiz Osério, sugeriu
a comlsséo 'e? Rgssiegr odies Nogmas do Conselho Universitario, deve ser ouvida.
& salnelr® DANS: oanda tos il do parecer dado pelo conselheiro Os6rio
] anleiiorm o, 855 h CCI > esta é uma situagdo académica. Caso nao resolvido, ai

o 40 GNEEITIONATE UEL) P08 de Legislagio e Normas do Conselho Universitario.
585 dis gsdo entre 0S corl"lr?e_lherros. o Senhor Presidente colocou em regime de votagao,
Py dezesete) ‘(";”59 eiros votaram pelo arquivamento do processo e 9 (nove)
) e contra. O onselho Universitario referendou o parecer do relator, pelo
(¥ vamento do processo. A seguir, o Senhor Presidente Professor Antonio Cesar
!
i

5 i
o % yario agif

calves BOrges: colocou a palavra a disposigéo dos conselheiros, @ como dela ninguém
7USO, declarou 9”69"3‘-‘13 a sessao, marcando sua continuidade para o préximo dis vinte
r,a eiS proximo vindouro. _Aos vinte e seis dias do més de novembro do ano de mil
1 ntos € noventa e Sels, no horario das nove horas, no Saldo Nobre da Faculdade de
3 onomia Eliseu Maciel, realizou-se uma reunido ordinaria do Conselho Universitario da
b jniversidade Federal de Pelotas, a qual, previamente convocada e presidida pelo Professor
césar Gongalves Borges, Magnifico Reitor, seu Presidente, contou com 2

ipagdo dos seguintes Conselheiros: Daniel Souza Soares Rassier, Vice-Reitor; Alci
Pré-Reitor de Pesquisa e P6s-Graduagdo; Isabel Bonat Hirsch em
Professor Francisco Elifalete Xavier, Pro-Reitor de Extensdo e Cultura;
nt Flavio Nogueira, Pré-Reitor Adminstrativo; Tec. Adm.
Reitor de Planejamento; José Carlos Fachinello, Diretor
Alcebiades Nunes Barbosa, Diretor da
mes Ramos, Diretora da Faculdade de

I
:’ qubstituicdo a0 SSC
. paulo Pinho em substituigdo ao Co
* Antonio Leonel da Silva Cunha, Pro-
'da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel;

) Feculdade de Odontologia; Maria da Graga Go
iCiéncias Domésticas; José Luiz Marasco Leite, Diretor da Faculdade de Direito; José

| Aparecido Granzoto, Diretor da Faculdade de Medicina; Enio Araujo Pereira, Diretor da
) Escola Superior de Educagdo Fisica Terezinha Fujita em substituigdo ao Professor
; Gomercindo Ghiggi, Diretor da Faculdade de Educacdo; Maria de Lourdes Valente Reyes,
| Diretora do Instituto de Letras e Artes; Jodo Nelci Brandalise, Diretor do Instituto de
: Biologia; Elio Paulo Zonta, Diretor do Instituto de Fisica e Matemaética; Sergio Luiz dos
 Santos Nascimento, Diretor do Instituto de Quimica e Geociéncias, Neusa Regina Soares
' Recondo, Diretora do Instituto de Sociologia € Politica: Elodi dos Santos, Diretora da

| Faculdade de Enfermagem € Obstetricia; Mério José Milmann, Diretor da Faculdade de
| Engenharia agricola; Rogér

io Gutierrez Filho, Diretor da Faculdade de Arquitetura &
| Ubanismo; Marilda Borges Neutzling, Diretora da Faculdade de Nutrigdo; Néris Eunice
.Pureza Duarte, representante dos Professores Assistentes, Henrique Andrade Furtado de

. Mendonga, representante dos Professores Auxiliares;Roberto Westrupp, representante do
COCEPE; Pedro Antonio Leivas Leite,

.COCEPE; André Haack, representante do as
itas, representante Comunitario; 0s

. Tepresentante Comunitario; Luiz Fernando Lessa Freita ini
dos Santos Cunha, Alexandre Soares, Cristiane Diel,

-Epfﬁsentantes discentes: Alexandre j
Aexandre Porto, Vanderlei Franck Thies; lara Bazan da Rocha, Marcelo Cerutti; oS
. epresentantes dos Técnicos Administrativos: Celso Renato V. Flores, Jodo Alberto dos S.

Alperto Soares da Silva, representante dos

P -

edroso, Jodo Paulo Adamoli; Carlos A .

- Fofessores de primeiro e segundo graus. Estiveram ausentes, 0S seguintes con;alhenms:
o Graduagao; Regina Balzano de Mattos, Diretora do

s, Diretor da Faculdade de

Wu:;c:;ztg._de Souza, Pro-Reitora d e Rochs Gongalv
: ete:inéria;ngid?e Méiﬁa' Ivﬁfx\?ir;?:: ?retor do Instituto de piéncias Humanas; Maria
l.&elena de Carvajlfhc D?raetora da ﬁacuidade de Meteorologia; Paulo Silveira Junior,
Pr';rfzsemante dos Professores Titulares: glso Medina Fagundes, reprasantants dos
& ssores Adjuntos; Lisarb Crespo Costa, represar-,tante Cc_ﬁmumté[io. I:ma Lucia Gastaud

Ocha, fepresenténte dos Técnicos Administratrvos; Luiz Osério Rocha dos Santos,

Spreg . chado Tavares, representant
ent : " eirativo; Angela Macha , repl nte
essoZTl?r:gnzzssA%al:_l; ?;?;?;t?dmmlstratB ‘bara, representante do Pessoal Técnico

Renato a



. yrativo- Constatada @ existéncia de quorum legal, o Senhor Presidente, apos
il ar 0s presentes, gieclarou aberta a sessao, passando de imediato, & ordem do
i Ife;en o ao processo n° 23110.001251/95-12 de Gerson Luiz Martins, o qual solicita
reicma no Curso de Medicina. Com o uso da palavra, o relator conselheiro Paulo Pinho,
o que 0 jubilamento do alu:.c foi a0 COCEPE e, na ocasido, seus argumentos ndo
”"o:uﬁcieni?s- A Resolugdo n° 04/90 do COCEPE, que esta vinculada ao tempo de
gnencia discente na UFPEL, regra o assunto. Entendeu aquele Orgéo que o aluno
; aneceu © fampo. Maximo 1 Cu_rso de Medicina e portanto procede-se a0 jubilamento.
Lk yando, © relator Paulo Pinho informa que o parecer da Pré-Reitoria de Graduagéo €
‘G“"";an encao do parecer do COCEPE, que resguarda o jubilamento. O conselheiro Enio
8 entendeu Que a argumentag&o do aluno, é que haviam alunos em situagdes iguais
L?“.eb";m nto, € qué n&o foram ;ub|lados. O relator conselheiro Paulo Pinho leu © oficio da
Lda‘”,dada de Medicina, onde diz que os processos de jubilamento s&o individuais e n@o
»D;g:was, 5 que cabe ao Colegiado da Faculdade de Medicina, tomar 2 decis&o sobre O
O 0. O conselheiro André Haack, passou a falar sobre o Colegiado da Faculdade de
N " quanto é extremamente atuante, que esta trabalhando com um sistema de

| :
jcind, : 5 .
: ﬁ:ﬁa. ue tem por assim dizer, recuperado estes alunos. N&o havendo manifestagdo por
dos conselheiros, foi posto em regime de votagdo, o parecer da Pro-Reitoria de
parecer da

)
b Graguaf}éo- que obteve 0 sequinte resultado: 29 (vinte e nove) votos @ favor do
* ors-Reitoria de Graduagdo e 3 (trés) abstengdes. O Conselho Universitario referendou ©
" ¢ do relator. Apés, o Senhor Presidente, passa para 0 préximo item da pauta, que
la do processo n° 23110.001008/92-51 de Marilane de Souza Velasco, do Departamento
de Pessoal, solicitando promogéo por titulagdo. O Senhor Presidente Professor Antonio
) Cesar Borges, propds ao Conselho, que o processo seja encaminhado & Comisséo de
;' egislag@o € Normas, € que a mesma, posteriormente traga seu parecer, para ser apr_ecuado
| pelos conselheiros. Os conselheiros concordaram com a proposta do Senhor Presidente,
aprovando por unanimidade. A seguir, o Senhor Presidente Professor Antonio Cesar
; Gongalves Borges, passa 0 préximo item, referente ao processo n® 2311 0.003078/94-70 da

! Brigada Militar, solicitando a doag&io de méveis usados. A Presidéncia da Mesa, coloca a
icitaca = sses méveis a Brigada Militar. Como

i apreciagao )
3 ndo houve manifestacdo contraria por parte dos conselheiros, o Senhor Presidente colocou
) 0 processo em regime de votagao, onde 28(vinte e oito)conselheiros votaram a favor, 1

{ (umcontra e 3 (trés) abstengdes. O Conselho Universitario, homologou a proposta da
) Presidéncia da Mesa. De imediato, O Senhor Presidente, passa ao préximo item da pauta,
1 referente ao processo n°® 231 10.003980/94-22 do 9° BIMTZ -RGT Tuiuti, solicitando doagéo
{ de madeira para construgdo de um Galpdo Criolo, nesta organizagéo militar. O Senhor
5, Presidente Professor Antonio Cesar Borges, informa que este processo ja foi apreciado pelo
. Conselho Diretor, e como & de costume, deve vir ao Conselho Universitario. O conselheiro
! José Aparecido Granzoto, perguntou de onde vira esta madeira e se sera necessario
}, derrubar 4rvores. O Senhor Presidente, responde que a madeira vira da Fazenda da Palma

i eque em geral & o material que esta 0cioso ou em desuso. Ndo havendo mais manifestagéo
Por parte dos conselheiros, 0 Senhor Presidente coloca em regime de votacao, onde 26
foram contra e 3(trés) abstiveram-se. A

:;l;guzr, o Senhor Presidente passa ao proximo item da pauta, que trata do processo n°
 23110,004428/94-15 do Departamento de Extensdo e Treinamento da Pré-Reitoria de
L nsdo e Cultura, encaminhando oficio da Prefeitura do Municipio de Piratini, a qual
\ carl:lta a cedéncia de equipamentos odontol6gicos destinados ao atendimento de familias
] nutes. A Presidéncia da Mesa, solicita qué seja apensado a este processo, O processo
kmn“ 23110,002838/94-86, tendo em vista ambos conterem a mesma solicitagdo. O
\ selheiro Alcebiades Barbosa, informou qué s6 poderé ser doado, 0 equipamento que se
) ar em condigbes de uso, € O solicitado no processo é ultrapassado e sem
| equi €n¢3o, e, questiona quanto ao interesse da Prefeitura f::Ia Piratini em recuperar esse
) 4 jamento. O Senhor Presidente, esclareceu que é cedéncia e ndo doag&o, o que isenta
) s‘;‘ref_s:dade de qualquer manutengdo. N&o havendo manifestagdo por parte dos

heiros, foi posto em votagao, onde todos aprovaram por unanimidade. De imediato, o



’ prasidente passa ao proximo it
0" 11285/94-60 do 149° G em da pauta
l!i“?‘ dze gscrever @ um mimfgpo de Escoteiros Itgi u, s 4 o PrOARERT 0
in : 1 iografo. Este proce pu, solicitando a doagéo de uma
iro Enio Pereira ou outros Diretores, po 850 foi retirado de pauta, para que ©
s. Apos, o Senhor Presidente ",;s:aﬁﬂam analizé-los e ver so o Raciade o
23.110.001?16!94-63 do Centro A 0 proximo item da pauta, referente ao
§ tigest> ocorridos neste Centro e solicitando gropucuério da Palma, comunicando 0%
0 ggnhor Prasi(fiente. comentou que a Palma dim‘ﬁomi“éo para 4 venda de animais. ()
! havendﬂ manifestagéo por parte dos conselhairosl L:Jlus' para Agropecuéria extensiva. Nao
b cesal gorges colocou em regime de votag4o. O C enhor Presidente Professor Antonio
s ara a criacdo de uma comissdo. 0 F._,mfc:nselhaim' Enio Pereira, perguntou se @
iy giada uma Comissé&o por Portaria, tendo todas as g“spr Daniel Rassier, informou que ja foi
i lo €M vol‘ag:é_o 32 (trinta e dois) conselheiros a ecisdes sobre o assunto passar por el
;J Jolo em contrério. Apds, o Senhor Presidente aprnvaram a v_enda de animais, com 1(um)
S acesso r° 23110.004836105.57, do R et o g
3 Fisca - Matemética, interpde recurso da decisé i da Costa Grigoletti, do Instituto de
" regime de trgbalho. O conselheiro Alexandre C thmlalgda pelo COCEPE, referente a0
4 senh ¢ Presidente Professor Antonio Cesar é’: a pediu para f;onsultar o processo. O
g solcitago, na integra. O conselheiro pmfesrsg“' leu o oficio que deu origem 8
i esc]arec:mentos sgbre a politica que o COCEPE t or Daniel Rassier, prestou alguns
4 emos tomado cuidado no que se refere ao gr_n tomado, nos seguintes térmos: "Nos
g dedicaco exclusiva e L5 6 Seguda o pedido i:le ido de solicitantes de 40 horas com
exaustiva discussao, o COCEPE i ; e aposentadoria. No caso em pauta
. : E indeferiu essa solici peuts, aps
_pas-Graéuapao, & o presidente nato dessa Comissa icitagdo. O Pro-Reitor de Pesquisa e
uma decis@o individual do Pré-Reitor, mas u g e COCEPE, ndo é esta
4 cnco individuos. Ressalvo, que os conselhei m parecerida L Coniesto Senveies By
o colocado No Processo’. 5 <orsalfairo Hib ll'rostnao devem ficar impressionados pelo que 3]
i conselheiro Alci Loeck disse que é claro :;n a Lembra que no é o processo original. O
o acompanhar O processo que O originou Ee dque quando alguém recorre, deve sempre
3 dsposicio dos conselheiros, € que retorr;e e parecer que O processo deva ficar a
W Soares Rassier, no exercicio da F're:-:-'.idt‘ar'a::aig.I outrajreuniAc; O Prefeasor Der <
:' manifestacio pode ser interpretada como propclslgergumou ao conselheiro Alci, se sua
. ue mesmo que o professor di i . O conselheiro Enio Persira, comentou
0. pedir ga que ndo vai se aposentar, ele
F o I::1 .aposeqtadoria. O Professor Daniel Rassier es'cl poce: & QUIKEE IR
" elheiro Alci, 6 embasada no motivo dos conselhei areceu Qué a proposta do
sificientes para votaga ! ! ljlsalhelros ndo possuirem inf
N 1os conaclrabee :r;.ao_. O conselheiro Alci Loeck justificou que sua proposta Q;macﬁes
b e ndo se a i instrui nsando
e i o oot o et o G, v
8 e n3o tr}\t:;ra néo se conhega bem O processo deste sua origemnz;?;o?mm S0U parecer de
{ ivace L PRGUO ndo confiar no parecer do COCEP ; ITREIC DV SneRsac
% conselheiros, o ; i rali E. Apos ampla discussa ;
5. estarem devi conselheiro Alci retira sua proposta com o entendiment L
s vidamente esclarecidos sobre o processo Desda f: S GH prassran
e Soares Rassie ici e gt orma, o Professor Dani
. 1eliroy sua pr ier, no exercicio da Presidéncia, considerando que o con oo
. favor, aprovg ";msta. passou ao regime de votag8o, esclarecendo porém, que s
. Quem votar r4 a mudanga de regime de trabalho para 40 horas com ded'icaga: b o a
0 Manifestacs gontra. estara4 negando a mudanga de regime de trabalho. Nao haaxcluswa,‘a
; Goncalves B por parte dos conselheiros, O Senhor Presidente Professor Amvar_xdo ez
) (trinta o trés rges, colocou em regime de votagao, onde se obteve 0 seguinte R e
& Antonjg Ces) votos contra e 4 (quatro) abstenc8es. A seguir, 0 Senhor Preside r?sultado; o
- Nvagsq 5 ;r .Bol:gas, esclareceu que o processo relacionado a sindicancian ?ﬁ';meSSQr
i omar & Ad rﬁ!tqua, ndo cabe & Comisséo de Legislagdo @ Normas, devendo et
Y dgzé iz Mar'”'sirat;ép para investigagdes, conforme o parecer exarado pelo co?i bt
larg asco Leite. O Presidente do Conselho agradeceu a presenca de":m’:

ndo
0 encerramento da sesséo. Do que para constar, eu
. Joss
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«do Magalhdes, Secretario dos Conselhos Superiores, lavrei a presente Ata que, apos -
58 vaada. sera igualmente assinada pelo Senhor Presidente. !
3
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