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Aos wvinte e cinco dias do més de novembro de mil hg
pntos e oitenta e trés, as nove horas e trinta minutos, na Sa-
dos Conselhos Superiores, no Salao Nobre da Faculdade de Agro-
a Eliseu Maciel, realizou-se uma reuniac ordinaria do Conse
Universitario da Universidade Federal de Pelotas, convocada e
pesidida pelo Senhor Presidente Magnifico Reitor Prof. José Emi-
B0 CGoncalves Araujo. Estavam presentes os seguintes Conselhei-
Prof. Alberto Rufino R. Rodrigues de Souza, Representante -
) nitiario; Prof? Ana Beatriz Czermainski, Representante dos Pro
Esores Auxiliares; Prof. Antonio Xavier de Andrade, Coordenador
Curso de Metorologia; Prof. Carlos Rodrigues Peixoto, Diretor'
i Instituto de Quimica e Geociéncias; Prof@ Carmen Licia M. Her-
mdorena, Diretora do Instituto de lLetras e Artes; Prof. Claudio
forba Gomes, Representante do COCEPE; Prof# Consuelo de Azevedo -
iao, Diretora da Faculdade de Educacao; Prof. Daniel de Souza
es Rassier, Diretor da Faculdade de Veterinaria; Prof. Eduar-
Allgayer Osorio, Pro-Reitor de Pesquisa e Pos-Graduagao; Prof@
lide Minioni, Pro-Reitora de Extensdao; Prof® Elisa Clélia Minio-
, Diretora da Faculdade de Ciéncias Domésticas; Prof.Gilberto -
gambuja Centeno, Diretor da Faculdade de Agronomia Eliseu; Prof?a
iilce Marlene W. da Cunha, Diretora do Instituto de Fisica e Mate
ica; Prof% Emilia Nalwva Ferreira da Silva, Coordenadora do Cur
de Enfermagem e Obstetricia; Prof. lsidoro Halpern, Represen-'
te dos Professores Titulares; Prof. Ivan Soares Gervini, Re-
aresentante dos Professores Adjuntos; Prof. Ivo Gomes de Mattos,'
iretor do Instituto de Biologia; Prof. Prof. Jau Paulo Goulart,
fpordenador do Curso de Engenharia Agricola; Prof. José Francisco
« Moreira, Diretor do Conjunto Agrotécnico Visconde da Graca; -
Prof. José Leomar Monteiro BShm, Diretor da Faculdade de Odontolo
wia; Prof. Léo Zilberknop, Diretor da Faculdade de Medicina; -
Prof. Luiz A. da Cunha Farias, Representante dos Professores As-
stentes; Prof? Maria do Carmo Seus, Diretora do Conservatorio -
de Musica; Prof. Mauro Gomes de Mattos, Diretor da Escola Superi-
or de Educagao Fisica; Prof® Noris Eunice W. Pureza Duarte, Repre
sentante do COCEPE; Prof. Paulo Silveira Junior, Pro-Reitor de
Planejamento; Prof. Prof. Renato Luiz Mello Varoto, Diretor do -
Instituto de Sociologia e Politica; Prof. Rubens Bellora, Diretor
da Faculdade de Direito; Prof. Ruy Brasil Barbedo Antunes, Pro-
Beitor Académico e de Assisténcia; Prof. Sérgio R.Vianna da Cruz
Lima, Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas; Prof. Wilson Mar-
celino Miranda, Coordenador do Cursc de Arquitetura e Urbanismo;'
Prof? Zilma H. Cavalcanti Millan, Coordenadora do Curso de Nutri-
gao e os Académicos Fabio Régio Bento e Gerson Madruga da Silva,'
Representantes Discentes. ORDEM DO DIA - ITEM I - APROVACAO DA -
ATA 09/83 - Colocada em discussao, fol concedida a palavra a Con
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lheira Carmen Lucia M. Hernandorena que disse gue iria fazer uma
pmplementagac ao seu pronunciamento a fls. 07: Deve ficar regis-'
Fado o interesse do Instituto em gque permaneca no ILA todo ensino
e letras e Artes de 39 Grau, como a responsabilidade que tem ha
mito tempo: 0 ensino correspondente a 19 e 29 Graus - Iniciagao e
mdamental, 0s cursos de Graduacgio em Canto e Instrumentos ha mui
b saoc tratados como verdadeiros cursc do ILA, inclusive a Coorde-
¢ao desses Cursos tem ficado sempre com o professor do Instituto
Letras e Artes, com Portaria do Magnifico Reitor da UFPEL. Tam-
deve ficar registrada a manifestagao do Magnifico Reitor, afir
do que o ILA permanecera com todos esses Cursos e que, guando -
B alteracao do Regimento da UFPEL, devera, entao, acertar-se defi
itivamente a situagado. Conselheiro Gilberto Azambuja Centeno, so-
cita que fique registrada na ata seu pronunciamento, ou seja, -
ando as boas vindas ao Conselho Universitario a sua nova Sala, no
Ealio Nobre da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel. Solicita que
@ja acrescentado no inicio da ata o local da realizacao da reuni-
, Sala dos Conselhos Superiocres, no Salao Nobre da Faculdade de
gronomia Eliseu Maclel. Colocado em votagao fol a mesma aprovada.
i II - ANALISE DO PROGRMA 05 DO PLANO DE DESENVOLVIMENTO DA UNI

WERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS (Concentracao da Universidade no Cam-
pus) - O Senhor Presidente disse que o tema que ora sera debatido'
' um tema que ja esteve em ocutra reunido do Conselho: foi feita -
‘uma série de argumentacdo, onde foi designada uma comissao para
avaliar as opgOes apresentadas, mas na realidade nao tinhamos vota
‘@0 na decisao da modificacgdo do programa 05 do Plano de Desenvolvi
anto no sentido de definir deverilamos ficar com um:ou mais campi. A
‘segquir fol concedida a palavra ao Conselheiro Isidoro Halpern, que
_ﬁisse gue cabe como preliminares explanar o seguinte: a) - A comis
‘880 constituida para opinar sobre as alternativas de Campus ou Cam
pl apresentou suas conclusoes a Presidéncia deste Conselho em 14
de novembro passado, na forma do disposto no artigo 47 do Regimen-
£o Geral da Universidade. b) - O parecer apresentado em relato cir
cunstanciado se divide em duas partes: 1% Alteragdo do preconiza-
gdo no Programa 05 gue, aprovado em 1982, embora tecnicamente via-'
wel, se apresenta na conjuntura atual inexequivel (problemas de in
fraestrutura, transporte intermunicipal, reflexos socio-economi='"
cos). Por estes considerandos, opinou a Comissao pela manutencao -
do atual Campus com pequenas melhorias e com destinagado exclusiva'
para o ensino, pesquisa e extensao na area de Ciéncias Agrarias. -
Com base neste relatdério e mais a argumentagdo feita na peniltima’
reuniac do Conselho por parte da Presidéncia, resolve a Reitoria’
encaminhar o documento hora em pauta com o gual a Comissao pela
unanimidade de seus membros nue assinam ¢ anexo ac documento mani-
festa seu pleno acordo, por ser este também seu parecer. ¢) - Lo-
calizagdo do EVENTUAL CAMPUS Il - Também neste aspecto ofereceu a
Comissao seu parecer, entretanto, tendo em vista novos elementos -
apresentados pelo Escritério de Planejamento Fisicu resolveu a
Comissao através de seu presidente solicitar a Reitoria o retorno'
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B processo para estudos complementares que eventualmente poderio
3 rumos mais adequado quanto a indicacao do local mﬂis apropria
#o. Esta € a razao por gue o processo nao € apresentado a conside-
facao dos membros deste Conselho. O Senhor Presidente disse que,
B documento que a Reitoria distribuiu aos Conselheiros, ja tem (o]
re lpaldo da Comissao Especial. A idéia estava baseada na mesma ex-
Sigao feita pela Reitoria, e esta parte que é privativa do Conse
ho Universitario, ou seja, entre as atribuicdes do Conselho esta
aprovar o Plano de Desenvolvimento, como também modificar o re-
ferido Plano. A discussdo deste documento & para chegar a votacgao'
o item final que & agquele que vai ser agregado ao programa 05. O
: hor Presidente disse gue estava aberta aos Conselheiros, a dis-
1_:330 sobre ¢ documento apresentado. Concedida a palavra ao Conse

heiro Gilberto Azambuja Centeno este arguiu se com a aprovacao do
o de Desenvolvimento alteraria o Dispositivo legal estabeleci
no art. 345 do Regimento? A observag¢ao do Prof. Gilberto Azambu
Centeno contém toda a razdo pois esta se atingindo o art. 345 -
0 Regimento. Esta figura existe e esta é a razao porque fomos -

ertados pela Procuradoria Juridica que tinha que haver uma deci-
@0 do Conselho Universitario alterando o Plano de Desenvolvimen-
B0 neste sentido, mas consequentemente modificando o art. 345, o
onselheiro Jau Paulo Goulart pediu a palavra e perguntou guais se
fjiam as vantagens das propostas de mudanga, no tocante a criacaoc -
¢ dois Campus? O Senhor Presidente disse que nao é o momento de -
fiscutirmos o problema de localizacao, porque a Comissao solicitou
processo de volta para reanalisar seus estudos. Fez a seguir um
sntario sobre a politica do MEC referente a concentracao das -
piversidades no Campus e a preocupacao do MEC no tocante as dis-'
j@ncias dos Campus em relacao a cidade. Referiu-se também ao gran-
2 problema que o MEC tem enfrentado no momento, ou seja, reanali-
@r os planos que tem sido apresentadaa. 0 Conselheiro Isidoro Hal
pern disse que o trabalho da Comissao coincide com o documento -
Bpresentado pela Reitoria enfatizando o aspecto s6cio-econdmico do
goblema, que e fundamental no Campus, dizendo gque isto se deve -
is a sucessao de acontecimentos que vem ocorrendo na area econo-
#ca da nagdo. Concedida a palavra ao Conselheiro Gerson Madruga -
gste disse que inicialmente se concorda gque se mantenha o Campus -
2, gque comportaria todos os cursos da area de Ciéncias Agrarias, e
o Campus 2 estaria comportando a parte administrativa da Uni-'
wersidade e as demais Unidades da Universidade. Sua pergunta é re-
ferente a instalagao do Campus 2, se o mesmo estaria comportanto a
pncentracaoc de todas as demais Unldades, estaria al incluidas as
Pnidades da Faculdade de Direito e da Odontologia, que estao fora'
@0 Campus 1, e se as mesmas estariam sendo comportadas dentro do
Campus 2, se aprovada esta emenda ao plano 05 estaria sendo aprova
@0 que o Curso de Direito e Odontologia a partir de agora estao -
ameacados de sairem de seus locais? 0 Senhor Presidente disse que
ste momento, nao esta se decidindo local, e na horaoportuna refe-
Vil
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nte ao local, o Conselho val opinar. Neste momento estamos opi-
mando, se vamos continuar em um s6 Campus ou vamos dividir em -
g@ois. A idéia nossa € gue no futuro a nossa Universidade pudesse'
istar concentrada toda, em um s& Campus. Quanto a escolha do lo-
eal, disse que foi feito com muito detalhe, preocupando-se com va
as alternativas, comoc exemplec , conseguir junto ao DNER uma es-
rada de transito gue passe por frente da Universidade, mostrando
B0s Conselheiros um demonstrativo da referida proposta; outra pro
psta, aproveitaria o problema das cargas toxicas, para fazer uma
rada que saisse da ponte do Rio Grande e passagse frente a Uni
_ sldade, como consequencia haveria um grande transito; esta pos
gibilidade ja tinha sido estudada por administracgaoc anterior e
ista fora de proposito,pelo alto custo da ponte, nao havendo -
mhuma possibilidade; outra idéia aproveitada, era de trazer a
istrada de ferro, nao tendo possibilidade de renda pois seria um
famal de manejar com apenas 5000 ou 6000 pessoas; outra ideia se
de um trem elevado, tendo uma grande vantagem; o custo da pas
gem seria barata, mas no tocante a instalacaoc seria estremamen-
alta, pois teria que percorrer todo ¢ cursc da estrada. Quanto
observacao do Conselheiro Gerson Madruga, o Senhor Presidente -
isse que ninguém estd ameacando; no regimento esta estabelecido'
todas as Universidades vao se concentrar no Campus, nao exis-
®indo a possibilidade de Unidades isoladas. 0 que se esta admitin
B0 € a idéia de reformar o Estatuto e o Regimento no sentido de -
®ermos dois Campi. A segquir o Senhor Presidente concedeu a pala-‘'
pra a Conselheira Gilce Marlene W. da Cunha gque perguntou que co-
B0 a Universidade consegulria recursos, no caso de gue fosse aqui
provado, dois Campi, o primeiro agui neste Campus, e o segundo =
lotalmente construldo em outro local, sabendo das dificuldades or
pentarias da Universidade inclusive para fazermos obras agui, -
ai a pergunta de como conseguiria a Universidade recursos para -
sonstruir um Campus totalmente novo em outro local, mesmo que hou
Sse um espago de tempo longo? O Senhor Presidente disse gque da
pesma maneira gue ‘teriam que ser conseguidos para este Campus se
gissessemos cumprir o art. do regimento. O problema é saber quan
metros quadrados nos falta de construgao para concretizarmos’
p Campus aqui, ou noutro lugar. O numero de metros quadrados nao
f diferente, os destinos é que sao diferentes. No atual Campus -
@0 temos possibilidade de aumentar o numero de ocupacgao. As di—
-culdades de construcao tanto aqui neste Campus como noutro sao'

enticas. 0 que tem que se fazer é um plano. Ndo havendo nenhuma
ifestacac o Senhor Presidente disse gue iria colocar em vota-'
$80 a Resolugdo do Conselho gue se inclua no Programa 05 este Gl-
o paragrafo do documento, ou seja, "diante do exposto propoe-'
agregar ao Programa 05 - Concentragao da Universidade no Cam-
98 do Plano de Desenvolvimento da Universidade Federal de Pelo-'
as o que segue: deve-se dimensionar devidamente a utilizagao do
rimeiroc Campus e criar formalmente e construir um segundo Cam-
15, a fim de assequrar o desenvolvimento harmonico da Universida
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de", e como consequéncia a modificacdo do art. 345 do Regimento.
A seguir o Senhor Presidente encaminhou a votagao da seguinte ma
neira: os Conselheiros que estdo de acordo com a emenda ao plano
€ consequentemente a emenda ao art. 345: 29 votos a favor; pela’
manutencao do Regimento como estd atualmente; 2 votos; abstencdo
1. Foi aprovado a modificagdo. O Senhor Presidente concedeu a pa
lavra ao Conselheiro Gerson Madruga que disse que queria fazer -
uma declaragao de voto, porque acha que o encaminhamento do as-
sunto foi correto, dizendo que no tocante a votacao houve uma
certa confusao, porque achavawm gque estavam aprovando a modifica-
gdo do Programa 05, referente a concentracao da Universidade no
Campus; disse que estava sendo votado também a alteracao do art.
345 do Regimento da Universidade. Disse que teve seu voto favora
vel a esta alteragao do Regimento e do Programa 05, porque a con
centracao do segundo Campus, referente ao Curso de Direito e -
Odontologia que possuem prédios proprios, estariam sendo ameaca-
dos, a sua preocupacao era no sentido da guestdo orcamentaria. A
concentracao no Campus 2 deve contemplar fundamentalmente ague-"'
les cursos que nao estdo situados em prédios da Universidade. A
' Sua segunda observagido é de que devemos fazer uma avaliacao do
momento vivido até hoje; uma aprovacdo desta contribui para a -
Universidade deva buscar mailor nimero de recursos junto ao MEC e
em outras instituigOes. Disse ainda que fez parte do arrazoado -
da comissao, que existe uma preocupacdo, e isto esta implicito -
no Plano de Desenvolvimento, gque a Universidade vem a passar a
ter 8000 a 10000 estudantes, achando uma boa proposta, mas gque
nao esta colocado na realidade. Existe uma série de cursos que
estao funcionando precariamente, citando o curso de Meteorolo- '
gia, que nao tem prédio; se formos no entanto avaliarmos o assun
to concretamente, nao existe a possiblidade de viabilizacao, nem
a médio prazo. O Senhor Presidente disse que no tocante ao item'
gdois da Ordem do Dia, falta a opinifoc sobre a idéia da localiza-
gdo do segundo Campi, pois a comissdo precisava da aprovacao pa-
ra prossegulr nas suas analises, gue serao novamente analisadas’
na proxima reunifio do Conselho Universitario, dia 01.12 do cor-"
rente ano. A preccupacdo da Reitoria, é que precisamos apresen-'
tar aoc CEDAT/MEC, uma proposta consubstanciada. O Senhor Presi-
dente disse a segulir gque tem a mesa outra proposta do Conselhei-
ro Gerson Madruga referente a Emenda Constitucional 24/83, que o
referido Conselheiro solicita do Conselho um voto de regozijo e
que fosse comunicado ao Senador Jodo Calmon, autor da emenda, e
ao Presidente do Congresso pela aprovagao desta mesma. A propos-
ta apresentada fol aprovada por consenso. ITEM III - OUTROS AS-'
SUNTOS - O Senhor Presidente concedeu a palavra ao Conselheiro -
Gerson Madruga que disse que gostaria de colocar como ponto de -
pauta nesta sessdo a inclusdo na mesma, do Projeto do Decreto -
Presidencial referente a regulamentacao da Lei de n9 5524/68,
que dispoe sobre o exercicio da profissao de técnico industrial’
& agricola do 29 Grau. Disse ainda que gostaria de propor ao Con
sﬂafo Universitario, ainda nesta sessido, gue o Conselho -
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manifestasse o seu voto de regozijo por dois fatos acontecidos
no Congresso Nacional: o primeiro se refere a Revogagao da Lei
6733 através de um Projeto do Presidente da Republica; o segun
do fato se refere a emenda constitucional de n® 24/83 do Sena-
dor Jodo Calmon do PDS/ES, e que estava assinada por mais de
2/3 dos deputados e senadores do Congresso Nacional e que esta
belece 13% do orcamento fiscal da Unido para educagao e 25% pa
ra os Estados e Municipios. Referiu-se ainda o Conselheiro so-
bre a escolha de dirigentes de Funda¢oes de Ensino Superior -
através de lista sextupla. O Senhor Presidente disse que uma -
das proposigdes apresentadas devera ser incluida na proxima -
Ordem do Dia do Conselho Universitario, que trata do Projeto -
de Lei sobre os Técnicos Industrial e Agricolas de Nivel  Me-
dio de diferentes profissdes. O Senhor Presidente reportou-se'
a proposta do Conselheiro Léo Zilberknop,que é no sentido de
gue se pare na Universidade gualquer mudacdo de areas de um la
do para outro devido a decisao sobre os dois Campi. Disse o -~
Senhor Presidente, que pediria ao Conselheiro Léo Zilberknop -
gue levasse em conta em sua observacgdo dois pontos: o primei-'
ro, em que a decisdo sobre o plano fisico € um problema do Rei
tor, quanto ao outro ponto, @ que ficou devidamente evidencia-
do que nds ndo teriamos nenhuma possibilidade de saber guando’
yamos ter recursos para comegar as construgoes. Solicitou ao
Conselheiro Léo Zilberknop que a referida proposta nao fosse -
considerada, mas, no entanto, se o Conselheiro acha que a mes-
ma deva ser considerada nds pediriamos um tempo para informar'’
sobre a mesma, e gue o Conselheiro nos apresente a proposta -
por escrito, para podermos preparar uma informacac ao Conse- '
lho. O Conselheiro Led Zilberknop disse que nunca foi sua in-'
tencao em entrar na area administrativa, o que ele visava era'
evitar os gastos desnecessarios de Cursos que estao em prédios
locados. Referiu-se também aos Cursos que estao bem localiza-'
dos e que estdo sendo ameacgados com a aprovacgao do novo Cam- '
pus. Quanto a sua proposta ser apresentada por escrito descar
ta gualquer possibilidade. A sequir o Senhor Presidente repor-
tou-se ao pronunciamento do Conselheiro Gerson Madruga, dizen-
do que no tocante ao primeiro ponto de sua manifestacao esta
anexado ao projeto de lei n9 1659 da Camara de Deputados que
dispde sobre a escolha de dirigentes de fundagbes de ensino su
perior e da outras providéncias. Este Conselho ja teve oportu-
nidade de manifestar-se a Senhora Ministra o desejo por uma -
lei deste tipo, o gue ja foi transmitido a Senhora Ministra. -
Este projeto de Lei aprovado pela Camara foi enviado ao Senado
¢ a informagdo gque nos da o Conselheiro Gerson Madruga é uma -
informacgao obtida por uma linha verbal, pois nao temos nenhuma
comunicacdo formal da aprovacdac do projeto, nao tendo nenhuma'
informacao oficial. 0 Senhor Presidente pediu ao Conselho Uni-
versitario e ao Conselheiro Gerson Madruga que resquardassem -
este voto para quando o Presidente da Repiblica sancionasse a
u;a. Concedida a palavra ao Conselheiro Gerson Madruga este =~
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gdisse que retirava sua proposta, mantendo seu voto de louvor co-
mo parte 1ntegrante deste Conselho Universitario, contratulando-
-se nao sO com a revogagao da lei 6733, comoc também me congratu
lo com a emenda constitucional n? 24/83. 0 Senhor Presidente dig
se gque iria fazer uma manifestagdo como parte final desta reuni-
a0. A Universidade tem dois cursos ainda nao reconhecidos e wvem
fazendo todos os esforgos para obter estes reconhecimentos. Esta
mos acompanhando com maior interesse, os respectivos Coordenado-
res de Cursos, tem feito bastante esforgo neste sentido} a Uni-'

versidade ja tinha previsto uma viagem do nosso Pro-Reitor Acadé
mico e de Assisténcia para participar no Conselho Federal de Edu
gacdao de algum detalhe gue fosse necessadrio para reconhecimento’

destes Cursos. Na semana passada teve informa¢do que havia baixa
do em diligéncia os processos referentes acs dols cursos porque

© Relator do Conselho teria levantado algum problema. Em relacao
ao Curso de Pedagogia ha observa¢des naturalmente que terao de
ser cumpridas em relagao a titulagdo de professores, coisa nor-'
nal. Nao pode deixar de manifestar-se ao Conselho, uma manifesta
¢ao de tristesa que aconteceu com o Curso de Meteorologia. Disse
0 Senhor Presidente gue sabia guando veio para a Universidade -
gue a missdo que assumia ao chegar ao fim de sua carreira como -
professor nao era facil. No seu discurso disse que era um homem'’
da lei, fé e de agdo. Dentro destes principios me coube uma sé-'
rie de agbes e atitudes que talvez nao agradaram a todos. Disse'
que nao tem nenhuma preocupac@o com isto, tendo apenas a conscien-
cla tranquila de quando errou, corrigiu os seus erros, e trata -
continuadamente de fazé-los desde que algum erro pudesse prejudi
car alguém individualmente, porque tem um profundo respeito pelo
Direitg humano da pessoca, que pudesse estar prejudicada. Tem uma
consciencia de que o direito das gentes, do povo, que nos paga =
para estarmos agqui, e que espera gue nés fagamos a nossa funcgao'
com maior eficiéencia e maior dignidade tem que ser respeitado. -
No momento em que sente e ve que a Universidade pode ser prejudi
cada com alguma coisa, tem gue atuar. A Comissao de reconhecimen
o do Curso de Meteoroclogla, analisou todas as fases do proces
80, todas as dificuldades foram esclarecidas, tendo a Comissao -
posteriormente falado com o Reitor, e nesta conversa nos deu en-
tender que iria dar um parecer favoravel ac reconhecimento e que
deixava uma recomendacdo, que fizessemos um Departamento de Me-'
teorologia para dar a individualizacao do Curso, uma vez que o
mesmo estava solto no meio de varios departamentos; esta expres-
sao dos Conselheiros foi manifestada pesscalmente e n6s nos com-
prometemos que iriamos fazer tode o esforco para cumprl-la. A se
guir o Senhor Presidente leu para os Conselheiros o relatério dG
Relator do grupo, onde explanou aos Conselheiros todas as pegas'

~ constantes do processo de reconhecimento do Curso de Meteorologia.

" A final o Senhor Presidente disse aug o voto do relator era o
seguinte: Tendo em vista o presente relatorio somos de parecer -
gue o Curso de Meteorologia na UFPEL seja reconhecido por este -
Conselho tendo em vista que as recomendacgoes apresentadas pela
?Eiisaéo Verificadora sao sanaveis a curto prazo e ja existe o
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compromisso da administragao para sana-las. Decisao da Camara:
A Camara de Ensino Superior do primeiroc grupo, o Senhor Presi-
dente disse gue, neste momento da decisao da Camara existe uma
frase riscada, e al reside a sua preocupacdo: a Camara de Ensi
no Superior do primeiro grupo acompanha o voto do relator. DlS
se o Senhor Presidente gue, neste momento a Camara teria apro-
vado o reconhecimento do Curso de Meteorologia. No entretanto,
por razoes gue se desconhece, fizeram com que o relator fizes-
se a seguinte frase manuscrita: " A Camara de Ensino Superior
do primeira grupo, riscou a expressdo "acompanha o voto do re-
lator", e disse, que decide em converter o processo em diligén
cia para que a origem informe sobre as razoes e os fundamentos
de ordem estatutaria ou regimental que determinaram a ligacio’

direta do curso a Reitoria. " O Senhor Presidente disse que, -
algquém da nossa Universidade fez contatos com este relator pa-
ra pedir que fosse colocada neste nivel um problema interno da
Universidade. Disse ainda que isto prejudica a Universidade, -
prejudica os profissionais do curso, os elementos que estao =
neste curso, a espera do reconhecimento, porque nao tem o di-
ploma. Este professor da Universidade ndo teve esta preocupa-'
¢ao. Disse que sd pode ser daqugle grupo de professores que -
neste momento assumiram a pcsicao contra o Relitor e nesta preo
cupacao de irem contra o Reitor prejudicam a Universidade, a
comunidade e inclusive o pais. E nesta manifestagdo piblica de
Conselho Universitario, o orgdo de maior expressao da Universi
dade que quero deixar esta tristesa manifestada, tristeza esta
que existem professores da Universidade que em vez de pen
sar na Universidade estao pensando em suas posig¢oes pessoais,’
estido pensando em atingir pessoas e com isto ndo tem nenhum pe
jo de langar uma medida como esta. Iremos cumprir com as exi-"
géncias,mandaremos o Conselheiro Ruy Brasil Barbedo Antunes a
Brasilia na proxima semana para ver ainda se na sessdo do dia
12 do corrente conseguimos mostrar aos Senhores Conselheiros -
gue este problema, @ um problema gue em menhum momento esteve'
em discussao pela Comissao, até pelo contrario, a Comissdo con
siderou muito oportuno toda a figura que nos demos a Comissdo,
que isto seria a origem da Escola de Meteorologia, aquela ori-
gem gue caminhou para unidades escolas. A sequir foram ouvidas
varias manifestagdes dos Conselheiros, onde os mesmos expuse-
ram seus votos de pesar e tristeza pelo fato ocorrido. REUNIAO
DO CONSELHO UNIVERSITARIO EM CONTINUIDADE A DO DIA 25.11.83 -
Ao primeiro dia do mes de dezembro de mil novecentos e oitenta
e tres, as nove horas e trinta minutos, na Sala dos Conselhos'
Superiores, no Salaoc Nobre da Faculdade de Agronomia Eliseu Ma
ciel, realizou-se uma reuniao ordinaria do Conselho Universita
ario da Universidade Federal de Pelotas, presidida
pelo Senhor Presidente Magnifico Reitor Prof. José Emilio Gon-
calves Araujo. O Senhor Presidente concedeu a palavra ao Conse
lheiro Isidoro Halpern, para gue o mesmo fizesse a leitura do
parecer elaborado pela Comissao Especial encarregada de estu-'

ﬁ%iio assunto referente ao Programa 05 do Plano de Desenvolvi-
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mento: Analise e Alternativas. DAS PRELIMINARES - Dentro do Pla
no de Desenvolvimento (83/86), como um dos programas priorita-"'
rios (3.05) se preconiza empreender esforcos no sentido de con-
centrar, no atual Campus, gquase a totalidade das Unidades Uni-='
versitarias, tendo em vista a problematica da dispersao geogra-
fica da area fisica académica eis que 7 se localizam na cidade,
5 no Campus e 2, parte na cidade, parte no Campus. Para tanto,
se reconhece no citado documento, torna-se necessario a obten-'
gao de mais recursos para obras no Campus, nac somente para edi

ficacoes dos prédios das Unidades, como também, para implanta-'

gao de uma infra-estrutura de agua, esgotos, energia, telefone,
lazer e recreacgao, especialmente o Centro Esportivo. A partir -
do principio basico, ideal, gqual seja a concentragdo num unico'
local, de guase todas as unidades, dentro dos parametrso estabe
lecidos pelo CEDAT-MEC, deveria o Escritorio de Planejamento FT
sico elaborar diagnost;cc da estrutura flisica e das condicoes -
de funcionamento de nossa Universidade no atual Campus. Eis a
ementa desta analise: Técnicamente o objetivo & viavel, muito -
embora se ressaltem aspectes negativos a saber: 1.0 - Infra-es-
trutura - 1.1 - A infra-estrutura é precaria, evidenciando-se -
necessidade de reformulacao total da mesma, a4 excessao das re-'
des de iluminacao, forga e telefonia gue estdo em execugdo den-
tro do programa MEC/FAS 11 e gue deveriam ser ampliadas para -
uma populacdo final projetada de 15.000 pessoas (10.000 alunos'
e 5.9&0 professores e funcionarios); 1.2 - Necessidade de cons-
trugao de novos sistemas de captacdo, aducao, tratamento e dis-
tribuicao de agua potédvel; 1.3 - Necessidade de se refazer o =
sistema de coleta e tratamento de esgotos em toda totalidade; =-
1.4 - Necessidade de construgac de novos reservatdorios eleva=
dos; 1.5 - Necessidade de elaboragado de projeto de coleta e des
tinacao de lixo; 1.6 - Necessidade de construcao de todo o sis-
tema de drenagem pluvial, além do paisagismo e sinalizagao e
mais a execugao de passeios e arruamentos. 2.0 - Edificagoes -
atuais - 2.1 - A grande maloria dos espacos destinados ao ensi-
no, apresentam dimensionamento inadequado, determinando baixa -
taxa de ocupagdo; 2.2 - 0Os prédios em sua esmagadora maioria, -
se encontram com orientagao inadequada (leste-oceste), instala-'
¢oes elétricas obsoletas e insuficientes; 2.3 - As instalacdes’
de lazer sao minimas. 3.0 - Aspectos socio-economicos - Consi-
derando-se as projegdes de crescimento da Universidade, com po-
pulacao final estimada em 10.000 alunos e 5.000 professores e
funcionarios, a consolidagao do atual Campus, além da problema-
tica relacionada nos itens 1.0 e 2.0, que obrigaria a execugao'
de 30.000 m* de novas edificagoes, apresenta outras implica=
¢oes: 3.1 - Desperdicio de capacidade de forga de trabalho, ten
do em vista o tempo gasto em transporte e gue, sequndo o relatn
ric do EPF, representa atualmente uma perda de 85 milhoes de -
cruzeiras!mes, e, na projegao, 250 milhtes de cruzeiros/més. -
3.2 - Linha de onibus, técnicamente intermunicipal gue, atual-'
mente acarreta um custo de 15 milhoes de cruzeiros/mes, fora a
ﬁtiha Especial /ASUFPEL de custo igual a 2,5 milhoes/més e mais
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©s veilculos particulares, tudo somado resultando em 20 milhoes/

més, a custa dos usuarios: alunos, funcionarios, professores. -
Quando se atingir a meta projetada de 15.000 pessoas, significa
ra, nada mais nada menos, do que triplicar o atual sistema de
transporte coletivo sujeito a tarifas estabelecidas pelo Estado
(por ser intermunicipal). E o diagnéstico expresso no Documento
base. CONSIDERANDOS: 1. A se manter a prioridade 3.05, tal gqual
apresentada na epoca, deveria a Universidade investir cerca de
8 bilhoes de cruzeiros (nimero de hoje), num municipio que nao
© de Pelotas e a um custo social insupcrtével A sucessao de -
acontecimentos na area economica da nacdo, com reflexos constun
dentes na sociedade, com uma velocidade vertiginosa, gque deixam
a todos nos, atonitos e perplexos, nos levam a concluir que se-
ria de bom alvitre desestimular gqualquer investimento, salvo os
estritamente indispensiveis, que objetivem a concentraciac da -
Universidade no atual Campus distante 16 KEm do centro de Pelo-'
tas. Ao que nos parece, salvo melhor julizo, a melhoria do atual
Campus, com reduzidos recursos, possibilitaria, considerando- '
-se as projegOes de crescimento (3.000 alunos e 1.300 professo-
res e funcionarios) acomodagao harménica, destinada as ativida-
des de ensino, pesquisa e extensado na Area de Ciéncias Agrari-'

as. A partir desta premissa passa a Comissao a tecer considera-
goes sobre a localizacdo do eventual Campus II, onde se instala
riam todas as demais unidades com uma papulacac projetada de -
7.000 alunos e 3.700 professores e funcionarios. 1.0.0 - CAMPUS
JUNTO A FACULDADE DE MEDICINA - 1.1.1 - Das desvantagens - 1.1
- A opgcao de se localizar o Campus 11, onde atualmente funciona
a4 Paculdade de Medicina esbarra, de saida, no problema de apre-
sentar uma area restrita a apenas 2,19 ha o que impede qualquer
tentativa dc expansao, e ainda mais, impossibilidade daa insta-
lacoes a céu aberto da ESEF, a menos que se adquiram areas cir-
cunvizinhas. A hipotese de aquisi¢ﬁo, por compra ou permuta foi
descartada pela Comissao, tendo em vista a dificuldade de tal -
operagao, comose vera adiante. 1.2 - Diante da evidéncia do pe-
gueno tamanho desta area, a unica solugao viavel seria a de um
Campus vertical, com modulos de no minimo 5 pavimentos o que -
dificulta aspectos de simplicidade construtiva e flexibilidade'

de 0p¢0&5, acrescente-se ainda, que a UFPEL deveria gestionar -
junto as autoridades municipais no sentido de conseguir que o -
projeto fosse analisado em carater de excessao (prédios de mais
de 4 pavimentos), tendo em vista o Plano Diretor do Municipio.=-

1.3 - A excessao do velho casario, todos os demais prédios hoje
existentes deveriam ser demolidos o que é indesejavel e injusti
ficavel. 1.4 - 0 estacionamento de veiculos nesta area é total-
mente inviavel face a exigliidade do espago disponivel. 1.5 - ©
Campus estaria localizado em Zona prevista como "Corredor Desti
nado a Comércio Atacadista" o que, no minimo, significa o aumen
to de trafego pesado e a permanéncia no local das instalacdes -
da Coca-Cola o que inibe esforgos no sentido de qualguer forma'
de aquisicao de nova area contigua quer por compra quer por pexr
Rﬁfﬂ' 1.1.2 - Das vantagens - 1.1 - Tem este local a vantagem -
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Primeira da maior proximidade com o atual Centro Urbano, bem co-
mo da estacao rodoviaria, do Parque Municipal e de uma Unidade -
de Saiude a ser construida dentro do Projeto Especial Cidades de
Porte Medio. 1.2 - E servido por linhas de transporte coletivo -
suficientes para o atendimento da demanda prevista. 1.3 - £ lo-'

cal bem servido de infra-estrutura. 1.4 - Apresenta maior facili
dade de funcionamento nos trés turnos. 1.5 - Finalmente, permite
a execucao das obras em etapa com menores investimentos. 2.0.0 -
CAMPUS JUNTO AQ CAVG - 2.1.1 - Das desvantagens - 2.1 - A partir
do entrocamento da Avenida Salgado Filho com a Avenida Republica
do Libano, existe um trecho (Avenida Idelfonso SimbGes Lopes) que
embora bem ensaibrado, devera ser pavimentado numa extensac de -
cerca de 2 km. 2.2 - Deverao ser executados de inicio, as obras'

de infra-estrutura e ainda a construgdo de uma razoavel quantida
de de edificacgdes que possibilitem o funcionamento inicial o =
gue demanda um inversdo de recursos mais acentuada. 2.3 - Exis-
te, atualmente, a necessidade da criacao de linhas de onibus li-
gando os bairros Areal e Trés Vendas, bem como aumento de fre-
gllencia de horarios de linhas de 6nibus - centro/CAVG/Centro, ja
existentes. 2.4 - Ruldos devido a proximidade com o Aeroporto, -
muito embora seja baixa a freqglléncia de pousos e decolagens. -
2.1.2 - Das vantagens - 2.1 - A area disponivel, permite nao so-
mente as instalacgoes de todas as unidades, as instalaqﬁes a ceu'

aberto da ESEF, bem como qualquer expectativa de expansdao. 2.2 -
E uma area privilegiada pois se localiza na principal zona de
expansao residencial de Pelotas (zona norte) conforme o Plano -
Diretor de Pelotas. 2.3 - A existéencia do Conjunto Residencial -
Arco-Iris, a menos de 150 metros da entrada principal do CAVG é
uma realidade extremamente agradavel. Este conijunto, construido'
em 3 anos servido por otima infra-estrutura, com cerca de 1.000
casas, construidas na prim91ra fase, supermercado, arruamento pa
vimentados, iluminagdo pablica de excelente padrao, permitiria a
residéncia tanto de alunos, funcionarios e professores. 2.4 - A
localizagao do Campus II, junto ao CAVG apresenta as melhores -
peérpesctivas quanto a simplicidade construtiva, flexibilidade e
rapidez de execugao bem como baixo custo de manutengao se compa-
rado com a manutengdo de prédios com varios pavimentos. 2.5 = O
local € servido com linha regular de é&nibus (Arco-Iris, Sanga -
Funda, CAVG) cuja freqtlencia de horarios podera ser facilmente -
incrementada tendo em vista a natural expansaoc urbana na direcao
do Campus. 2.6 - A proximidade com os bairros Areal (apenas 200
metros, através do Canjunto Residencial Arco-Iris) e Trés Vendas
€ outro aspecto ponderavel eis que sao hoje, estes bairros os -
gue apresentam maior densidade residencial de funcionarios da -
UFPEL. 2.7 - A construgao adotada a coordenagao modular, apos a
realizacdo de obras de infra-estrutura, possibilitaria a transfe
réncia gradual das unidades que hoje se encontram dispersas, em
prédios proprios ou alugados os quais apresentam problemas de to
da ordem: FACULDADE DE DIREITO - problemas quanto aco dimensiona-
mento de seus espacos flsicos com taxa de ocupacao de 23%. FA-
CULDADE DE ODONTOLOGIA - problemas de instalacgoes elétricas e -
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precario estado de circulagao vertical. ESCOLA DE BELAS ARTES:
problemas de estabilidade estrutural além de problemas de rui-
dos. Diga-se de passagem gque o prédio hoje esta parcialmente -
interditado. INSTITUTO DE CIENCIAS HUMANAS - problemas guanto'
ao dimensionamento do espago fisico alem do problema de rui-'
dos. FACULDADE DE MEDICINA: pode-se dizer que & a lGnica que -
apresenta condig¢oes razoaveis de funcionamento. No tocante -
aos prédios alugados: Faculdade de Educagao, Escola Superior -
de Educagac Fisica e Curso de Enfermagem e Obstetricia, julga'
a Comissdo ser oportuno um estudo no sentido de sua transferén
cia, a titulo precario, para os predios proprios, sem prejuizo
das condigoes de ensino, aprcveitandc eventual capacidade ocio
sa dos mesmos. 3.0.0 - Das conclusdes - Levando em conta as -
consideracdes feitas na inicial deste relatério e apos, pesan-
do as vantagens e desvantagens de uma ou outra alternativa no
gue tange a localizagao do Campus II, passa a Comissao a for-
mular seu parecer: 3.1 - Que o atual Campus seja conservado, =
promovendo-se apenas investimentos gue visem o atendimento da
Area de Ciéncias Agrarias (a recomendagao em pauta € assunto -
ja superado tendo em vista a resoluc¢ao do Conselho Universita-
rio de 25.11.83). 3.2 - Que se viabilize a locacao do Campus -
11, junto ac Conjunto Agrotécnico Visconde da Graca - naoc ne-'
cessariamente no local previsto no anteprojeto apresentado - '
porque além de ser a melhor solugao dentro de nossa realidade,
igualmente se enquadra, em guase a totalidade, com os crité- '
rios anotados, na "Proposta de Alteracaoc do Programa 05 - Con-
centragao da Universidade no Campus", matéria ja aprovada nes-
te Conselho Universitario. 3.3 - Que sejam executadas as me lho
rias indispensaveis nos prédios proprios até sua mudanga para
o Campus 1I, gradativamente; 3.4 - Que para efeitos de mudanca
para o Campus II se dé prioridade as unidades que funcionam em
prédios alugados e, entre estes os de maior deficiéncia de fun
cionamento, seguranga e custo operacional, case se verifique -
impossibilidade de funcionarem, a titulo precario, nos predios
proprios. 3.5 - Que se empreendam esfor¢oes no sentido de con-
solidar o novo Campus no local proposto. £ o nosso parecer. Pe
lotas, vinte e oito de novembro de mil novecentos e oitenta e

trés. Prof. Carlos kodrigues Peixoto, Prof. Isidoro Halpern,-
Prof. Ivan Soares Gervini, Prof. Léo Zilberknop, Prof. Mauro -
Gomes de Mattos e Prof. Wilson Marcelino Miranda. A seguir o -
Senhor Presidente colocou o parecer da Comissao em discussao.'
A matéria foi amplamente debatida entre os Conselheiros., O Con

selheiro Gerson Madruga disse gque estava surpreso com a brevi-

dade que estava sendo tratada esta guestdo e talvez hoje se de
cida. onde deva ser construido o Campus II. Disse ainda o Conse
lheiro gque, embora com o parecer da Comissao, nao gquer dizer -
gue sO existam estas alternativas. Em principio acha o Conse-'

lheiro, gue deva haver infinitas alternativas para resolver es
te problema. Em principio, o Conselheiro acha que hoje naoc de-
vemos definir por nenhuma das propostas ou ateé por uma outra'

%Ei_pﬂssa aparecer. Deve-se discutir o assunto com bastante -
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profundidade. A proposta da centralizacao do Campus II no CAVG,
apresentara grandes problemas. O Conselheiro Neomir  Alcanta-
ra disse gue deve-se procurar uma alternativa viavel. Acha que
esta discussdo ndo deva ficar restrita aos 6rgdos administrati-
vos € mesmo ac Conselho Universitdario. Sua preocupagao € de que
se flua para fora a discussdo para evitar futuros erros cometi-
dos. O Senhor Presidente retomou a palavra dizendo que uma das
colsas que lhe entristece ; na Universidade € gque esta se deixan-
do sempre as decisoes para depois. A Universidade foi fundada -
em 1969 e demorou oito anos para fazer seu primeiro estatuto e
regimento, e desde entdo vem encontrando sempre situacdoes seme-
lhantes, o "deixa para depois" a analise. Em 1977 se disse que
deveria concentrar a Universidade em um s6 Campus. Um plano di-
retor deste Campus, ¢ de como deveria ficar a Universidade, foi
apresentando ao Conselho Universitario e foi enviado em carater
provisério ao MEC em janeiro de 1982, como uma série de medidas
concomitantes que contrariavam aquela ideia que era a concentra
¢do de um sO Campus, sem analisar uma série de aspectos sem conso-
lidacao, sem analise e sem definicao, porgque se falava na manu-
tencao provisorio _dos edificios da cidade. A seguir o Senhor -
Presidente reportou-se aos ediflcios da cidade, seus custos no
tocante a reformas e aluguéis. Disse ainda que no tocante a re-
cuperagdo dos prédios esta & inviavel. Concedida a palavra ao
Conselheiro Isidoro Halpern este disse que, a observacao do
Conselheiro Gerson Madruga no tocante a infinitas alternativas'
que possam aparecer para resolver o problema da localizacgao do
Campus & viavel, mas perqunta aonde se acharia uma drea oroxima da
de?pccm dois hectares &ergrea aberta para a ESEF, alem dos %&HE
hectares para as outras Unidades? A preocupagao do Conselheiro'
Isidoro Halpern, € gue este assunto seja resolvido hoje. O -
Senhor Presidente disse © que se esta discutinde sao os guatro'
pontos referentes as conclusdes do parecer da Comissdo, e que -
existe uma proposta do Conselheiro Gerson Madruga, ou seja, que
se adie a votagao. A seguir o Senhor Presidente concedeu a pala
vra ac Conselheiro Alberto Rufino R. Rodrigues de Souza que le-
vantou ao Senhor Presidente se nao é de competéncia do Conselho
Diretor da Fundagdo a matéria que ora esta se discutindo, pois'
a mesma envolve interesses comunitarios, citando para isto (8]
art, 7 do Estatuto, pedindo que a mesma seja levada ao Conselho
Diretor. O Senhor Presidente disse que nao encontra atribuigao'
do Conselho Diretor e sim do Conselho Universitario. Disse ain-
da que este ponto deve ser analisado pela Procuradoria Juridi-'

ca. Concedida a palavra ao Conselheiro Ruy Brasil Barbedo Antu-

nes este disse que a matéria era em discussao & de competéncia'
exclusiva do Conselho Universitario citando o art. 17 letra L -
do' Estatuto. O Senhor Presidente disse que, o que tem que ser -
votado hoje, & a localizagdo do segundo Campus, no CAVG. Conce-
dida a palavra ao Conselheiro Maurec Gomes de Mattos este argu-'
mentou o trabalho e o estudo aprofundado gque teve a Comissao ao
elaborar o parecer, dizendo que nesta Comissido estavam envolvi-
jEf_dois engenheiros, um arguiteto, & o assunto fol estudado -~
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por mais de cinguenta dias. Nao entende o Conselheiro o gue se-
ria fazer um estudo mais aprofundado, ja que se viu além destas
duas alternativas CAVG e Faculdade de Medicina também a possibi
lidade de compra ou permuta de algum terreno para construcio. -
Disse ainda que discorda da proposta de adiar a votacao para fa
zer um estudo aprofundado. Referiu-se ao item 3.3 do parecer -
que diz que sejam executados as melhorias indispensaveis nos -
prédios proprios até sua mudanga para o Campus II, gradativamen
te. No tocante a consulta a Comunidade disse que, quem se inte-
ressou pelo assunto procurou se inteirar sobre o mesmo, caso de
Sua Unidade, consultou e foi atendido pelo Escritdrio de Plane-
jamento Fisico, que esteve em sua Unidade fazendo uma ampla ex-
posicio sobre o problema Campus. A seguir o Senhor Presidente -
disse que colocaria o assunto em votacdo, ou seja, vamos deci-'

dir sobre o assunto nesta sessdo ou vamos adiar a votacao deste
parecer para outra oportunidade; este e o tema que estava em -
discussao, e ndo havendo mais nenhuma observaciao sobre o assun
to, esta encerrada a discussdo. A segquir o Senhor Presidente Cﬂ
locou em votacao preliminar, se vamos decidir agora ou se vamos
adiar a votagao, sendo esta a preliminar que antecedeu o pare-'

cer. Colocado em votagao se o assunto sera decidido agora, obte
ve a seguinte votagao: 27 votos a favor; 6 votos contra; 1 abs-
tengao. A seguir o Senhor Presidente concedeu a palavra ao Con-
selheiro Ivan Soares Gervini que disse que iria fazer uma decla
racao de voto no sentido de que votou a favor da decisdo por-
que acha pelas preliminares que a Comissdo fez, pode realmente'

definir-se pelo CAVG, dizendo ainda que seu voto a favor se de-
ve porgue nao quer um prejuizo que possa advir para a Universi-
dade pela nido busca de recursos no préximo ano. Gostaria de -
adiar a decisao, para gue o parecer da Comissao fosse melhor -
discutido, porque nés da Comissdo naoc somos infaliveis, dizendo
ainda que poderia haver uma terceira opcaoc. 0 Senhor Presidente
concedeu a palavra ao Conselheiro Neomir Alcdntara que disse -
que, votou contra porque vé a necessidade de prorrogacao dentro
de um presuposto da necessidade de levar a discussao para toda’
a Universidade e para a comunidade, para argumentar com mais -
solidez. Disse ainda que, quando a UNE defende a eleicao direta
para os cargos da Reitoria, entende que possibilitaria um es-
treitamento malor das decisces que seriam tomadas pela direcao'

e pela comunidade. Acha que, o ndao cumprimento deste prusupusto
levara interpreta¢oes distorcidas no papel dos estudantes, in-'

clusive nos orgaos superiores, onde se procura coloci-los como'’

pessoas, mesmo colocando uma forma critica no seu posicionamen-
to, mesmo quando se procura com as melhores das intencgoes, con-
tribuir com seu ponto de vista, se procura colocar como se esti
vesse presente apenas para chamar ou determinar ou se contra- '
por, inclusive taxando pessocas de incompetentes ou ndo. Quer -
deixar claro que nao se trata a nossa contribuicdo nessa medi-'

da. A nossa contribuigao se da na medida que temos posicionamen
to critico, uma critica. O nosso posicionamento contrario a de=
j%iﬂo imediata ela se deve exatamente pelo ponto de vista que
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acreditamos o mais correto. A nossa contribuicao nao @ no senti
do de impedir ou ndo o bom andamento da Universidade, e sim de
tomarmos medidas melhores sequndo o nosso ponto de vista, e é -
com esta intengao que votamos contra. A seguir o Senhor Presi
dente disse que se nao ha mais discussodes quanto ao parecer, co
locaremos em votacgao o mesmo. Colocado em votagde o parecer -
obteve a seguinte votagaoc: 24 votos a favor; 3 votos contra; 6
abstengoes. 0 parecer foi aprovado. Concedida a palavra ao Con-
selheiro Gerson Madruga este disse gue a sua declaracao de voto
€ no sentido de que a posicdo tomada em todo o processo em dis-
cussao de forma nenhuma foi uma posicao contraria ao parecer -
agrovado. A reinvindicaci@o & no sentido de prorrogar a discus-'
sao no sentido de aprovar o parecer ' em viabilizar angariar re-
cursos imediatamente. Disse gque a comunidade deveria participar
desta discussao, além da comunidade. Acredita que a nossa con
tribuicao no sentido de efetivar alguma coisa no aspecto admi-"
nistrativo para com a administracao da Universidade de forma -
nenhuma ela é maléfica, vindo 86 a contribuir e s0 vem a concre
tizar o verdadeiro papel deste Conselho Universitario que & de
decidir as questbes do interesse da comunidade universitaria e
da comunidade da qual estamos inseridos. 0 Senhor Presidente -
disse que iria expor sucintamente acs Conselheiros o Decreto -
gue regulamenta a Lei 5524 de 05.11.68, referente a Profissac -
de Técnico Industrial e Agriccla Nivel Médio - 29 Grau. A  Lei
5524 de 05.11.68, dispde sobre o exercicio das profissodes dos
Técnicos Agricolas Nivel Médioc ou de 29 Grau; estas atingem to-
dos os nossos graduados das Escolas Agrotécnicas. Neste momento
0 governo constituli uma Comissao do Ministério do Trabalho, do
Ministério da Educagao e Cultura, do Ministério da Agricultura’
para regulamentar a lei. Ao propor a regulamentacao da Lei -
abriu uma série de atribuicoes para os formandos deste tipo de
curso. Para exemplificar, no art. 89 previa no projeto, as atri
buicoes de técnicos agricolas de 29 grau em duas diferentes mo-
dalidades. Fazendo um comentario sobre o referido artigo. Disse
ainda que o mesmo ocorre com os profissionais da area de Engen-
haria Industrial, Engenharia Elétrica, Engenharia Civil em que
algumas das especificagoes da area sao realmente conflitivas, -
citando como exempleo os profissionais da arquitetura também tem
sua regulamentagao, uma vez que estes técnicos de 29 grau pode-
riam projetar residencias, habitacoes e edificagoes até cento
e vinte metros de area construida. Aparece ai uma série de espe
cificagoes de nivel técnico de 29 grau que interfere com as de
nivel superior. O CREA solicitou a todos os organismos profissi
onais que se manifestassem pedindo aoc governo que reanalisassem
© problema. O Senhor Presidente disse ainda que entende a mani
festacao do Conselheiro Gerson Madruga, que em reunido anterior
pediu uma analise deste Conselho, era pedir que este Conselho -
se manifestasse pela reanalise do problema & a possibilidade -
gue esta reanalise fosse feita com os organismos técnicos pro-"
priog. 0 Conselho ndo entraria no mérito da questao, apenas a
?B%:Eestacéa do Conselho seria no sentido de se tratando de re-
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gulamentacao de uma area de 29 grau, gue se pedisse ao Senhor -
Presidente da Repiublica e a Senhora Ministra da Educacao, que
esse processo nao fosse efetivado sem uma consulta junto aos or
ganismo proprios profissionais. Concedida a palavra ao Conse-
lheiro Isidoro Halpern este fez um comentario sobre o problema'
em pauta, dizendo ainda gue a preocupacao do Conselheiro Gerson
Madruga e valida, tanto € gue este projeto vem sendo discutido’
a bastante tempo, nao sendo a primeira vez gue surge um ante-
rojeto, sendo gque desta vez estdo sendo reestudados os pontos
rﬂadas neste documento. O Conselheiro Gerson Madruga disse -
gque nac & a primeira vez que a regulamentacac deste Decreto e
colocado em discussao. Em uma reunido que teve com varias cate-
gorias atingidas pela regulamentagao do Decreto, foi colocado -
um histoérico de lutas, e acha de suma importancia congratular-'
mos com a posicdo dos Sindicatos dos Engenheiros Agronomos e Ar
guitetos gue tem tido uma posigao firme neste sentido junto com
putras entidades, junto ao CREA, Jjunto com os estudantes, onde
esta preocupacao de fazer com que esta regulamentacaoc de proje-
to seja discutida. Disse que, a proposta gque ora sera encaminha
da vem de encontro para gue a mesma seja reanalisada, venha ser
discutida com mais profundidade. A sequir o Senhor Presidente -
disse gque havendo consenso do Conselho, em nome da Universida-'
de, com apoio do Conselho Universitario manifestar a Senhora Mi
mistra da Educacdo a nossa preocupagac de que o projeto de regu
lamentacao como este, sejam feitos sem uma consulta as Univer-
sidades, e por outro lado sejam feitas consultas aos orgdos de
elasse respectiva, manifestando desejo gque isto seja realizado.
Poi aprovado por congenso a manifestacgac. Esgotada a Ordem do
Dia e como nada maisg havia a tratar, o Senhor Presidente agrade
ceu a presenga de todos os Conselheiros & deu por encerrada a
sessao, horas e guarenta e cinco minutos. E para cons-'
tar eu, , Secretdrio dos Conselhos Superio-'
res, lavrei presente Ata que apés lida e aprovada sera devida
mente assinafda. X.X. X . X. X XX XX XX KaXNo XX XeX XX XaXuX X X
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