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001.A0s onze dias do més de setembro de mil novecentos e oitenta e
002.quatro, is nove horas e trinta minutos, no Salao Nobre da Facul
P03.dade de Agronomia Eliseu Maciel, realizou-se uma reuniao ordina
04.ria do Conselho Universitario da Universidade Federal de Pelo
05.tas, convocada e presidida pelo Senhor Presidente Maenifico Rei
06.tor Prof. José Emilio Goncalves Araujo. Fstavam presentes oS
D7.secuintes Conselheiros: Profa. Clinéa Campos Lanclois, Vice-
B.Reitora desta Instituicao; Prof. Adolfo Amilcar Aranalde, Prof.
09 .Eduardo Allgayer OsOGrio, Prof. Ruy Brasil Barbedo Antunes, i
10.Profa. EBlide Minioni, Prof. José Lecmar B8hn, Prof. Rubens
1l.Bellora, Profa. Maria do Carmo Seus, Prof. Daniel de Souza
12.50ares, Profa. Elisa Clélia Minioni, Prof. Leo Zilb&rknon,?rof
i13.Mauro Gomes de Mattos, Profa. Consuelo de Azevedo Requiao,
34.Profa. Carmen Liicia M. Hernandorena, Prof. Ivo Gomes de Mattos,
.Prof. Sérgio R. Vianna da Cruz Lima, Profa. CGilce Marlene W.
16.da Cunha, Prof. Carlos Rodricues Peixoto, Prof. Renatoc Luiz
17.Mello Varoto, Prof. Antonioc Xavier Andrade, Profa. Emilia Nalva
18 .Ferreira, Prof. Jau Paulo Goulart, Prof. Paulo Rfonso Rhein-
d.gantz, Profa. Zilma H. Cavalcanti Millan, Prof. José Francisco
0.G. Moreira, Prof. Isidero Halpern, Prof. Ivan Eoares Cervini,
21.Prof. Helvio Debli Casalinho, Prof. Morenei Oliveira Chaves,
.Prof. Claudio Borba Gomes, Profa. Antonina Zulema D'Avila Pai-
.Xao e os Académicos José Milguel Quedi Martins, Luiz Fernando
4.Schmidt, Carlos Atilio Todeschini, Angela Amaral e Cldvis Napp.
i5 .Havendo nimero legal de Conselheiros, o Senhor Presidente deu
b.por aberta a sessao. — ORDEM DO DIA - ITEM I - APROVACAC DA ATA
7.DA_SESSEO ANTERIOR = Colocada em discussao fol a mesma aprovada
8.por unanimidade. ITEM IT - APRECIACAO DO OFICIO N2 107/84 - EN-
8 . CAMINHADO PELO CONSELHC DEPARTAMENTAL DA FACULDADE DE ODRONTOLO-
.GIA - O Senhor Presidente disse que o tema principal desta
I.reuniam se refere ao Officio n%? 107/84, enviadc a esta Reitoria'
j2.pelo Vice-Diretor da Faculdade de Odontologia, em exercicio,aue
.transmite a Resolugao n? 02/84 do Conselho Departamental da
.Faculdade de Odontolocia, em que propoe ao Conselho Universita-
D.rio a destituiqao do Prof. José Leomar Monteiro B#hn do carao
«de Diretor dessa Unidade Universit@ria. Disse o Senhor Presideg
.te que & uma situacao inusitada dentro da Universidade e que
.antes de trazer este processo, ouviu a Procuradoria Juridica pa
B.ra saber do embasamento que poderia ter uma decisao como esta.”
.A sequir o Senhor Presidente disse gue iria ler aos Congelh91—
d.ros o teor do oficio n9? 107/84 de 28.08.84. Senhor Presidente.
2.Cumprindo determinacao do Orgao Maximo desta Faculdade, diri]o—
d.-me a Vossa Magnlflcencia com © fim de encaminhar em anexo, co—
.pias da Resolucao n?® 02/84, datada de 28.08.84 a Ata n? 08/84,
B.data de 17.07.84 do Colendo Conselho Departamental desta Unida—
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.de Universitaria. Sendo o que se me apresenta, reitero a Vossa
|47 .Magnificéncia os protestos de elevada estima e consideracao. '
M8.Prof. Mario Thadeo R. Cruzeiro - Vice-Diretor em Exercicio -
9.A secquir o Senhor Presidente reportou-se & Resolucao ne 02/84,
50.f1s5.02, gue diz o seguinte: O CONSELHO DEPARTAMENTAL da Facul-
51l.dade de Odontologia da Universidade Federal de Pelotas, reuni-
52.do em dezessete de acosto de mil novecentos e ocitenta e gqua-
53, tro; Considerando anrovacao pela maioria absoluta através de
54.votacao secreta de seus membros; Considerando a inviabilidade'

55.do exercicio da Direcao desta Faculdade pelo Professor José
156, Leomar Monteiro B&hn, uma vez que perdeu totalmente a confian-
I57.ca de docentes e discentes da mesma Unidade Universitaria; Con
58.siderando que, a perda de confianca decorreu de atitudes toma-

.das como Diretor e, como tal, membro do Conselho Universita-

60.rioc, contrarias ao pensamento da Faculdade e vicladores de
61l.principios de lealdade, necessiria ao convivio Universitario;'

2.Considerando oue, nao se trata de uma punicao disciplinar, mas
63.de uma decisdo politica, de conveniéncia da Faculdade, cuja
$4.funcao educacional nao deve ser prejudicada por um clima gera=
65.do pelo proprio Diretor; Considerando que, o interesse maior,'

66 .da Faculdade, deve ser salvo dos efeitos do impasse, RESOLVE:
67.1. Propor ac Conselho Universitario da Universidade Federal de
fB.Pelotas que esse Orgao se dirija a Senhora Ministra da Educa-'
9.cao e Cultura, pleiteando a destituicao do Professor JOSE LEO-
) .MAR MONTEIRO BOHN do cargo de Diretor da Faculdade de Odcntolc
7l.gia da Universidade Federal de Pelotas. Presidéncia do Conse-T"

172. lho Departamental da Faculdade de Odontologia da Universidade'

3.Federal de Pelotas, aos vinte e oito dias do més de acosto do
i74.ano de mil novecentos e oitenta e quatre. Prof, Mario Thadeo
.Rodrigues Cruzeiro ' - Presidente em Exercicio. Disse o Senhor
b.Presidente que nao estd citado a origem legal deste processo,'
7.dizendo ainda que estd se introduzindo na Universidade uma po-
8.1itica para se tomar uma decisao, esclarecendo gue o reaimento
79.determina o gue cabe ac Conselho Departamental - numa das suas
80.responsabilidades - propor, mediante voto secreto de dois ter-
8l.cos de seus integrantes, ac Conselho Universitaric, para consi
082.deracao de autoridade superior a destituigao do Diretor ou
83.Vice-Diretor (Art. 95, item _VI). Esta, ainda que a Resolugao '
84.nao diga em gue se ba5eia, € a base legal. Referiu-se a se
§85.guir o Senhor Presidente as atas que estao anexadas ao proces-
86.s0 (fls.03 a 11) fazendo aos Conselheiros presentes um relato'

987.scbre o conteldo das mesmas. Posteriormente o Senhor Presiden-
88.te relatou o parecer da Procuradoria Juridica a respeito do
ﬂ!‘l.processo: PROCESSO N® 23110.005331/84-3 - FACULDADE DE ODONTO-
30 .LOGIA - ASSUNTO: PROPOSTA DE DESTITUICAO DO DIRETCR = Examino’
9]1.pedido relacionado com a destituicao do Diretor da Faculdade '
32.de Odontologia, formalizado através de expediente encaminhado'
93.pelo Vice-Diretor em Exercicio, atendendo decisao do Conselho'
94 .Departamental. Devo inicialmente registrar para que se possa '
)95 . ter presente o significado da pretensao, que, em 15 (quinze) -
096.anos de Universidade, é a primeira vez que vem a& Procuradoria,
897.para apreciagao, pedido desta natureza. Por isso - e apenas '
98.por isso j& se justificaria - o exame da questao proposta de-
099 .ve se revestir de cautelas exemplares na busca do equil1h10 ju
100.ridico sempre perseguido. E esse exame demonstra "prima facie™

L




"}
SELHO UNIVERSITARIO - Fls.03 3},

)1.uma irregularidade, data venia, flagrante, com o que ficam com
)2.prometidas todas as decisoces, todos os registros. Realmente =
3.e a leitura atenta da ata assim o demonstra - nao & possivel,’
4.juridicamente, acontecer a "designagao" do suplente pelo titu-
)5.1lar, como aconteceu (Prof. Luiz Carlos Mascarenhas pelo Prof.
}6.Gastao Pureza Duarte), sem gue estedjam presentes os pressupos-
}7.tos indispensaveis a orientar essa substituicao. Nao existe, '
.no terreno juridico, a possibilidade de "transferéncia de re-'
9.presentacao ao suplente™ como se registra na ata constante dos
0.autos. O suplente somente podera substituir o titular em casos
1.de auséncia ou de impedimento. Ou seja, somente nos casos de
2.impossibilidade material ou juridica impossibilitadora do exer
«.cicio das funcoes pelo titular, seja por eventualidade (molés=
.tia, licenga, férias) ou por determinagao legal (suspensao), '
5.8era possivel ao suplente vir a exercer efetivamente a suplen—
6.cia. Convenha-se, nao & este o caso dos autos. Por conseguin-'
J.te, a participacao do suplente gerou irreqularidade, subverteu
B.a ordem juridica, e com ela todo processo ficou viciado, nao
9.sendo possivel sua apreciagao. O vicio macula o ato, afeta sua
.legalidade, rompe o equilibrio da ordem juridica e, consequen-
.temente, nao permite que aquele alcance a finalidade para . o
2.qual foi editado. Essa a primeira cbservacao que merece desta-
J.que e registro especial e que, bem considerada, importa em dei
4 .xar prejudicada qgualqguer anreciaqan do mérito, mormente se con
.8iderada a propria manifestacao do surlente cuando salienta '
«que "tem delegacao escrita do Prof. Gastao rara votar pela des
7.tituicao do Diretor". Mas vou dizer mais. Porque me parece im-
8.portante dizer mais, especialmente pela importancia da maté- '
9.ria. Mesmo poraue existem outros fatos que merecem registro es
.pecial. A comecar pelo proprio pedido de convocacao do Conse-T
l.1ho Departamental, chamado na ata de PRIMEIRO DOCUMENTO. Olvi=
2.daram seus firmatarios - os firmatdrios do pedido de convocagao
3.~ que o pedido de convocagao, por se constituir em excegao, de
M.ve ser formulado em peticac fundamentada, ou seja, vale dizer,
.em peticdao onde os motivos, os fundamentos para justificar a
«Convocagao, sejam explicitados convenientemente. Nao & sufi- '
«ciente a indicacao de que se tratam de assuntos relevantes e '
}8.de interesse da Faculdade. Porgue todos os assuntos, em princi
9.plo, sao relevantes e de interesse da Faculdade, mormente se
.tratados a nivel do Colegiado maximo da Unidade. Mas hd mais.’
.Pelo teor da ata ha clara transparencia de que a reuniao foi
j2.tensa, Mas, mesmo tensa, nao faltou a um dos professores parti
3.cipantes (refiro-me ao Prof. Ettore) a serenidade para alertar
4.a08 demais quanto i necessidade, para se examinar e votar um
5.pedido de destituigao do Diretor, da clara indicagao e capitu-
5.1aqao da falta grave praticada ou do descumprimento de disposi
[7.c0oes ou determinagoes legais ou superiores. Correta e digna de
8.aplausos a mani festagao do ilustre professor, Efetivamente nao
f.e possivel propor-se destituicao de um Diretor por questoes po
0.1{ticas ou mesmo de conveniéncia, ainda mais quando se salien=
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l.ta nao se tratar de punicao disciplinar. Mas que politica é
2.essa? O Conselho Departamental da Faculdade de Odontolocia, as
3.aim como toda Instituicao, nao pode ter outra politica que

.nao seja aguela relacionada com os objetivos aque informa e

.j%tificam a existéncia da Universidade - a transmissao do
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5.ensino, o incentivo a pesquisa, a integra ao com a comunidade’
6.através da extensao. Nao existe outra politica diferente des-
7.ta. Nem pode haver. E essa politica estd definida nas normas '
8.juridicas e administrativas, que também sao jurldicas, necessi
9.rias ao bom e perfeito funcionamento das instituicoes, para
0.que se assegure a realizacao de seus fundamentais objetivos.
1.Por isso aue, data maxima venia dos ilustres integrantes do
2.Conselho Departamental da Faculdade de Odontoloagia, e com todo
3.0 respeito ague eles merecem, nao nosso aceitar, juridicamente,
4.frente as colocacoes aque alinhei, e frente a importancia e en=
§.vercadura da matéria, seja possivel destituir-se um Diretor '
6.com fundamento Gnico nos "considerandos" constante da Resolu='
7.¢ao n? 02/84. Nao € possivel assim, tenho para mim, conhecer="'
8.-se do pedido pela manifesta auséncia de pressuposto juridice'’
9.que o justificue. Deixo de lado, por se tornar, de momento, '
70.desnecessirio, e poraue invenciveis os aroumentos exrendidos,’
2l.a questao relacionada com a nao existéncia de mandato do atual
92.Diretor e do exercicio de carco em comissao, de desicnacao pes
93.s0al do Exmo. Senhor Ministrc da Educacao e Cultura, pois ante
94.rior ao revigoramento da lei atual. £ o parecer. Procuradoria”
95.Jurf{dica, em dez de setembro de mil novecentos e oitenta e
#6.quatro. Carlos Alberto Mascarenhas Schild - Procurador Geral '
.da Universidade Federal de Pelotas. Disse cue este parecer con
B.ta com a aprovacao do Reitor. Concedida a palavra ao Conselhel
.r0 José lLeomar Monteiro B8hn este pediu licenca para se reti-
.rar da sessao, para deixar o Conselho mais a vontade para deli
1.berar. O Senhor Presidente disse cue estd em discussao o pro-'
.cesso ora apresentado. O Senhor Presidente disse ainda cue que
3.ria prestar um esclarecimento, no tocante a ultima parte do
.parecer apresentado pela Reitoria.lLembrem-se que Os cargos atuis
830 caragos em comissao, ou seja, nao sao carcos de mandato. Os
.cargos de comissao sao cargos de confianca do Reitor, mais di-
7.retamente, dos Ministros de Estados gue os determinam de acor-
.do com a lei gue esta em vigor. O Conselheiro Carlos Rodrigues
.Peixoto, usando da palavra, disse que o pedido do Conselho De-
.partamental da Faculdade de Odontolocia € um pouco intempesti-
1.vo, dizendo também que queria chamar a atencao deste Conselho'
2.que o mandato do Prof. Leomar, como diretor desta Faculdace es
3.td em seu final, e com isto acha que nao é o momento prdprio '
d.para o pedido de destituicao. Usando a palavra o Conselheiro '
§.Helvio Debli Casalinho disse gue a titulo de esclarecimento
.gostaria de saber exatamente qual a competéncia que este Conse
7.lho tem de analisar este processo, visto que os dirigentes
B.atuais foram nomeados guando vicorava a lei 6733.0 Senhor Pre-
.sidente disse que a lei 7177 revigorou toda a legislacdo de en
.8ino e, conseqfientemente, todos os aspectos do Estatuto e Regi
l.mento gue pudessem contradizer a legislacao anterior, que dei-
.Xou apenas os carcos de nomeacao. Como consequéncia esta em '
3.pleno vigor o art. 95 item VI, entaoc o Conselho Universitario'
d.neste momento tem um documento que fol feito na base deste ar-
5.tigo, e que ird se manifestar sobre ele para entao o Conselho'
6.Universitirio propor a apreciacao dos OGrgaos superiores a des-
7.tituicao do Diretor, ou seja, se o Conselho aprovar este pro-'
B.cesso, este serda encaminhado a Senhora Ministra de Educacao pa
9.ra homologar a destituicao do referido Diretor. O Conse lheiro”
.Luiz Pernando Schmidt fez uma longa explanacao sohre o momento
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211.que esta vivendo a Comunidade Odontolbgia, tendo em vista a
212 ,participacao do Diretor desta Unidade na lista séxtunla para '
213.Reitor da Universidade Federal de Pelotas, e nao representando
214.0 mesmo os anseios daaquela comunidade, que era de referendar a
215.1ista eleita pela Comunidade Universitaria para o carco de Rei
216 .tor. Disse que este Conselho deve respeitar o cue o Conselho

217 . Departamental da Faculdade de Odontologia decidiu, porque & o
218.5rgao maximo daquela Unidade. O assunto ainda em discussao foi
219 . minuciosamente debatido entre os Conselheiros presentes, onde
220.foram ouvidas diversas manifestagoes referentes ao pedido de
221 .destituicac do Prof. Leomar, originado no Conselho Departamen-
222.tal da Faculdade de Odontologia. O Senhor Presidente concedeu
223.a sequir a palavra ao Conselheiro Ivan Scares Gervini que dis-
224.se que tinha dividas quanto aos aspectos levantados no Parecer
225 .do Procurador Juridico da Universidade, em relacac ao voto dos
226 .suplentes dos titulares, no tocante a validade deste voto; tem
227 .diividas também guanto a acao deste Conselho, tendo em vista a
228.maneira como foi escolhido o Prof. Leomar como Diretor, ainda,
229, no advento da lei 6733; outra divida cue persiste, @ acuela re
230 . ferente também a acao deste Conselho no aue se refere a este
231.processo nesta sessac, a respeito da votacao. Acha aue diante'
232 .destes aspectos lecais, sem cuerer entrar no mérito da ques—
233.tao, gostaria de sucerir que este processo fosse encarinhado a
234.Comissao de Lecislacao e Mormas para dar parecer sobre os aspectos
1235. lecais da questao. O Senhor Presidente disse cue este assunto'
236.teria que ter uma solucao nesta reuniao, e solicitou aos inte-
237.cgrantes da Comissao de Lecislacao e Normas se teriam condicoes
238. de analisar o processo e ainda nesta sessao exarar o resvecti-
239,vo parecer. A Comissao de legislacac e MNormas disse que iria '
240,.se retirar da sessao para estudar o assunto, e posteriormente’
24].voltaria para dar o seu parecer. Concedida a palavra ao Conse-
242, lheiro Rubens Bellora, relator da Comissao de Lecislacdo e Nor
43.mas, este disse cue inicialmente a Comissao abordou o asnecto
244 .que nesta sessaoc foi ventilada, relativamente a competéncia

245 .deste Earégio Conselho, para examinar a pretensao da Faculdade
246 .de Odontologia. Examinando o art. 95 inciso VI do Regimento Ge
247.ral da Universidade, entendeu a Comissao de Legislacao e Mor-T
248.mas que efetivamente este Egrécio Conselho tem competéncia pa-
249.ra examinar a pretensao eshossada pela Faculdade de Odontolo-'

250 .gia. Disse ainda que superada esta primeira intervengao, a Co-
251.missao examinou outros aspectos do processo, e deseja ressal-'
252.tar a este Conselho, alquns topicos: a) gque os diretores de
253.unidade que tenham assento no Conselho Universitirio, eles nao
254.estao na condigao de representantes do Conselho Denartamental,
255.eles tem o direito oriqinario a deliberar e votar no Conselho'

256 .Universitirio, nao estao aqui representando os respectivos Con
258.selhos Departamentais. b) o art. 17 inciso IV do Reaimento es-—
259 . tabelece quem inteagra o Conselho Universxtario. Conseatlentemen
260.te, o professor cuja destituicao & solicitada, na oportunidade
261l.em que votou e deliberou, ele o fez na condicao de Diretor, '
262.nao o fez na condicao de representante do Conselho Departamen=-
263.tal. c)outro aspecto que se entende conveniente, para chamar a
1264 .atencao deste Conselho, @ que a expressao, que em uma passagem
265 .e outra do regimento aparece, "representar", como exemnlo ci-

c
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266.ta o art. 92 inciso I do Regimento; o sentido técnico juridico
267.desta expressao "representar" & exatamente o contrario daquele
268.que se estd pretendendo enfocar, porque guando se diz represen
269.tar em juizo, gquando o Magnifico Reitor representa a Universi-
'270.dade em juizo, quando um empregador representa a empresa em
271.jufzo, dizia o saudoso Pontes de Miranda, é que estd presente,
'272.fala como se fosse a prépria Unidade, ou seja, as suas declara
'273.g0es obrigam a unidade, exatamente ao contrario, nao € que aig
274.nifique que o pensamento sob o ponto de vista técnico juridi-
275.co, que @ o pensamento da Unidade, do respectivo Conselho De-'
276 .partamental deva modificar o pensamento do Diretor, neste sen-
277.tido @ que nds desejamos esclarecer. Por outro lado nés nao
278 .encontramos no exame deste processo, que as acoes do diretor '
279.da Faculdade de Odontoloaia tenham se constituido em gualquer’
280 .infrigéncia_a uma norma legal, estatutdria ou regimental. A mo
281.tivacao politica que foi enfocada descabe como determinante da
282.destituicac do Diretor. O entendimento favordvel seria efetiva
283 .mente um retrocesso politico lastimavel. Tendo em conta o pro-
284 ,prio parecer da Consultoria Jurfdica, que a Comissao entenda '
285 .que deva ser adotado, o parecer seria pelo nao acolhimento da
286 .pretensaoc. O Senhor Presidente disse que uma vez conhecido ©
287.parecer da Comissao_de lLegisla ao e Normas coloca o parecer da
288 .Comissao em discussao. O Conseiheiro Ivan Scares Cervini disse
289.que acha que nao foi totalmente atendido no que solicitou. Dis
290.se que levantou diividas sendo algumas esclarecidas, mas quanto
291.a0 voto dos suplentes dos titulares no Conselho Departamental,
992 .n30 ouviu referéncias da Comissao de Legislacao e Normas scbre
293.este ponto, porque a Procuradoria Jurfidica levantou a questao’
294,de que a Resolucao do Conselho Departamental nao teria valida
295.de porque estaria viciada na sua origem, por nao ser vilido o
296 .voto do representante dos suplentes dos titulares no Conselho'’
297.Departamental. O Conselheiro Rubens Bellora disse que de certa
208, forma a Comissac de Legislagao e Normas fez referéncias genéri
99 . cas no sentido de que a Comissao entende de adotar o parecer
300.da Procuradoria Juridica, conseqfientemente, este aspecto tam"
301.bém, porque de fato a Procuradoria Juridica em seu parecer diz
302.que o suplente somente poderd substituir o titular em casos de
03.auséncia e impedimentos, ora, somente em casos de impossibili-
pd,dade material ou jurldica impossibilitaria o exercicio das fun
1305 .coes pelo titular, seja por eventualidade (moléstia, licenca,
%06 . férias) ou por determinacao legal (suspensao), serl possivel
307.a0 suplente vir a exercer efetivamente a supléncia. Disse que
308.no caso especifico do Prof. Gastao estes motivos nao se enqua-
309, drariam para a substituicao (Ata do Conselho Departamental da
310 .Faculdade de Odontologia, f1s.4). O Conselheiro Ivan Soares '
311.Cervini gostaria de um novo esclarecimento, pergquntando se (=}
312 .parecer da Comissao €& no sentido de que nao seria legal a deci
313.s30 do Conselho Departamental? Usando a palavra o Conselheiro"
914 .Rubens Bellora disse que a par deste aspecto levantado pelo '

1315 .Consultor Juridico, em principio j& impossibilitaria o conheci

316 .mento da pretensao, porque entao nao teria havido quorum neces
317.sario, O Senhor Presidente a seguir concedeu a palavra ao Con= i
318.selheiro Helvio Debli Casalinho que acha que existe uma ques="'
319.t30 importante neste_processo todo, uma questao de ordem, in-' |
< Q.iég?ive, porque se nao ficar caracterizado os dois tercgos, '
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321.acha que nao pode ser apreciado nada, achando inclusive que o
322 .processo deve retornar a Faculdade para que se proceda uma no
323.va reuniao. Se o suplente nao pode participar nao tem os dois
324.tercos, e o processo, do seu ponto de vista, nao pode ser !
325 .apreciado. Acha que tem gue se definir este aspecto, ou vale
326.0 voto do suplente, ou nao; se nac vale nao tem como se apre-
327.ciar o processo. O Senhor Presidente disse que gueria ‘'lem-
328.brar que neste caso o suplente nao exerceu a sua auto determi
329.nacao de homem. O suplente recebeu uma delegag@o por escrito’
'330.de votar assim (Ata do Conselho Departamental da Faculdade de
'331.0dontologia, fls.05). O Senhor Presidente disse que como esta
332.va esgotada a discussao sobre o parecer iria colocar em vota-
333.¢ao, as duas proposigdes: a favor do parecer do Conselho De-'
334,partamental ou o parecer do Conselho Departamental, rejeitan-
'335.do a discussao da preliminar, de se guerer invalidar o voto '
'336.de um representante. O Senhor Presidente disse gue a votacao'
337.que se realizaria agora, seria secreta se colocando nas cedu-
'338.las as palavras SIM pela aprovacao da Resolugao do Conselho '
'339.Departamental e NAO pela rejeicao da proposta. A seguir o
340.Senhor Presidente solicitou aos Conselheiros Jau Paulo
341.Goulart, Elisa Clélia Minioni e Mauro Gomes de Mattos para '
342 .efetuarem o escrutinio. Apurados os votos foi verificado o se
343.guinte resultado: SIM - dez votos; NAO - vinte e guatro vo-
'344.tos. Ausentaram—se trés Conselheiros. Ficou recusada a aprova
345 .¢ao da Resolugao n? 02/84 do Conselho Departamental da Facul-
346 .,dade de Odontologia. A seguir o Senhor Presidente solicitou '
347.que retornasse a Sala das Sessoes, o Conselheiro José Leomar'
'348.B%hn. O Senhor Presidente concedeu a palavra ao Conselheiro '
349, J0sé Leomar B&hn: Senhor Presidente. Senhores Conselheirocs. '
350.Costaria de fazer algumas breves consideracoes a respeito do
351.problema surgido e gue agora se encerra. O Conselho Departa-'
352.mental da Faculdade de Odontologia foi transformado, por al-'
353.guns, num tribunal. Colocaram-me como réu de um crime gue nao
354.cometi, culpado por decidir de acordo com minha consciéncia.'
355 .0uerc declarar, neste momento, que fui, sou e sempre serei um
356 .homem livre, e meu conceito de liberadade € o de decidir 1li-
357.vremente consultando minha consciéncia, ela a mim pertence .e
358.ninguém a manipula. Sou um homem de mente livre e nao . sou
359.0brigado a decidir com a cabeca dos outros. Nao conseguiria '
360.ser livre quando, na busca da liberdade, tivesse gque sacrifi-
361.car minha dignidade. £ ogricacac do ser humano em relacao a
362.81 mesmo conservar-se livre me consideroc um homem espiritual-
363.mente evoluido, e assim sendo, o meu agir e o meu viver sao
364.feitos na plena certeza que meus atos sao s6 meus e por eles
365.respondo porque tenho honra e hombridade para tal. Nas minhas
366 .decisbes nao posso agradar a todos, mas procuro sempre, fazer
367.aquilo que me coloca em paz com Deus, meu finico juiz. Sou um
368.homem tranquilo, como sempre fui, apesar de tudo, porque es-
369.tou em paz com Deus e comigo mesmo. Fiz uma opgao e dela nao
370.me arrependo, se tivesse que toma-la novamente nao hesitaria'
371.em trilhar o mesmo caminho. Acs gue me compreenderam meu recon
372 .hecimento. Aos que me condenaram o meu perdac. Sigo serenamen
373.te, o meu caminho cumprindo a missdo que me foi confiada, até@
374.0 final da mesma. Lutando, como até agora o fiz, pelo bem de
375.mgnha Faculdade, que completa seus setenta e trés anos de
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w.glérias no dia vinte e um. Nao guardo miguas nem rancores,pro
7.curarei ser sempre o mesmo que fui até agora dentro de uma
8.linha de paz, justiga e amor. Obrigado. ITEM III - OUTROS AS—
9, SUNTOS = O Senhor Presidente esclareceu que nesta sessao esta
80.trazendo ao conhecimento do Conselho a proposta feita pela
381 . Comissao designada por este Conselho, composta pelos Conse= -
982 .1heiros Carlos Rodrigues Peixoto, Gilberto Azambuja Centeno,
83.Ivan Soares Gervini, Leo Zilberknop, Mauro Gomes de Mattos,
B4 .Noris Eunice W. Pureza Duarte e Zilma H. Cavalcanti Millan pa
885 ra analisar a modificacao da Resolucao n?® 01/79 que se refe~
386.ria ao regime docente da Universidade. Disse ainda o Senhor
387.pPresidente que o documento distribuldo previamente entre os
988.Conse lheiros, deverd ser analisado pelas tUnidades, pelos Dire
B9, tores das mesmas Com sSeus Departamentos, pelos representantes
990.de classes com suas respectivas classes. Ficou oficialmente '
391.entreque ao Conselho o trabalho da Comissao, gue apresenta cO
992.mo um substitutivo uma proposta gue a Reitoria havia feito,

993.sendo este o documento a ser discutido e inclufdo na proxima'
994.reuniao do Conselho Universitdrio. O Conselheiro lvan Soares
95.Cervini sugeriu que este assunto seja encaminhado & Comissao'
396.de legislacao e Normas para que esta examine este anteprojeto
397.para ver se nao hd conflito com o Estatuto e o Regimento da
98.Universidade. O Senhor Presidente concedeu a palavra ao Conse
299, lheiro Carlos Rodrigues Peixoto, presidente desta Comissao,

400.que estudou e elaborou este anteprojeto, o gqual fez uma longa
401.explanagao sobre o trabalho elaborado por esta Comissao. (o]
402 .Senhor Presidente disse que em principio a mesa concede o pra
403,20 de trinta dias para os Senhores Diretores de Unidade e re-
404.presentantes de classes, fazerem suas analises. As sugestoes'
405.referentes as emendas devem ser encaminhadas & Reitoria, que
406 . as encaminhardaoc & Comissao de Legislagao e Normas, concedendo
407.3 Comissao de Legislacao e Normas um prazo de mais quinze :
408.dias para que possa examinar estas possiveis emendas. 0
409 .Senhor Presidente a seguir disse aos Conselheiros, gque havia'
410 . outro assunto que queria explanar e este assunto o leva a
411 .Brasilia, se trata daquele referente as opinices da Comissao’
412.d40 Conselho Universitario constitulda para analisar o proble-
413.ma dos salarios das autarguias e fundagoes. Disse que O docu
414.mento da Comissao foi distribuido a todos os Conselheiros, e
415.a Comissao apresentou duas linhas: uma em gue © Projeto de '
416 .Lei do Ministério da Educacao e Cultura fosse levado ao
417 .Senhor Presidente da Repfiblica em substituicao ao anterior, e
418.que nao incluisse as Fundacoes, e a outra idéia, que incluis-
419.se as Fundacoes. Disse que no dia de hoje a Comissao do CRUB
420 .esta reunida, e o plenario dos Reitores se reiine quinta-fei-'
421.ra, dizendo ainda que a Universidade Federal de Pelotas rece-
422 .beu um telegrama do Presidente da Comissac do CRUB agradecen=
423.do a valiosa colaboracao prestada pela Universidade Federal '
424.de pPelotas. A matéria novamente foi discutida entre os Conse-
425.1lheiros, referente as propostas apresentadas pela Reitoria, '
426 onde foram ouvidas diversas manifestacoes a respeito, e onde
427.foram esclarecidas dividas que persistiam sobre as linhas ;
428.apresentadas pela Comissao do Conselho Universitario. Como o
429, assunto ji estava demasiadamente esclarecido, © Ssenhor Presi-
l30.1:nte deu o mesmo por encerrado. O Senhor Presidente disse a
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431.secuir que nesta Universidade, no ano de 1983, se passou por
432 .problemas dificeis, e o Reitor enfrentrou a um recurso contra
33.atos do Reitor e que reuniram uma série de professores impe-'
434 .trantes do recurso, sendo tratado dentro dos tramites legais;
435.foi o mesmo submetido a um longo parecer da Comissao de Legis
436.lagac e Normas e ao final, este Conselho determinou por maio-
437.rla absoluta, mandar arquivar o processo, ou seja, considerar
'438.encerrado o assunto. Disse ainda que para sua surpresa, rece-
439.beu por parte do Conselho Federal de Educacao um offcio assi-
440 .nado pelo Secretario Executivo do Conselho Federal de Educa-'
44l.cao, pedindo opiniao desta Reitoria sobre uma consulta que '
442.faz a Diretora da Faculdade de Educacao desta Unidade e ou=
443.tros professores, contando com um membro do Conselho Univer-
'444.sitario sobre a interpretacao do dispositivo estatutirio e re
445.gimental ou seja, poderfamos interpretar como um recurso con-
‘446 .tra a decisao do Conselho Universitdrio, se o Reitor pode ou
447 .nao pode assumir certas posigoes, ou seja, aquilo que ja tin-
'448.ha sido julgado pelo Conselho Universitario volta agora, em
'449.outro nivel. O Senhor Presidente relatou aos Conselheiros so
450 .bre os professores que assinaram este documento. Este grupo '
l.de professores liderados por dois membros do Conselho Univer
452.sitario recorrem quanto a decisao do Conselho. Disse °
453 .Senhor Presidente que desde logo guer deixar o seu protesto,’'
454 .porque o recurso contra o Reitor foi feito ao Conselho Univer
455 .sitario que o Conselho decidiu se faz (decisao foi em dezem='
‘456 .bro/83 e a Consulta é feita em julho de B4), um novo recurso,
457.0 Conselho Federal de Educacao manda consultar porque existe'
458.uma série de acusagoes contra o Reitor, dizendo que a consul=-
'459.ta se prende aos mesmos fatos apresentados, cuando da interpo
'460.sicao do mesmo junto ao Conselho Universitirio. O Senhor Pre-
46l.sidente explanou aos Conselheiros sobre a resnosta dada por
462.esta Reitoria ao problema levantado., Disse cue vai mandar dis
463.tribuir cbpias desta informagaoc aos Senhores membros do Conse
464.lho, porque, afinal, de certa forma, estao sendo atingidos T
‘465 .atraves de uma atitude isolada de dois membros do Conselho e
466.de uma série de professores predominantemente da Faculdade de
'467.Educagac. E o gque queria deixar ciente aos Conselheiros, para
468.deixar claro de como hoje se atua na Universidade. Disse ain-
469.da que em funcao daquele recurso, de toda a . situagao que esta
470.Reitoria sofreu por parte da Direcao da Faculdade de Educa-'
471.¢ao, o Reitor pediu a Senhora Ministra, a exoneragao da Senho
472.ra Diretora da Faculdade de Educagao, como motivo da perda de
473.confianga do Reitor, nao tendo o mesmo nenhuma forma de rela-
474.¢ao direta com a Diretora da Faculdade de Educacao, e sim de-
475.vido as atitudes por ela assumidas. A Senhora Ministra solici
476 .tou que aceitasse a sua decisao de nao fazé-1lo porgque naoc que
477.ria interferir no novo processo da nova lei que estava em
478.curso, e pediu pessoalmente que assim deixasse, até o fim do
479 .mandado, e o mesmo foi feito, apesar de nao mantermos nenhuma
480.relacao de confianca com a pessoa que ocupa a direcac da Fa-'
48l.culdade de Educagao, o que fica muito bem demonstrado neste
482 .processo. Concedida a palavra a Conselheira Consuelo de Azeve
483.do Requiao, esta disse quemais uma vez neste Conselho se vé '
484.sob Opticas distintas a democracia. A concencao de democra- '
455.3;E;?c Magnifico Reitor & bastante diferente da sua con=
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486.cepgaoc. Quem lé as Documentas tem conhecimento de que freqllen
487.temente sao encaminhados ao Conselho Federal de Educacac con
488.sultas, recursos, denuncias, por parte de alunos, professo-
489.res, departamentos, direcoes. Nao ve ai nenhuma causa de admi
490.racao. Acha que € um exercicio da democracia. NGs que impetra
491.mos aquele recurso contra atos do Reitor, nac aceitamos ague-
492,1a decisao de arquivamento do recurso por parte do Conselho '
493, Universitidrio. Disse a Conselheira que agquele recurso nao foi
494.discutido, foi simplesmente arquivado. Em wvista disto um gru-
495.po de professores decidiu continuar, a titulo de consulta. '
496.Disse que este grupo queria obter informacoes junto ao Conse-
497.1lho Federal de Educagao a respeito das Portarias gque, sequndo
498.seu entender, nao sao legais. Acha que a obtencao destas in-
499, formagoes seriam importantes para nds, que pertencemos a &r-
500.gac colegiados, informagoes essas para que possamos atuar den
501l.tro dos colegiados. O que foi assistido a bastante tempo na
502,.Universidade & o desrespeito aos varios Srgaos colegiados e a
503.prova disto temos lendo as atas do Conselho Universitirio, as
504.sistindo agqui as reunioes. Achamos tudo iste muito justo e
505.correto, isto € um exercicio da democracia, recorrer a outro'
506.6rgao dentro do Sistema Educacional do Ensino: O Conselheiro'
507.Ivan Soares Gervini disse a seguir que o recurso tem um senti
508.do e a consulta tem outro sentido completamente diferente.
509.Disse que se o Senhor Presidente puder ler o cabegalho desta'
510.consulta enderecada ao Conselho Federal de Educagao, estd bem
5ll.clara a idéia, no sentido de consultar o Conselho Federal de
512.Educacac sobre atos do Magnifico Reitor, se reservando o di-'
513.reito de discordar, um direito que tem como membro do Conse-"
514.1ho Universitdrio. Estd dito neste documento gue e para futu-
515.ras atuagoes nos colegiados, isto quer dizer que & para sua
516 .futura atuagac dentro do Conselho Universitdrio. Considera '

517.agquela situacao, agquele processo, arguivado e morto.
- 518.Agora queria esclarecimento, consulta para as
519 .proximas decistes sobre assuntos que lhe geraram diividas, ape
520.sar do enorme parecer da Comissao de Legislagac e Normas o

521. qual tomava alternativas diferentes. Disse que a prépria Co=-
522.missao de Legislacao e Normas ficou ainda com alguns aspectos
523.pendentes e como esta escrito em nosso Estatuto e, é claro, '
524.no sistema educacional, o S6rgaoc acima do Conselho Universita-
525.rio &€ o Conselho Federal de Educacao; assinou esta consulta,'

526 .participando da elabcragac em parte desta consulta, no intui-
527.to de esclarecimento, nao no intuito de recurso. Nao faria re
528.curso uma vez que ficou bem claro os prejuizos que poderiam T
529.advir & Universidade com a acao de recurso e isto a Comissao'
530.de Legislacao e Normas deixou bem claro. No tocante a consul=-
531l.ta para atitudes futuras e as decistes futuras, se reserva o
532.direito, dizendo ainda gque fez e tornaria a fazer se fosse '
533.necessario. A sequir o Senhor Presidente por solicitagao do
534.Conselheiro Ivan Soares Gervini leu o cabecalho da consulta '
535.que diz: Os professores da Universidade Federal de Pelotas,
536.abaixo assinados, para melhor embasamento mais alto de orien
537.tacao de sua forma de atuar nos &rgaos da Universidade vem
538.formular consulta ao Egrégio Cunselho Federal de Educagaoc no
539.que tange a questoes que se seque", etc, dizende ainda o L
540,Senhor Presidente que nao hd em nenhum momento, no documento,




CONSELHO UNIVERSITARIO - Fls.1ll

541.qualquer citacao sobre as decisdes do Conselho Universitdrio’
542.apenas se levanta o mesmo problema que estava passado em jul=
543.gado. A seguir o Senhor Presidente concedeu a palavra ao Re-
544 ,lator da Comissao de Legislacao e Normas para que O mesmo re-
545, latasse aos Conselheiros sobre a andlise que a referida Camia
546.s30 fez com referéncia ao Regimento do Coral da Universidade™
547.FPederal de Pelotas. O relator fez uma explanagao aos Conse-
548. lheiros sobre o referido regimento exarando, posteriormente,o
§49.parecer da Comissao de Legislagao e Normas: O Regimento do
550.Coral da Universidade Federal de Pelotas apresenta-se em abso
551.luta consonancia com as normas legais. Diante disso opinamos”
552.pela sua aprovagao pelo Conselho Universitario. Colocado em
553.discussdao foi o mesmo aprovado por unanimidade. Concedida a
554.palavra ao Conselheiro Paulo Afonso Rheingantz, este pediu au
555.torizacao para incluir na pauta da reuniao o offcic de n@
556.187/84, encaminhado pelo Coordenador do Cursoc de Arquitetura'
557.e Urbanismo ao Magnifico Reitor, que, em seu, teor diz o se-
558.guinte: Magnifico Reitor, Considerando que: 1. Os Coordenado-
559.res dos chamados Cursos Independentes tém duas fungoes princi
560.pais: a. coordenacao do Colegiado de Curso (fungao académi- "
S56l.ca); b. cuordenagao da Unidade Curso Independente (funcao ad—
562.ministrativa); 2. No caso das Faculdades, Institutos e Esco-'
563.las Superiores, as atividades académicas estao a cargo de um
564.Coordenador de Colegiado de Curso, cabendo ac Diretor e Vice-
565.-Diretor apenas as atividades administrativas. 3. Que o curri
566.culo minimo legal de Arquitetura estd em fase de exame por
567.parte do Conselho Federal de Educagao, e devera ser implanta-
568.do 13 em 1985; 4. Que o Documento Proposta Curricular para
569.0 Curso de Arquitetura e Urbanismo da Universidade Federal de
570.Pelotas encontra-se em fase de detalhamento, para implantaqno
571.ainda em 1985. Entendemcs gue, na atual estrutura desta Uni-'
572.versidade, o Coordenador de Curso Independente tem suas ativi
573.dades sobrecarregadas, o gue dificulta a manutencaoc de um de
574.sempenho satisfatdrio de suas funcOes, e propomos: l. Que se-
575.ja criada a funcao de Coordenador Adjunto ou Sub-Coordenador,
576.para os Cursos Independentes, com liberacao de vinte (20) ho-
577.ras semanais para assessorar o Coordenador de Cursc Indepen-'
578.dente; 2. Que, uma vez aprovada nossa proposigao, o Coordena-
579 .dor Adjunto ou Sub-Coordenador, seja escolhido pelo Coordena-
580.dor de Curso, dentre os docentes da area profissionalizante;'
581.3. Que, no momento que © novo Regimento da Universidade, for
EBZ.aprcvado, os Cursos Independentes sejam equiparados as demais
583.Unidades Universitdrias. Sendo o gue tinhamos para o momento,
584,aproveitamos a oportunidade para reiterar protestos de consi-
585.deragao e aprego. Atenciosamente, Arg. Paulo Afonso Rhein- ‘'
586.gantz, Coordenador do Curso de Arquitetura e Urbanismo da Uni
5B7.versidade Federal de Pelotas. O Senhor Presidente disse que
588.este assunto serd encaminhado A Comissio de Legislacao )
589 .Normas porque envolve aspectos regimentais, e posteriormente'
590.a Procuradoria Juridica. Usando a palavra o Conselheiro Anto
591.nio Xavier Andrade, solicitou que ficasse registrado em ata,”
592.em seu nome, um voto de louvor ac Prof. Leomar pela sua postu
593.ra em ter deixado esta sala, deixando o Conselho a vontade pa
594.ra deliberar sobre o assunto em que estava envolvido sua pes-
595.s0a,- 0 Senhor Presidente disse que iria dar uma pequena expli
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596 .cagao pessoal, dizendo que como os Conselheiros sabem, na
597.hltima reunido deste Conselho j& havia dito que aquela se
598.ria a Gltima reuniao que seria presidida por este Reitor,
599.mas as circunstancias lhe trouxeram a esta sessao, e da
600.qual se sente muito feliz de participar na funcao de
601.Reitor porque realmente creéio que se tomou uma decisao '
602.transcedental. Esta Universidade sobrepassou aguela figu-
603.ra emocional que se quis criar em determinado momento, em
604.que se quis dar um motivo politico para uma atitude gque
605.nao honraria a Universidade. £ lamentavel que alouns dos
606.11deres destas posicoes por eles chamadas de democraticas
607.se retirem gquando perdem uma eleicao. Disse que isto nao
608.& a primeira vez gue ocorre neste Conselho. A democracia'

609.& sempre quando um pequeno ponto de vista individual se
610.impbe e domina. Disse o Senhor Presidente que agora se
6ll.processa = forma regular e normal, alguns casos ainda es-
6l2.tao presentes em nossa memdria, de tudo o gue se passou '
613.neste periodo, dizendo ainda gue na iltima reuniaoc chegou
bld.a fazer um apelo ao congragamento para gque se parasse com
615.estes processos que vinham sendo seguidos. Reportou-se o
616 .Senhor Presidente aos processos que estavam sendo utiliza=-
617.dos, como telefonemas e cartas andnimas, dizendo a seguir
618.que, com seus trinta e nove anos de vida universitaria e
619.administrativa,tendo passado desde a fase de Presidente '
620.de Diretorio Académico até a de Reitor da Universidade,
62l.sabe muito bem como estes processos ocorrem, ou seja, i
622.aqueles que nao tem a dignidade de cumprir as funcoes que
623.exercem ou as responsabilidades que tem na propria comuni
624.dade, sao capazes de recorrerem a estas formulas. Disse

625.que estd com a consciéncia trangflila, que cumpriu com o]
626,.dever e como conseqfiéncia, neste momento, esta entrecue a
627.decisao do Senhor Presidente da Repiblica, aquela lista '
62B.que este Conselho com sua plenitude de scberania cue lhe
629.cabe pela lei e nao por ilegitimidades pleiteadas como le
630.gitimas, se definiu e assim se manifestou. Na situacao
63l.particular desta Universidade estamos ainda nagquela figu-
632.ra de que o Reitor & um cargo em comissao, no momento em
633.que for nomeado o novo Reitcr o gue estava antes & exone-
634.rado. Disse gque nao serd o atual Reitor quem vai transmi-
635.tir o cargo, e sim a Vice-Reitora, pois foi nomeada al-
636.quns meses depois do Reitor e seu tempo iria de todas as
637.formas para depois, como acontecia no mesmo tempo do man-
63B.dato e @ por 1880 que a lei é sabia e diz,que o mandato do
639.Vice-Reitor comega até quatro meses depofs da escolha do
640.Reitor, que & para dar um periodo de superposicac de tem-
64l.po a fim de que nao exista uma salida e a Universidade fi-
642.que acéfala. Por outro lado, disse que queria deixar a in
643.formagao aos Conselheiros que a partir do dia vinte e se-
644.te do corrente més, em gqualquer momento pode dar-se a de-
645.signagao do novo Reitor, feito o processo normal que se-
646 .gue dentro da Institui¢ao. Disse ainda que este processo'
647.leva cerca de trinta a quarenta e cinco dias porque ha '
648.uma série de processos burocraticos em torno desta fixa-'

649.cao, até gue o Senhor Presidente da Repiiblica possa tomar
65i&1:sua determinacao, através das analises das alternativas

]
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651.apresentadas pela Senhora Ministra. Continuando sua expla
652.nacao disse o Senhor Presidente que uma vez escolhido o
653.novo Reitor, caberd a ele reassumir sua posiqao anterior,
654.de professor titular, explicando a sequir aos Conselhei-'
655.ros que dentro das fungoes assumidas de cooperagao com
656.uma série de organismos internacionais, utilizara sua Ql-
657.tima parte de férias, informando também gue no momento es
658.ta solicitando sua aposentadoria para o dia trinta de ou-
659.tubro, data em que terminara suas fungoes como docente '
660.nesta Universidade. Disse o Senhor Presidente que neste
661.momento deixa o seu inteiro apoio a gqualquer decisao do
662.Senhor Presidente da Repliblica,a qualguer dos elementos '
663.que fizerem parte da lista e que, ser alvo de escolha pe-
664.1lo Senhor Presidente da Repiiblica também é certo que toda
665.a Universidade estara dando apoio. Apela novamente pelo '
666 .congragamento de compartir dos processos da Universidade'
667.grande, deixando todas aquelas influéncias que recebemos'
66B.para formas diferentes daquela que a lei estabelecia, se
669.queremos modificar a lei vamos comecar o processo visando
670.a sua modificagao e este Conselho vai ter oportunidade, '
671l.na reforma dos Estatutos e Regimento, dizendo que isto
672.talvez seja um dos primeiros atos do futuro Reitor e de '
673.sua parte estarad semrre pensando na 'niversicdade Feceral'
674.de Pelotas crande, cue se eliminenm estes reruenos rroble-
675.mas gue ainda nesta sessao ouvimos cor ruita evidéncia, '
676.em que se fala da rerresentacac de ura unicade, coro se a
677.unidace fosse a coize fundarental dentro ¢a Universidade.
678.80licita aos Conselheiros cue ajudem a Universidade e es-
679.se pedido o faz comc professor mais antice ca Universida-
680.de, vamos pensar na Universidade, deixando as Unidades de
68l.lado; a Unidade er si nao deveria existir; o rrocesso da
682.Unidade torna dificil a administracao e que para o novo '
683.Reitor deixo-lhe a preocuracao, a decisao ce lutar para
684.transformar a nossa Universidade em Universidade ce Cen-
685.tros, que possam concentrar toda a acac da Universidade
686.dado ao Departamento a grande funcao ocuve o Derartamento
687.tem, eliminando esta figura juridica tao dificil de mane-
688.jar que £ a Unidade Isolada. Essa Unidace Isclada deve-se
689.decidir, ou temos coragem de fazer a Universidade cde ver-
690.dade e acabar com esta figura, ou tarbémr varcs ter a cora
691.qer de pedir a salda da Universidade daruelas Unidaces

692.que nao querem ser da Universidade, ficando sozinhas. Es-
693.te & o grande problerma ¢ue a nossa Universidade ter pela

694. frente, como © tem a Universidacde brasileira, dizendo cue
695.a Universidade brasileira é muito nova, nao rerritiu que
696.se formasse ainda o espirito de Universidade no Brasil e
697.a prépria movimentacao cue se tem feito em torno de Reito
69B.res, mostra muito bem isso. Termos que tratar de fazer

699.com que os professores gue se alinhem na idéia de serem '

700, candidatos, tenham cue analisar primeiro os problemas na-
701l.cionais, secundo os problemas educacionais e terceiro o

702 .problema da Universidade em geral, para cepois cherar na
703.Universidade da qual ele estd interessado. Peconhecendo ' i
704.como politico cue &, a agrande rreocupacac com as estrutu-
705.ras_e as condicoes gerais, & dacqueles cue assumiu a posi-
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706.¢ao politica, tendo esta posicao politica como sua base
707.de comportamento, seu comportamento idecldoico, seu com=
706.portamento pessoal, rarte de um pensamento social cristao
709 .no qual sempre fez a sua politica e dentro destas deci
710.s6es as assume por si, mas nao ter o direito de imnor as
71l.suas posicoes politicas pessoais na Universidade, roroue
712.a Universidade € o ajustamento da sociedacde, onde se for-
713.mam os individuos. Disse o Fenhor Presicdente que eszte é
714 .um pensarento cue desejava manifestar no final de umra ati
715.vidade, esperando ainda ter oportunicdade de resurir de al
716.guma forma o cue fol felto nestes deis anos e meio de
717.Universidade e apelar para cque este Conselho, cque repre-
718.senta toda a Universidade, através de todas as Unicades,
719.através da representacao de suas classes e através de
720.suas Areas, cue esta Universicdade pense crande, cue este'
721.Conselho leve este conceito a todos os seus elerentos ra-
722.ra que déem o apoio a nova Reitoria que venha a ser desia
723.nada e trate-se de executar um proorara da Universidade
724 .Federal de Pelotas. Como nada mais havia a tratar, o
725.8enhor Presidente radeceu a p enca de tcdos c¢s Conse-
726.lheiros e deu nor sac, as trezes horas. E
727.para constar, eu, Sued Ferreira Rodri-
728.ques, Secretarios dos os Superiores, lavrei a pre-
729 .sente Ata gue apds lida e aprovada seré cdevidamente assi-
730.nada. Secretaria dos Conselhos Superiores, aos trés dias
731l.do més de outubro de mil novecentos e oitenta e cuatro. x




