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ATA NUMERO 0272014

Lo vinte € um dias do més de fevereiro do ano de dois mil e quatorze, com inicio As nove
horas e trinta minutos. na Sala do Conselho Universitario, sito & Praga Sete de Julho, 180,
realizou-se sessio ordindria do Conselho Universitdrio - CONSUN da Universidade Federal de
Pelotas, convocada e presidida pelo Professor Mauro Augusto Burkert Del Pino, Magnifico
Reitor, com a participagio dos seguintes conselheiros: Denise Petrucei Gigante, Vice-Reitora,
Antonio Carlos de Freitas Cleff, no exercicio da Pro-Reitoria Administrativa; Ediane Sievers
Acunha. Pro-Reitora de Assuntos Estudantis: Denise Marcos Bussoletti, Pro-Reitora de
Fxtensio ¢ Cultura: Sérgio Eloir Teixeira Woltter, Pro-Reitor de Gestido de Pessoas: Alvaro
Luiz Moreira Hypolito, Pro-Reitor de Graduagio; Luciano Volean Agostini, Pro-Reitor de
Pesquisa ¢ Pos-Graduagio: Luiz Osorio Rocha dos Santos, Pro-Reitor de Planejamento ¢
Desenvolvimento: Edar da Silva Afafa, Diretor da Faculdade de Administragio e Iurismo;
Manoel Luiz Brenner de Moraes, Dirctor da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel:
Antonio César Silveira Baptista da Silva, Diretor da Faculdade de Arquitetura e Urbanismo;
Alexandre Fernandes Gastal, Diretor da Faculdade de Direito; Luicia Maria Vaz Peres,
Diretora da Faculdade de Fducagiio; Luciane Prado Kantorski, Diretora da Faculdade de
Enfermagem; Denise Marques Mota, Vice-Diretora da Faculdade de Medicina, Jonas da
Costa Carvalho, Diretor da Faculdade de Meteorologia: Mareia Ribia Duarte Buchweitz,
Diretora da Faculdade de Nutrigio: Marcia Bueno Pinto, Diretora da Faculdade de
Odontologia; Thomaz Lucia Jinior, Diretor da Faculdade de Yeterinaria: Flavio Roberto
Mello Garcia, Vice-Diretor do Instituto de Biologia; Sidney Gongalves Vieira, Diretor do
Instituto de Ciéncias Humanas: Vietor Paulo Barros Gongalves, Diretor do Instituto de Fisica
e Matemitica: Alvaro Augusto Borba Barreto, Diretor do Instituto de Filosofia, Sociologia e
Politica: Ursula Rosa da Silva, Dirctor Adjunto do Centro de Artes: Rui Carlos Zambiazi,
Diretor do Centro de Ciéncias Quimicas, Farmacéuticas e de Alimentos; Odir Anténio
Dellagostin, Diretor do Centro de Desenvolvimento Tecnologico; Luiz Alberto Paulo Brettas,
Diretor Pro-Tempore do Centro de Educagiio Aberta ¢ a Distancia; Claudio Manoel Cunha
Duarte. Diretor do Centro das Engenharias; Jabr Hussein Deeb Haj Omar, Diretor do Centro
de Integragio do MERCOSUL; Luis Isaias Centeno do Amaral, Diretor do Centro de Letras e
Comunicacio, Luiz Carlos Rigo, representante dos Professores Associados; Fabio Vergara
Cerqueira, representante dos Professores Associados; Ana Paula Nunes, suplente do
representante  dos Professores  Adjuntos;  Vanessa Caldeira Leite, representante  dos
Professores Assistentes; Sérgio da Silva Cava, representante dos Coordenadores de Cursos de
Pos-Graduagio; Inexita Silveira da Costa, representante dos Coordenadores de Cursos de
Graduagio: Fdgar Avila Gandra, suplente da representante dos Coordenadores de Cursos de
Ciraduagio; Miareia Foster Mesko, representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagio;
Eliczer Avila Gandra, suplente da representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagio,
Elirabete Helbig, representante do COCEPE; José Luiz de Pellegrin, representante do
COCEPE, Maridngela Silveira Bairros, representante Comunitirio; Régia Maria Tavares
Nogueira, representante  Comunitaria;  Tony de Siqueira Sechi, Laura dos Santos
Moschoutis, Jonathan Cosota da Silva, Marcelo Lopes Lima, Betina Sugiellen Gomes da
Silva, Carolina Amaral Ehlert, Rodolfo Tschiipe Pereira, representantes discentes: Arlete
Aradjo de Albuguerque (suplente), José Emir R, Gongalves (suplente), Joido Paulo Voltan
Adamoli. Marilane Souza Velasco, Maria Tereza Tavares Fuji, Fernando Antonio Silva
Falha(suplente), representantes dos  Téenicos Administrativos. Nio compareceram 05
conselheiros: Gilson Simdes Porciincula, Pro-Reitor  de  Infraestrutura: Alexandre
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Carriconde Marques, Diretor da Escola Superior de Educagio Fisica: Ina da Silva dos
Santos, representante dos Professores Titulares: Paulo Bretanha Ribeiro, representante dos
Professores Titulares; Pedro Rodrigues Curi Hallal, representante dos Professores Adjuntos;
Celeste dos Santos Pereira, representante dos Professores Assistentes: Carolina Ziebell
Carpena, representante dos Professores Auxiliares, Paulo Fernando do Couto Bispo,
representante dos Professores Auxiliares, por estar em viagem de trabalho; Rafael Vetromille
de Castro. representante dos Coordenadores de Cursos de Pos-Graduagio; Madalena Klein,
suplente do representante dos Coordenadores de Cursos de Pos-Graduagio; Mirio Renato de
Azevedo Jimior, representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagio; Alejandro
Martins, representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagdo; Fernando Dias das
Neves, representante Comunitario;  Vilson Borba  Pinto  representante dos Técnicos
Administrativos. O senhor presidente iniciou a reunifio cumprimentando os novos conselheiros,
representantes da comunidade externa, indicados pelo Conselho Diretor: Mariingela Silveira
Bairros ¢ Fernando Dias das Neves. A seguir, colocou em apreciagio a ordem do dia, que foi
aprovada. De pronto passou 4 analise da pauta. Item 01- APROVACAO DA ATA N 01/1014
— Apds varias manifestagdes por parte dos conselheiros. a ata foi retirada de pauta, para revisio
¢ ser analisada na proxima reunifio. Item 02 — INFORMES: O senhor presidente passou a
palavra ao conselheiro Osdrio, Este disse que a Comissdo indicada para estudar a matriz e
distribuicio orcamentdria para as Unidades Académicas, apds longo trabalho havia finalizado,
no dia cinco de fevereiro, ¢ apresentado o estudo que obteve aprovagdo unanime dos Diretores
presentes & reunidio. Informou que a matriz ja havia sido aplicada e fizeram uma destinagiio de
recursos na ordem de trés milhdes, que dobra em relagio aos dois Ultimos anos 0s recursos
destinados as Unidades Académicas. Essa informagdo estava disponivel na pigina da UFPel.
Agradeceu aos Diretores a confianga na Comissdo e por terem tomado atitude muito
colaborativa no sentido de entenderem que a matriz é sempre controversa. Compreenderam a
releviincia de terem critérios de distribuigio de recursos e isso levou a aprovagao da matriz com
cardter de provisoriedade ¢ deveriam acompanhi-la de maneira sistemdtica para conferir se
ndio haviam inconsisténcias ¢ fazerem correcdes juntamente com os Diretores ao longo do
processo. Cogitaram de ter uma comissdo de acompanhamento da matriz para poderem ter
certeza de que esta seria ajustada ao longo do tempo. Manifestou a satisfagdo de terem
concluido esta etapa e os recursos estarem distribuidos. Outra informagdo foi que ja havia sido
informado o Conselho da contratagiio de algumas obras, que derivaram de projetos que a
Universidade vinha trabalhando ¢ a atual Administragdo deu continuidade dentro da ideia de
agregar freas fisicas e fazer reformas, principalmente em agregar infraestrutura no suprimento
de energia elétrica, principalmente no Campus Capio do Ledo onde o assunto era critico.
Relatou alguns contratos que haviam sido assinados para reformas e inicio de construgdes.
Oportunamente fariam a informagio dos resultados de licitaghes que estavam em andamento,
Disse ser importante dizer que estavam trabalhando em qualificagio do espago fisico da
Universidade e estavam focando nas salas de aula ¢ estavam investindo em ventiladores, ar
condicionado, cortinas, quadros brancos, etc. Mais tarde ampliariam o projeto para o0s demais
espacos, como laboratorios. Iniciariam com as salas de aula eu tinham uso comum ¢
estenderiam a todas as trezentas salas da Universidade, mantendo uma manutengiio preventiva
ou cometiva, quando fosse o caso. A seguir o conselheiro Tony Sechi fez informe sobre a
ocupagio que o movimento de ocupagio do DCE fez por doze dias na sala do Conselho
Universitario. Agradeceu inicialmente a todos os Diretores, conselheiros universitarios,
representantes das Associagdies, que 0s apoiaram e trouxeram forga no sentido de que as
reivindicagdes eram validas, Infelizmente apds a construgdo das pautas juntamente com 0s
Diretorios Académicos, niio conseguiram um didlogo com o Reitor especificamente, que havia
visitado apenas na noite de quinta-feira, dizendo que as reivindicagdes e forma de cobranga nio
eram legitimas, o que niio era o ponto de vista deles. Apds a viagem do Reitor a Cuba haviam
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conseguido retomar as discussdes com uma nova equipe trazendo a presenga da Vice-Reitora
Denise Gigante & frente, na qual era preciso reconhecer que conseguiu fazer o didlogo com o
DCE, conseguiu reconhecer alguns erros da administrago e pensar no futuro da Universidade.
0 DCE teve vinte e seis pontos respondidos, na qual avaliaram todas de forma positiva,
mclusive uma que trata da convocagio do Conselho Universitdrio, no miximo para abril, com
pauta Unica para discussdo da Estatuinte que consideravam de suma importincia para a
Universidade ¢ que havia parado com o tempo. Agradeceu e disse que infelizmente ndo haviam
conseguido dialogar com o Reitor ¢ sim com a Vice-Reitora, que conseguiu sim dialogar com
os alunos ¢ teve uma posigio de Reitora da Universidade, o que ndo viam ha bom tempo ¢
reconheceu o aspecto da posiclo da Vice-Reitora que conseguiu dialogar diretamente com a
entidade que representava todos os estudantes da Universidade. 3) O senhor presidente deu
informe com respeito @s obras de instalagho de fibras oticas que estavam iniciando pelo
Campus Anglo. A UFPel assinou convénio junto ao Projeto Veredas Novas da RNT - Rede
Nacional de Ensino e Pesquisa que visa melhorar a infraestrutura de comunicagiio entre as
universidade. Isso iria possibilitar o acesso @ internet no Campus Anglo, de um giga com
previsdo de inicio desta velocidade em abril e no Campus Capdo do Ledo o projeto previa a
velocidade minima de cem megabits o que tornava em alguns lugares dez vezes mais eficiente e
em outros lugares, cem vezes mais eficiente do que tinham no momento ¢ posteriormente
estariam interligando todos os campi da UFPel, com quarenta ¢ seis quilometros de fibra otica,
dentro do projeto RECOP, que qualificaria o acesso 4 internet e servigo de tecnologia de
informagio a toda a comunidade universitdria, com previsio de conclusdo deste projeto ainda
neste ano. 4) Disse ainda que, em fungiio do informe do conselheiro Tony, a Administragio
Central havia recebido o DCE no Gabinete ¢ vinham tendo uma disposigio para o didlogo
franco, aberto e transparente ¢ isso vinha se expressando também com as demais entidades ¢
realmente havia sido para eles uma surpresa terem vivenciado uma ocupagio no momento em
que estavam dialogando em tormo das respostas as questdes. Tiravam disso uma ligho por parte
da Administragiio: primeiro para o aperfeicoamento no que diz respeito a comunicagio das
questdes que a Administragio vem encaminhando tendo em vista a pauta que o DCE
apresentou, Tentaram aprimorar o processo de comunicagio ¢ estariam em breve repassando
aos conselheiros, de uma forma mais qualificada, as agdes da Administragdo, para que nido se
repetisse o que havia acontecido, no sentido de receberem um conjunto de reivindicagdes, e ai
estava a segunda questiio que tiravam deste episodio, que eram questdes gue ja estavam sendo
encaminhadas pela Administragio. Por outro lado este fato parecia ser bastante positivo, pois a
eles mostrava que as agdes que estavam estabelecendo em fungdo do diagnostico e do
planejamento que haviam feito em 2013 do qual, em sua totalidade, estavam de acordo com as
reivindicagdes dos estudantes ¢ o anseio da Administraglo era exatamente este, ou seja,
atender os anseios de estudantes, professores e técnicos administrativos, no sentido de que
houvesse efetivamente um conjunto de questdes que implicassem em qualidade de ensino,
pesquisa e extensdio na Universidade. 5) O conselheiro Tony Sechi completou sua fala dizendo
que achava um desrespeito, mais uma vez, ¢ isso vinha falando particularmente na nossa
universidade. Tiveram duas ocupagdes, ¢ uma inclusive do grupo que elegeu o Reitor Mauro
Del Pino, e nas duas ocupagdes o Reitor havia dito que estavam sendo encaminhadas todas as
questdes levantadas. Porque nilo disse no primeiro dia que estas questdes estavam sendo
encaminhadas e foi preciso ficarem doze dias acampados na sala dos Conselhos ¢ ter chamado a
imprensa ¢ diversas liderangas para prestar apoio sendo que a Reitoria levou doze dias para
apresentar o que ji estava encaminhado? Perguntou pelo plano de estudo para qualificagio da
Universidade. Disse ainda que estavam tentando desqualificar os estudantes, coisa que eles,
fanto o grupo que elegeu o Reitor, quanto os demais estudantes j4 mostraram a forma como
estava se dando o didlogo na Universidade. 6) O senhor presidente disse que ratificava a
disposigdo integral da Administragio em ampliar o didlogo dentro da Instituigio. A seguir o
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senhor presidente passou ao Item 03: DISCUSSAQ PROCESSO DE ELEICAO PARA A
DIRECAQ DO CENTRO DE EDUCACAOQ A DISTANCIA/CEAD. De pronto solicitou
permissdo do Conselho para iniciarem a discussio do Item e permitir a participagio da
Professora Daniela Hoffmann. Neste momento o conselheiro Luis Isaias Amaral, coordenador
do Forum de Diretores, solicitou a palavra e disse ter sido indicado pelos integrantes do Férum
para solicitar que 0 CONSIDERANDO da Portaria n® 294/2014, onde manifestava a posigio
externada por integrantes do CONSUN, sem manifestagdes contrarias. Solicitou que este
“considerando” fosse retirado da Portaria. A conselheira Mércia Bueno disse que, em fungiio
das duas Portarias, principalmente a que anulava a n® 1302011, e esvaziavam o CEAD, se
iriam discutir a Diregiio do CEAD, sendo que este se transformara em um Centro que nio
possuia mais professores ¢ nem cursos, O senhor presidente respondeu que o Centro continuava
existindo ¢ teriam uma proposta que seria discutida no més de margo. Estavam trazendo um
encaminhamento objetivo sobre isso e em seguida seria apresentada. A seguir foi concedida a
palavra a conselheira Ana Paula, que se manifestou no sentido de acreditar que ndio era em
forma de informe que o conselheiro Tony havia feito suas colocagdes e em outro ponto da
reunidio elas poderiam ser respondidas ou justificadas as suas demandas. Principalmente em
relagio @ Agua era uma acusagio muito séria que estava sendo feita. O conselheiro Tony
solicitou direito de resposta e convidou a conselheira Ana Paula para fazer uma visita nos
campus ¢ fazer a constatagdo do que havia sido falado, especialmente no Campus Capiio do
Ledo e seria verificada a falta de dgua. Dando sequéncia 4 reunifio a palavra foi concedida a
conselheira Tereza Fuji falou que havia acontecido assembleia da ASUFPel que manifestou sua
inconformidade com o tamanho da pauta, que havia sido encaminhada com 48 horas de
antecedéncia ¢ os segmentos ndo tém tempo para discutir os assuntos antes da reunido, com
pauta tio extensa. Na gestio anterior este fato era muito questionado ¢ ja estava estressada de
falar a mesma coisa em todas as reunides. Em relagio a eleigio do CEAD, ndo entendiam,
como a conselheira Mircia, se os cursos haviam retornado & origem, para que a necessidade de
eleigiio de Diretor para uma Unidade vazia? Outra pergunta: os cursos iriam retornar 4 PRG ¢
isso era ilegal, pois se tinham sido retirados dela, por ser ilegal, como retornariam? Com
relagio ao CONSUN, havia uma decisio deste Conselho de discutir até margo o assunto, mas o
que iriam discutir em relagio ao CEAD, se ndo havia mais cursos naquele Centro? Na
assembleia perguntaram qual era na realidade, no momento, o objetivo do CONSUN, pois
estavam na realidade legitimando atos da Reitoria ¢ ndo poderiam disfargar que nio acontecia
isso. Discussdo nio existe, por falta de tempo apds a apresentagdo da pauta. Frisou que queria
saber quais eram as atribuigdes do CONSUN. Em relagio ao CEAD, tinham muita dificuldade
em discutir, pois niio via finalidade na eleigio de uma Diregdo e queriam mais informagdes a
respeito. O conselheiro Victor Gongalves disse que todos sablam a posigio do IFM em relagio
a todo este cendirio e isso havia ficado explicito no final da reunido anterior quando foi
contraposta a ideia de se criar um curso novo na Universidade violando a Portaria de um Reitor
¢ naquele momento questionou exatamente: 17 - a legalidade da existéncia daquela portaria ¢ 2°
- 0 ato que estava sendo tomado de criar um curso em outra unidade que niio o CEAD. Havia
colocado que faltava ao CONSUN, e que ele deveria fazer, era seguir umi discussio sobre a
politica de ensino a distincia em nossa universidade. Este era 0 aspecto que deveria ser tratado
sim pelo Conselho, e era sua obrigagio. Entretanto fazer esta discussdo em cima de
irregularidades niio poderia ser. Defendeu naquele momento que a Portaria fosse revogada,
pois na sua origem tinha um vicio e era irregular. Naguele momento queriam fazer uma
discussio sobre politica institucional de ensino a distincia e a partir disto tomar uma decisio
institucional com relaghio ao ensino a distincia, poderiam sim fazer. Entretanto deveria ser feita
perante a regularidade ¢ a regularidade era nio ter aquela Portaria como valida, Naquele
momento em que foi colocado que eles, como Conselho, estavam tomando uma posigio que era
irregular perante a existéncia da Portaria, em dado momento ele ¢ o conselheiro Fabio
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solicitaram ao Reitor que a Portaria fosse revogada. Com relagiio a discutirem o retorno ou a
revogacio da Portaria, estavam em outras palavras defendendo que uma irregularidade fosse
retomada. 1sso acreditava ser inadequado. Essa discussio poderia levar claramente & conclusio
de que esse curso que tinha sua origem no IFM e depois retornou, poderia voltar a0 CEAD.
Uma posigio que sempre defenderam foi que se acontecesse uma discussdo de politica de
ensino a distincia definida por este Conselho, para a UFPel ¢ se este Conselho decidisse que o
ensino a distincia na UFPel, como um todo, se dara dentro do CEAD, eles como Unidade
Académica. que tinham um curso a distincia, acatariam. O que ndo ¢ possivel acatar € que
arbitrariamente tenha sido retirado um curso de uma Unidade Académica a partir de uma
Portaria ilegal. que nio respeitava este Conselho ¢ atualmente estavam usando a existéncia
desta Portaria para tentar legitimar uma situagdo irregular. Se existir esta discussio de politica
de ensino a distdncia e ficar definido que deva existir o CEAD e todos os cursos estejam
instalados neste Centro, o IFM acataria como deve ser, mas o que ndo pode acontecer esta
dubiedade que estava acontecendo na Universidade, que teve seu dpice na Gltima reunido do
Conselho Universitario, quando criaram outro curso de ensino a distincia em uma Unidade
Académica que ndo o CEAD. A regra se aplica a alguns e a outros niio. Aplica-se como
justificativa para retirar de uma forma arbitriria um curso de uma Unidade, que estava
prestando este servigo, € em outro momento nio se aplica, pois se acredita que era melhor que o
curso deva ser instalado no IFISP. Existe toda uma discussiio, mas o principal que deveriam
discutir era que existéncia do CEAD como Unidade Académica e, como tal, fosse o local onde
todos os cursos de educagio a distincia estejam lotados ¢ era isso que vinham pedindo ha muito
tempo. O conselheiro Alexandre Gastal disse que estava com vontade de dizer desde o inicio da
reunidio exatamente o que o conselheiro Victor havia dito anteriormente. Quanto ao merito da
conveniéncia da extinglio ndo iria se manifestar, mas em relagio ao método, a questio das
Portarias propriamente ditas. Era logico que o Administrador tem o poder de oficio invalidar
atos que tenham pecado por um desrespeito 4 forma ¢ era até um dever do administrador, mas o
que a ele parecia no caso, era que depois de tanto tempo de estruturas consolidadas por esta
Portaria 130/2011, revogi-la unilateralmente, ¢ quando se estava na eminéncia de decidir a
questio de fundo, que era a sobrevivéncia ou permanéncia a extingio do CEAD, era algo tio
violento quanto havia sido a edi¢do da Portaria no passado. Pelo que Ihe parecia, a Portaria 130
havia sido realmente mal feita e talvez houvesse desrespeitado a consulta a instancias que
deveriam ter sido ouvidas e por isso tenha causado melindres mais que justos em Unidades que
ndo foram consultadas quando deveriam ter sido, Apesar destas irregularidades graves, bem ou
mal, ela tinha um proposito razodvel, que era dar consequéncia do proprio Conselho
Universitario que havia criado um Centro a Distiincia onde se pressupunha que se trabalhasse o
ensino a distincia e, portanto, ainda que desrespeitadas as instincias que deveriam ter sido
ouvidas, a logica daquela Portaria era explicavel, pelo menos. Errada do ponto de vista formal,
mas com um conteido explicavel. A Portaria n® 2942014, que estavam discutindo no momento
¢ que transportava os cursos s Unidades de origem, era um paradoxo curioso, pois era, do seu
ponto de vista, legal, pois cabe ao Administrador anular os atos que haviam sido feitos de forma
equivocada, mas ela talvez padega de um defeito pior que o da primeira Portaria que era o fato
de ter, sendio um proposito, mas pelo menos a consequéncia de esvaziar o debate que estava na
pauta do Conselho para os proximos dias, sobre a sobrev ivéncia ou extingdo do CEAD. Era
peculiar que votassem pela sobrevivéncia de uma Unidade que no momento nio possuia
professores € nem alunos. Era uma carcaga uma Unidade vazia ¢ suma forma sem substancia.
Pediu desculpas, mas estava um pouco cansado do debate sobre este tema ¢ de um debate
infrutifero. Sentia falta de algo como o conselheiro Victor havia dito: a falta de um debate claro
e franco sobre o que a Universidade pensa sobre sua politica institucional de ensino a distancia.
As grandes questoes que precisavam enfrentar ainda ndo tinha visto serem abordadas com a
profundidade que deveria ter. Via trés questdes fundamentais para este debate; 1* - era
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importante para a LUFPel o ensino a distancia? Se a resposta fosse sim, partiriam para a 2* - para
que se desenvolva o ensino a distincia ¢ melhor concentrar isto em uma Unidade especifica ou
se pulverizar nas respectivas Unidades que tenham afinidade com os cursos? Supondo que a
resposta seja que € melhor pulverizar ¢ devolver os cursos ds suas Unidades. Entdo cabe 4
Universidade, na sua opinifio, antes de simplesmente devolver os cursos s suas Unidades de
origem ¢ submeté-los as decisoes e interesses que em cada Unidade de origem existam, na sua
posigio caberia a um Orglo como o COCEPE, tragar ¢ estabelecer garantias de que ndo
haveria prejuizo institucional ao ensino a distincia na Universidade, porque ja temos visto
inclusive em reunides do Forum de Diretores testemunhos de colegas que os professores de
EAD, quando cogitavam o retorno dos cursos, ja levantavam virios questionamentos sobre
situagdes diversas em relagio aos professores que chegariam nas Unidades. Era esta a
seguranga que queria ter para votar no dia em que chegasse a hora da votaglo, se esta fosse
acontecer, o que seria melhor para a EAD na UFPel, pois no momento as discussdes estavam
mais marcadas por melindres justos de quem deveria ter sido ouvido quando deveria acontecer
e por outro lado, legitimos receios e angustias das pessoas gue estio no CEAD e ndo sabem
para onde iriio ¢ se poderio seguir com suas atividades. Isso tudo deveria ser decidido antes de
decidir quem seria o Diretor ¢ onde deveriam ficar lotados os cursos. O conselheiro Manoel
Moraes disse que queria inicialmente assinar em baixo da fala do conselheiro Alexandre e, se
ele permitisse, se apropriar da fala dele. Disse que a observagio que queria fazer era que ficava
muito preocupado, no que pesasse ser apenas a terceira reunido de que participava no Conselho,
pois se utilizava frequentemente, ¢ com muita facilidade, a expressio ilegalidade. Essa
expressdo a ele causava muita preocupagio, pois, depois de ser utilizada e assoc iada a algum
ato, principalmente um ato administrativo, tomava uma proporgdo muito grande, no seu
entendimento. Dizer que a Portaria 130/2011 era ilegal, solicitava ao conselheiro Victor que
apresentasse fundamentos que comprovassem esta ilegalidade, pois era uma Portaria editada no
ano de 2011 ¢ em vigor até a semana anterior. Portante uma ilegalidade deste tipo ndo poderia
ter perdurado por tanto tempo assim, € ela teve sim o reconhecimento deste proprio Conselho
Universitario, embora com outra composigdio a ¢poca. Chamar de ilegal um ato oficial, no seu
entendimento, requeria a comprovagio disso, para que se tomasse o exato conhecimento ¢ a
dimensiio que pudesse ter ¢ de seus desdobramentos, O conselheiro Alvaro Hipolito disse que o
assunto deveria ser dividido em dois temas: se a Universidade desejava ou ndio que a educagio
a distincia fosse organizada por uma Unidade Académica ou ndo. Outro ponto que havia sido
levantado era em relagio @ eleigio ao processo de escolha da Diregio do CEAD. Na reuniio
anterior o assunto havia sido dividido em duas pautas separadas. O Conselho havia solicitado
que fosse feita imediatamente a discussao a respeito da eleicio do CEAD e posteriormente
fazer a discussdo sobre EAD, O ponto que estava na pauta do dia era sobre a eleigdo da Diregdo
do CEAD. Se o Conselho entender que o CEAD deva existir como uma Unidade Académica,
ele poderi criar seus proprios cursos, sendo que ndo haja duplicagio de esforgos na mesma arca
ou dreas similares. Foi a partir dai que veio a sugestio de revogar a portaria e o cuidado que se
teve de ato continuo, ter a portaria seguinte que nomeia a comissio para fazer a transigio, pois
o0s cursos ndo ficariam na PRG. Sobre o fato dos técnicos administrativos reclamarem que esta
discussdo deve ser melhor desenvolvida por eles, se dispds a participar de reunides para fazer
maiores esclarecimentos que julgassem necessarios. Solicitou que entrassem dirctamente na
pauta ¢ seguissem a diante na andlise desta. O conselheiro Edar Afafia se manifestou dizendo
que endossava as posigdes dos conselheiros Victor ¢ Alvaro que o mais importante naguele
instante era discutirem o futuro da EAD que queriam na Universidade. Entendia que, face a0
estabelecimento da Portaria 294/2014, a discussio do CEAD propriamente dita estava
prejudicada naquele momento. Concordava e endossava ¢ fazia dele as palavras do conselheiro
Gastal, que niio havia razio para discutirem a figura do CEAD, se ¢le tinha se transformado em
um fantasma. Nao fazia sentido ficarem discutindo o futuro de uma Unidade completamente
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vazia, que nio tinha mais cursos, ndo tinha mais professores e, indo mais adianta e, que nio
tinha uma direcio eleita. Nio tinha uma Diregio eleita sob intervengio discutida depois de
retomarem uma Unidade democritica que nio tem como se defender que ndo tem sua diregio
eleita. ndio sabia se era diretora ou outra, sentada lado a lado com os demais diretores e defender
que essa pode ser uma Unidade vidvel, A eolocagio que o conselheiro Alvaro havia colocado
de discutirem a criagio de novos cursos, A Unidade deve ter oportunidade de se defender que
possa ter assim como a FAT teve na época de dizer ao mundo que sim, tenho um namero de
professores que niio concorda com a extingio da Unidade ¢ bateu pé e atualmente tem mais de
setecentos alunos, O que estava sendo feito era um capricho. Tentar discutir o futuro de uma
Unidade esvaziada, sem professor, sem diretor ¢ sem cursos € como mandar o pescogo lutar
contra a guilhotina. Nio via porque discutirem o CEAD nesta situagio. Nio havia divida de
que a Portaria era legal, ainda que carecesse de um processo, mas era absolutamente
inoportuna. Da Portaria 130 poderia se dizer tudo: que foi arbitraria, alguns diziam que tinha
ilegalidade, porque criava a duplicidade, mas verdade era que a Portaria 130, ainda que
arbitriria ela buscou corrigir uma irregularidade. pois transferiu cursos, que estavam em uma
Pro-Reitoria, para uma Unidade Académica. Naquele dia cometiam uma arbitrariedade de
mesmo tamanho ou maior, quando transferiam cursos de volia 4 PRG. O ato do Reitor esvazia a
discussiio ¢ nio contribui para o futuro da educagio a distincia. Nio havera mais o que fazer.
Disse que ouviria com o maior prazer a Professora Daniela, mas ndo via sentido, pois seria um
discurso vazio. Queria ter a convicglio, se necessario fosse, de extinguir o CEAD, mas niio por
um eapricho do Reitor. O conselheiro Victor solicitou manifestar-se, pois havia sido citado.
Disse que poderia facilmente apresentar os demonstrativos de ilegalidade, pois a Portaria
primeiramente feria claramente o Regimento no artigo quarto, onde diz gue ndo deve existir
duplicidade. No momento em que transferia um curso do 1FM para outra Unidade ¢ este curso
tinha a mesma finalidade de um curso que ji existia no IFM, naturalmente estava ferindo o
Regimento. Outro ponto: E papel do COCEPE a questio de definir ou propor a questio de
cursos ou tratar de Unidades Académicas, Ambos aspectos foram encaminhados ao COCEPE
em indmeros documentos pelo IFM para a Reitoria ¢ infelizmente em momento algum foi
levado ao COCEPE na gestdo anterior. Preocupava-se muito com a questio que estavam
colocando, O IFM em momento algum desde a retirada do curso arbitrariamente baixou a
guarda com relagdo 4 sua luta e tinha inimeros documentos para comprovar. Se entendessem
que o Regimento era antiquado, ultrapassado, ento que fosse mudado, mas no momento o que
estava vilido era ele e este demonstra intrinsicamente no que se refere 4 duplicidade, ou seja,
ho momento em que o Reitor trata de assunto que é responsabilidade do COCEPE tratar, isso ¢
uma ilegalidade. O que pediram ha muito tempo era que esta discussdo fosse feita. A Professora
Denise sabia bem dos inimeros documentos que o IFM ja havia encaminhado. Buscaram
sempre o didlogo para regularizar a situagiio de forma contextualizada ¢ ampla. O fato &, sim,
que existe uma irregularidade na origem ¢ que os afetava até o presente. Queria aproveitar a
oportunidade para dizer que a Comissio, da qual era presidente, s reuniu duas vezes ¢ o papel
do IFM foi de responder ds Professoras Sabrina ¢ Danicla, dizendo que estavam de portas
abertas para esclarecimentos, pois queriam esclarecer a clas ¢ as respeitavam.  Existiu um
primeiro ponto de pauta que ¢ a questio da eleigio e o segundo ponto que ¢ a politica
institucional de educaciio a distincia ¢ que esta fosse aplicada a todos. Achava a questio muito
preocupante, quando fugiam do foco do que era a discussio principal em fungdo de alguns
questionamentos. Deveriamos discutir sem vicios ¢ a partir disso fazer o debate. O culnsuihtim
Alvaro disse que um dos pontos que tinha atrapalhado a discussiio sobre educagio a distancia e
do CEAD ¢ra o ponto ¢ inimeros conselheiros estavam se manifestando a respeito disso, sem
ter algumas informagdes que seriam prestadas para esclarecer do porgué niio havia sido feita a
nomeagio do que diziam ter sido uma eleigdo, Solicitou que entrassem no ponto de pauta para
que pudessem fazer a discussio com a profundidade que ela necessitava. O senhor presidente
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solicitou que os inscritos atentassem para a questio do ponto da pauta. O conselheiro Tony
disse que para responder ao conselheiro Alvaro, a ele, como conselheiro, ndo incomodava
simplesmente a eleigio e sim a forma como a Reitoria vinha trazendo o tema. O Conselho niio
havia aprovado e extingdo do CEAD ¢ a propria pagina da UFPel tratava o CEAD como
Unidade em extingdo. A propria retirada dos cursos ja tratava o CEAD como Unidade em
extingdo ¢ se houve erro foi a propria Reitoria quem cometen. Quanto ao conselheiro Victor,
disse que tinha um aprego pelo IFM ¢ entendia as dificuldades, Ndo iriam corrigir um
“canetago”™ com outro “canetago” ¢m certeza tem a vontade de discutir o que pensavam com
relagio 4 EAD, mas porque iriam extinguir o CEAD antes de fazer esta discussio? Em relagio
4 duplicidade, que fala o artigo quarto do Regimento, se o curso que estaria sendo ofertado no
[FM também estaria tendo duplicidade, pois cursos que tém um conceito diferente na forma de
abordagem, se for na Unidade de origem, também vai estar em duplicidade, se for avaliado pelo
tema de que apenas o nome traz a duplicidade. A conselheira Marcia Bueno disse que sua
preocupagio era em relagdo & historia democritica da nossa Universidade e as eleigbes para
Diretores. Disse que ha muito tempo tinham Diretores ¢ Reitores eleitos pela comunidade e
nomeados por este Conselho e pelo Reitor primeiro da lista. Pela primeira vez via em vinte
anos de Universidade, um Diretor eleito como primeiro da lista ndo ser nomeado ¢ ser nomeado
um interventor, por conta de um processo que nio havia sido legitimo e legal aos olhos da
Reitoria. Em nenhum momento este processo que ndo foi legitimo ¢ ndo foi legal havia sido
encaminhado aos Orgiios competentes. Isso teria que ter acontecido na época € ndo nomear um
interventor com o objetivo claro de eliminar a Unidade, o que aconteceu com as Portarias,
usando um subterfigio, que aconteceu na Gltima reunidio do Conselho Universitario ¢ no
momento teriam uma acareaciio ¢ uma sabatina da Diretora eleita, por este Conselho, Queria
saber se doravante seria esta a rotina da UFPel. Os Diretores eleitos sO seriam nomeados pelo
Reitor, depois de passarem por uma sabatina pelo Conselho Universitario e depois de
questionar todo o processo eleitoral que a Unidade escolheu? Disse que gostaria de deixar claro
sen constrangimento com isso € que constasse em ata se esta seria a posi¢io da Universidade
para o futuro e se este seria o encaminhamento do grupo Reconstrugio da Universidade para o
futuro, O senhor presidente disse que, dando conta das questdes colocadas e sugeridas, para a
primeira solicitagio do Forum de Diretores que o “considerando”™ fosse retirado da Portaria, a
seu ver poderia ser feito sem prejuizo, pois ele havia sido colocado como esclarecimento do
porqué havia tomado aquela decisio. Em relaglo & questdo que a conselheira Tereza trazia
reiteradamente da preocupagiio de que conseguisse ter empo para gue 0§ conselheiros se
apropriassem do debate e pudessem fazé-lo de forma qualificada, na verdade o ponto 14 havia
sido indicado na reunidio anterior, para que o fizessem. Sobre a criagio do curso, era mais uma
questido administrativa, pois este ja estava existindo. As propostas de avaliagiio de estagios, de
progressdo e promoglo a ideia era justamente trazer para aquela reunido, para o debate, para
que os conselheiros tivessem elementos para poder aprecid-la ¢ ndo iriam deliberar naquela
reunifio sobre o assunto. O “ad referendum” era em fungiio do pedido de manutengio do
credenciamento da Fundagiio Delfim Mendes Silveira, pois teriam diligéneia e necessitavam
acrescentar dois documentos a0 processo, pois tinham de aprovi-lo, para niio prejudicar o
credenciamento da Fundaglio. Disse ainda que, enquanto Administragio, nio estava
questionando nenhum processo eleitoral legitimo, ao contririo j haviam nomeado em sua
gestio varias diregdes e a ideia ndio era sabatinar nenhum participante de processo eleitoral, até
porque a proposta ndlo havia sido dele sobre este ponto ¢ sim da conselheira Marcia, na reunido
passada no sentido de trazerem ali elementos para que niio pairassem dividas sobre a eleigio e
ele estava encaminhando os fatos de forma que pudessem clucidar os fatos. A conselheira
Mircia disse que sua proposta havia sido no sentido de gue o conselho sugerisse ao Reitor que
nomeasse a candidata eleita ¢ em nenhum momento havia feito a proposta de trazer os
candidatos ou a candidata e nem mesmo o escolhido pelo Reitor. A proposta havia sido clara de
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que o CONSUN recomendasse que o Reitor nomeasse o candidato que a Comunidade havia
escolhido. Nesse momento o senhor presidente solicitou a permissdo para a entrada da
Professora Daniela. para que esta pudesse se manifestar. O consetheiro Tony perguntou se o
Reitor iria acatar a decisio do Conselho em relagiio a nomeagio ou ndo da candidata eleita, ao
gue o Senhor presidente respondeu que a prerrogativa de nomeagio das eleigdes era atribuigio
do Reitor e ele nio abriria méo de suas prerrogativas, mas era fundamental que esclarecessem
todos os dados para que os conselheiros entendessem a legalidade dos atos da UFPel. O
conselheiro Tony reiterou sua pergunta, pois se o Reitor niio acatasse a decisio do Conselho,
ele se retiraria da reunido. O senhor presidente respondeu que o Reitor nio abriria milo de suas
prerrogativas como Reitor, de tal forma que nio houvesse prejuizo inclusive da legalidade dos
instrumentos da UFPel ¢ jia haviam deliberado sobre isto e iriam na reuniio apresentar outro
encaminhamento complementando o anterior ¢ obviamente iriam discutir o assunto ¢ solicitar
que o Conselho Universitario indicasse sugestdes mas era prerrogativa do Reitor acatar ou nio.
O conselheiro Luis Rigo solicitou que fosse estipulado tempo para fala, tanto para o8
convidados quanto para cada conselheiro. Ficou estipulado o tempo de dez minutos para cada
manifestagio. Nesse momento a Professora Daniela foi conduzida i sala e o senhor presidente
relatou a ela o que estaria acontecendo a seguir. Solicitou que a secretaria entregasse a0s
conselheiros o documento trazido para acompanharem o relato. Cumprimentou a convidada ¢
esclareceu a ela o que estava acontecendo naquela reunido. Disse das razbes de terem a
convidado a participar. pois a Reitoria ndo havia considerado a eleigio do CEAD e feito uma
nomeagdo Pro-Tempore, Fundamentalmente na reunilio anterior havia levantado a questio de
que no final da gestdo anterior havia sido feita uma solicitagio para todos os diretores pro-
tempore dos Centros, para que fizessem as eleigbes para Diretores ainda em 2012, Havia
reunido os Diretores dos centros desde a criagdo dos seus centros ¢ solicitou que as eleigdes
acontecessem em 2014 com mais tempo ¢ devido zelo em relagio ao processo eleitoral. Todos
o0s Diretores dos Centros aderiram a esta sugestdo, com excegio do CEAD que entendeu por
bem fazer esta eleicio dentro do Conselho ¢ a Diretora eleita se comprometeu em cartério de
terminar seu mandato em seis meses ¢ a partir dai. nesse periodo, fosse feita uma consulta &
comunidade. Desde o inicio de sua gestdo havia se reunido com a Diregio do CEAD ¢
coordenadores de Cursos e disseram de seu interesse de discutir junto com o Conselho a
transformagio do CEAD de Unidade Académica pars uma Unidade Administrativa e
operacional em relagdo & EAD e solicitaram que ndo fosse feita esta cleigiio, posto que entendia
que este processo se esgotaria no primeiro semestre de 2013, Todavia o que havia acontecido
foi que o processo se estendeu. Findo o prazo a Professora Heloisa Duval entrou como
demissiondria a Administragiio nomeou um Diretor pro-tempore o Prof, Luiz Paulo Brettas para
que houvesse condugiio da direglio do CEAD enquanto o CONSUN discutisse ¢ deliberasse esta
questiio, Como o debate se estendeu, recorrera aos documentos que haviam chegado do CEAD
solicitando a nomeagiio ¢ se deparou com um conjunto de irregularidades, quando solicitou um
parecer & Procuradoria, no sentido de que tivesse seguranga na solugio que havia tomado de
ndo haver essa nomeagio e manter uma Direglio Pro-Tempore até que houvesse uma definigio
em relaglo ao cardter académico desta Unidade. A seguir fez a leitura do parecer da
Procuradoria Federal. “Parecer n® /2014/CABYPF-UFPel/PGF/AGU. Referéncia: Processo
Administrativo n® 23110.000678/2014-54. Origem: Gabinete. Assunto: Orientagio juridica
referente eleigio realizada para diregdo do CEAD. | - Parecer opinativo ¢ nio vinculante,
Analise juridico-formal; 11 - Eleigoes realizadas para a Coordenagio do Centro, Destituigio da
professora eleita, Validade. Utilizagio do Regimento do “antigo” CEAD (aprovado pelo
CONSUN — Ata 01/2009) para dirimir dividas; 111 - Conclusio. Auntoconvocagio. Nomeagdo.
Impossibilidade. Ao Magnifico Reitor. 1. Cuida i feito de consulta do Gabinete do Magnifico
Reitor para andlise e manifestagio desta Procuradoria acerca da validade do processo
desencadeado pela Diregiio do CEAD em torno das eleigbes para aquele Centro. 2. De modo
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sucinto, indica que em razio do pedido de exoneragio feito pela entio Diretora do Centro,
Heloiza Duval, a Reitoria recebeu Memorando do Centro com lista triplice solicitando
nomeacio da nova Dire¢lio. Da andlise das Atas das reunides do Conselho do Centro fora
verificada a ocorréncia de inconsisténcias. as quais serio expostas na sequéneia. 3. Assim,
relata que, apos a consulta & comunidade. foram realizadas trés reunides, nos dias 25, 26 ¢ 27 de
junho de 2013, 4. Na reunido do dia 25/06/2013, a pauta fora a homologagio do resultado das
eleicdes, nio sendo indicados na Ata, entretanto, o numero de eleitores, o numero de votantes
ou os critérios de eleigio/consulta @ comunidade. Nesta reuniio participaram 13 (treze)
servidores, estando 8 (oito) aptos a votar, Entretanto, 9 (nove) servidores votaram, sendo 5
(cinco) deles a favor do resultado das eleigies, 1 (uma) contra e 3 (trés) abstengdes. 5. No dia
26/06/13 houve nova reunido, nio sendo encontrada, entretanto, a convocagio para a reunido,
bem como nio fora respeitado o prazo de 48 horas de antecedéncia entre a convocagio ¢ a
reunidio. A pauta desta reunido fora a composigio de lista triplice, tendo sido realizada votagio
secreta com o seguinte resultado; trés votos para o Prof. Edgar Gandra (ICH), dois votos para a
Prof.* Daniela Hoffmann (CEAD), um voto para o Prof. Ricardo Pintado (FAUrb) e um voto
em branco — completando assim, os 7 servidores que poderiam votar na reunido. 6. Dia
27/06/2013. Igualmente, nio fora encontrada convocagio para a reunido ou respeitado o prazo
de 48 horas de antecedéncia, indicando a Consulente que houve omissio em relagio a
autoconvocaciio. 7. Assim, o primeiro questionamento da segunda consulta refere-se a
possibilidade ou ndo de autoconvocagdo. Indica que a pauta da reunidio ndo foi estabelecida ¢
nio consta da ATA, depreendendo-se que o motivo da reunido foi a nova interpretagio dada 4
Nota Técnica n® 437/201 1 - CGLNES/GAB/SESwMEC, que em seu item |4 estabelece que a
votagiio deve ser uninominal e em escrutinio tnico. A condugio da reunido foi feita pela Prof.”
Analise, representando a Coordenagio do Curso de Pedagogia, alegando que existiria uma
segunda forma de composigio da lista triplice ¢, "apos a leitura do item que explica o que nio
pode ser feito, o Conselho foi encaminhado para fazer exatamente o que nio poderia ter sido
feito”. 8. Por fim. a Consulenie conclui que a votagdo que gerou a lista encaminhada ao
Magnifico Reitor ndo estd de acordo com a legislagdo vigente, questionando se poderia ser
nomeada uma Diregdio nessas condigbes sem incorrer em ilegalidade. 9. Para fins de subsidiar a
consulta ora encaminhada, foram juntados aos autos os documentos de fls. 19-74, que serviram
de parametro para ¢laboragio do opinativo juridico. 10, Feito o relatorio, passamos i anilise
juridica. Fundamentagiio. 11. Inicialmente cumpre gizar que a presente manifestagiio nio
possui o conddo de vincular a atuagio do Gestor Piblico, visto que deriva de mera consulta
juridica carente de imposigio legal: igualmente, por total auséncia de competéncia normativa,
nio cabe a este drgdo consultivo juridico sub-rogar o Administrador Pablico ¢ imiscuir-se na
atividade administrativa, analisando o mérito da situagio descrita nos autos. 12 Ja disse
doutrinador de escol “administrar ¢ aplicar a lei de oficio”, logo, somente deve se recorrer a
esta Procuradoria se tiver davida juridica, eis que ndo ¢ competéncia desta realizar diligéncias
ou agir de oficio, por falta de competéncia legal, consoante Lei Complementar n® 73/1993, arts.
1.V e 18 13. Nesse contexto, tenha-se claro que o proposito deste opinativo juridico ¢ tio
somente orientar o Consulente ¢ as potenciais Autoridades Competentes envolvidas, no caso,
acerca do que preleciona o ordenamento juridico, ficando ao alvitre de cada um, adotar ou néo,
as proposigties elencadas na sequéncia, 14. Pois bem. No tocante ao questionamento referente
as ecleicdes do CEAD, a mesma fora realizada em desacordo com o disposto no (nico
instrumento interno vigente sobre o CEAD ao qual tivemos acesso nesta Procuradoria, o
Regimento Interno do Centro de Apoio a Educaciio Aberta ¢ a Distincia aprovado pela Ata n’
01/2009, o qual em seu art. 6°, estabelece que a Coordenagio Geral do CEAD sera de livre
escolha_do_Reitor, sem, portanto, prever eleiges para 0 Centro. 15, Sabe-se que fora
constituida uma comissdo para apresentar uma nova minuta de regimento para o CEAD (cf.
ATA 003/2013 datada de 04 de abril de 2013), porém, até o presente momento, ndo temos
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qualquer moticia do resultado. Sendo assim, o Gnico regramento aprovado no ambito da
Universidade ¢ o regimento é o regimento mencionado anteriormente, que devera prevalecer
nas decisdes a serem tomadas pela diregiio superior desta IFE, uma vez que niio ha outra norma
aprovada pelo Conselho Universitirio, que ¢ quem possui atribuigio eslatutaria e regimental
para deliberar acerca da estrutura do Centro. 16. Assim, em resposta a indagagio efetuada pela
Chefa de Gabinete, referente a possibilidade ou nfio de autoconv ocagio, temos que uma vez
gue o Regimento interno ¢ silente, aplica-se, por analogia, o disposto no Regimento Geral dos
Centros (Resolugio n° 03 de 26 de Outubro de 2012 — CONSUN), o qual preleciona em seu art.
7°, inciso 11, que as convocagdes nos Centros serdo de competéncia do seu Diretor. Sendo
assim, por Gbvio, conclui-se que ndo hd, nas normas intemas dos Centros, a figura da
autoconvoeaciio, estando, desta forma, maculada a reuniio que ocorreu por autoconvocagdo,
diante da auséncia de previsao legal para tanto. 17. Passando ao Gltimo item do questionamento,
qual seja, a possibilidade de nomeagiio da nova diregio para o CEAD, em razio de que ha
divida quanto ao processo eletivo, visto que a reunido fora conduzida pela professora Analisa
representando a Coordenagio do Curso de Pedagogia em veé\z da Diretora do Centro. Heloisa
Duval: na referida reunido foi exposta a existéncia da Nota Técnica n® 4372011 -
CGLNES/GAB/SESW/MEC, a qual foi utilizada como uma segunda forma de composigao da
lista triplice. Entretanto, a interpretagio do item 17 da referida Nota pela Comissdo, s.m.j.,
restou equivocada, visto que a propria norma indica os casos que nio atendem aos requisitos de
votagio. Uma das situages vivenciadas na eleigio do CEAD foi a ocorréncia de diversas
reunides para indicagio da composigio da lista, sem um espago minimo de tempo entre elas
(inferior a0 prazo de 48 horas) e assim, culminando no descumprimento do estabelecido na
mencionada Nota Técnica. contaminando, dessa forma, todo o processo de eleigio no CEAD.
Por fim. ao contrario do entendimento da Prof.* ANALISA, nido ha outra maneira de elaboragio
de lista triplice que nio seja através do voto uninominal e apurado em escrutinio Gnico, tudo
conforme previsto no 14 da norma referida. Conclusio. 18. Ex positis, cingindo-se & consulta
efetuada e, diante da auséncia de outros elementos ¢ documentos colacionados aos autos que
permitam uma anilise mais apurada e detalhada da situagio posta, opinamos pela
impossibilidade de nomeagiio dos eleitos, em razio de todas as vicissitudes apontadas no corpo
do presente opinativo juridico no tocante A eleigiio para dire¢lio do CEAD. E o parecer que
submetemos A apreciagio e juizo superior dos que melhor entenderem. Pelotas, 20 de fevereiro
de 2014.” A Professora Daniela disse que queria manifestar o seu constrangimento em estar
sentada do lado de fora mais uma vez ¢ que esta ndo era uma situagio nada agradivel. Estava
pensando um bom tempo, quando aguardava sua entrada na reunido, sobre 0 que Iriam
conversar naquela reunido, pois niio tinha vindo ali falar sobre eleigdes do CEAD, pois na
altima semana muita coisa havia acontecido e ndio conseguiria falar sobre eleigdes da Diregao
do CEAD, quando os cursos sairam daquela Unidade de uma forma, no minimo, arbitriria ¢ sua
Unidade Académica foi simplesmente esvaziada. Tinha escutado o Reitor falar que poderiam
pensar sobre o CEAD sendo que entendia que estavam falando sobre o assunto desde a
campanha eleitoral das (ltimas eleigdes para a Reitoria. Pelo menos achava que estavam
fazendo esta conversa, mas acreditava que o que estavam fazendo era uma encenagio de
didlogo sobre a Unidade Académica do Centro de Educagio a Distincia. Disse que estavam
trabalhando com EAD ha muito tempo ¢ ela estava na Universidade ha quatro anos trabalhando
com educagiio a distincia ¢ tinha vindo naquele Conselho em setembro para falar sobre o
trabalho da EAD e continuavam trabalhando com educagio a distancia, apesar dos cursos terem
sido removidos para outras Unidades Académicas. Relatou que participara de duas reunides,
tanto na Comissdo de Transigho do curso de Licenciatura em Matemdtica para o IFM. como os
outros cursos que estavam indo para Unidades Académicas que ainda ndo tinham sido
definidas, pois estavam construindo comissdes de transigio, dentro de PRG, ¢ estas comissdes
estavam tentando estabelecer regras para fazer esta transigio, que estava tio rapida e atropelada
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que as comissdes ainda ndo haviam estabelecido regras e o que vinha escutando era que ndo
existe uma politica de EAD para esta Universidade, pois ela estava sendo construida agora. Nio
entendia porque a pressa em desmanchar um Centro que vinha funcionando apesar das duras
penas, mas vinha funcionando com os cursos trabalhando, para agora definirem quais sdo os
critérios de realocagio docente, critérios de realocagiio dos cursos, porque existe uma
duplicidade. que nio entendia qual seria por exemplo a duplicidade do Curso de Educagio do
Campo, que nem existe outro na Universidade, para loci-lo em uma Unidade que nem sabem
qual seria. A Faculdade de Educagio niio havia decidido se receberia o ICH estava pleiteando,
mas niio tinha certeza de que assim o queria, Os professores do CEAD estdo se sentindo
inseguros quanto a seu futuro dentro da Universidade, pois ndo sabem se as Unidades vio
aceitar todos ou niio, pois estas estavam comentando que poderiam ser prejudicados na matriz
de vagas e novas distribuigdes de cargos. Disse que deixaria que o Conselho discutisse o
assunto, pois este era quem tinha autoridade para tal e que se recusava a falar sobre o assunto ¢
apenas iria responder as questdes que Ihe fossem dirigidas sobre a Diregio do CEAD. Lembrou
que a saida do curso de Licenciatura em Matematica a Distincia havia sido muite discutida ¢

jamais foi feita a revelia, pois houve muita discussilo sobre o Curso de Licenciatura em

Matematica e para onde ele iria ¢ o proprio Conselho Universitario havia discutido o tema e o
IFM também discutiu muito o assunto. O COCEPE havia aprovado a saida do curso do IFM ¢ a
entrada no CEAD. O projeto Politico Pedagdgico. que estava em vigor, havia sido aprovado
pelo COCEPE. Estava tudo documentado e estes documentos eram pablicos e todos tinham
acesso na Universidade ¢ a ela o que ndo faltavam eram documentos e se tivesse uma
oportunidade poderia discutir uma politica de EAD para a Universidade as pessoas que
trabalham no CEAD tinham uma série de propostas. Se a Administragio Central ndo tinha
conseguido pensar uma politica de educagiio a distincia eles poderiam apresentar varias
propostas para institucionalizar, qualificar e expandir. Falou ainda que um dos pontos de pauta
daquela reunido eram crilérios para progressio e promogio da carreira docente € uma coisa que
ouviam muito falar era que ndo existiam critérios para progressio de professores de EAD, por
terem dedicacio exclusiva ¢ os docentes nilo conseguem progredir na carreira docente. Ela
havia tido progressdo ¢ niio sabia por que alguns colegas conseguem ¢ outros ndo e nio sabia
qual era 0 mistério que acontecida na CPPD, que permite alguns conseguirem progressio ¢
outros ndio. Queria saber se quando chegassem a este ponto da pauta, se haveria critérios para
progressio de docentes que trabalham com exclusividade em EAD. Isso ndo era causado pela
existéncin do CEAD ou ndio. Tinha propostas de critérios para progressio de professores de
EAD ¢ poderia apresentar quando tivesse oportunidade. Enquanto as pessoas so s dirigissem a
eles para dizer que 0 CEAD iria ser extinto e os docentes passariam para outras Unidades s6
poderiam ficar ouvindo ¢ lamentando, mas quando tivessem espago ¢ fosse possivel fazer
didlogo, fariam, mas enquanto as coisas fossem encenadas lamentava muitissimo ter de
participar disto. Disse que poderia ter acontecido alguns erros na condugio do processo,
legalmente falando, ¢ isso ndo iria discutir. Se ndo registraram numero de votos na ata, havia
atas da comissiio eleitoral anexadas e havia deixado uma quantidade enorme de documentos
com o Procurador Juridico, que ndo estava no documento encaminhado por ele. O fato de nio
ter tido a participagdo de grande nimero de alunos no processo, poderia dizer que foi porque a
Reitoria havia proibido o processo de acontecer, porque a Coordenagio da OAB proibiu que os
tutores participassem do processe ¢ obviamente ndo haviam conseguido apoio dos Polos,
porque tiveram uma série de depoimentos dos Coordenadores dos Polos afirmando que os
alunos estavam constrangidos ¢ com medo de participar do processo. A Unidade Académica
estava com problemas de trabalho, pois nio estavam com apoio € uma série de outras questdes.
Poderiam dizer que os cursos estavam com problemas e nas Unidades Académicas
funcionariam melhor, pois tinha ouvido nas ltimas reunides que a partir daquele momento
teriam técnico-administrativos ¢ a Unidade funcionaria melhor. Sabia que muita coisa poderia
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melhorar, pois a vontade de fazer acontecer funciona. Muita coisa estava travada até aquele
momento. Era muito ficil esvaziar um Centro para dizer que ele ndo funciona e afirmar que os
cursos iriam melhorar nas Unidades, porque a intenglio € esta. Desde o inicio estava colocado e
estava posto que o CEAD seria extinto, Queria saber se era esta a decisio que o Conselho
tomaria e se era este o aval que daria 4 Administragio Central. Agradeceu o espago. O senhor
presidente agradeceu a participagio da Professora Daniela e encaminhou para as discussies. Foi
estipulado o tempo de trés minutos para as manifestagdes. A conselheira Mircia Bueno falou
que queria confirmar seu constrangimento ¢ a sua vergonha de estar presenciando aquele
momento na Universidade. Fra extremamente vergonhoso, como conselheira e como Diretora
de Unidade, ser obrigada a participar deste momento, enquanto o Reitor ji estava com todos os
encaminhamentos definidos e havia dito que era prerrogativa do Reitor fazer isso, submeter
todos os conselheiros a esta situagio era envergonhante. Disse que sua maior divida era porque
o parecer do Juridico havia sido solicitado em 19 de fevereiro de 2014, se a discussilo ja vinha
se fazendo ha bastante tempo? Porque o Diretor eleito pro-tempore, ja que a eleiglo era
irregular, segundo o senhor Reitor, imediatamente ndo havia organizado uma elei¢io nos
moldes que era necessario acontecer. Se o CONSUN se comprometeu com uma consulta a
comunidade ¢ cumpriu sem questionar? E porque o Reitor usa da prerrogativa da caneta de nio
nomear o primeiro? Se tinha davida quanto a legalidade do processo. esse parecer teria que ter
sido pedido hi muito tempo atrds e nio s vésperas da eleigdo do Conselho, submetendo a
colega a este constrangimento e submeter todos os conselheiros a isto, lamentava, mas era
inadmissivel acontecer e The constrangia participar disso dentro da Universidade por um
Reitor que foi eleito em um processo democratico extremamente participativo e onde todos
conselheiros respeitaram o acordado que Reitor eleito tem gue ser nomeado, mas Diretor eleito
ndo tem que ser nomeado e o Reitor se utilizava da prerrogativa da caneta. Lamentava muito
por estar vivendo este momento na Universidade. O conselbeiro Edar disse que gostaria de
fazer uma pergunta & Professora Daniela, mas antes gostana de prestar sua sohdariedade a ela.
Disse que talvez fosse um dos poucos que tivera oportunidade de viver em um lugar do mundo
onde as mulheres eram apedrejadas em praga piblica por ousarem postular ocupar
determinados postos que sio tipicamente masculinos. A Universidade felizmente nio seguia
esta regra, mas naquele dia via uma colega jovem, talentosa e de futuro sendo apedrejada &
frente do maior Conselho Universitario, ao ser apresentada juntamente a frente de um Conselho
Universitario ¢ ser acusada, pois ali estava uma acusagdo, de que cometera ela uma ilegalidade
e que, se permaneceu sendo anunciada como Diretora eleita como se fosse uma charlati. Disse
ser soliddrio a ela e lhe fugia a voz naquele instante. Disse que ndo gostaria de ter visto isso
dentro de uma Universidade, Viu isso acontecer no Oriente Médio ¢ o que estavam fazendo
naquela data era apedrejar uma colega, por ela ter se envolvido em um ato presumivelmente
ilegal, cujos responsaveis no haviam denunciado no determinado tempo. Haviam pecado no
minimo por omissdo, para niio utilizar outra expressio. Como a conselheira Marcia se sentia
envergonhado de estar naguela posigio. Perguntou se em alguma vez, apos terem anunciado o
resultado da eleicio, se a Reitoria havia levantado alguma possibilidade de ilegalidade no
processo. Nesse momento o senhor presidente defimiu que as respostas serinm oferecidas apos a
manifestagio de trés conselheiros, para ficar mais dindmica a condugio do didlogo, Ficou
definido colocar em votagiio a proposta do senhor presidente ou se a cada manifestagiio, seria
concedida a resposta imediatamente. Colocadas as propostas em votagio, for aprovada a
segunda proposta. A palavra foi concedida & Professora Dan iela, pamn responder o
questionamento do conselheiro Edar, Esta disse que nunca havia recebido retorno da Reitoria
em relagio 4 eleigio. A tnica manifestagiio havia sido quando eles anunciaram que iriam fazer
as eleicdes e houve um memorando da Reitoria publicado no site para suspender o processo e
eles mantiveram o processo, fizeram a consulta e apos enviaram as atas solicitando nomeagio e
a (nica resposta que obtiveram foi a nomeagio do Diretor Pro-tempore ¢ nenhum outro tipo de
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encaminhamento, mas no sentido de ndo ser feita a homologagio da nomeagio encaminhada ou
alguma manifestagdo de que isso ndo foi correto ou que deveria ser feito de outra forma, nio
acontecew. Em relagio ao questionamento da conselheira Mircia o senhor presidente respondeu
que encaminharam o parecer nesta data, apos a ltima reunido, inclusive disseram o porqué ser
feito naquela, porque niio era o seu interesse de tratar esta questio no campo juridico,
justamente tentava tratd-la no bojo da questio da extingio do CEAD e como ndo tiveram
condigdes de finalizar o debate na Gltima reunido tiveram de recorrer a esse instrumento para
que pudessem retomar o debate. Nio fizeram eleighes a partir dai, justamente porque a
expectativa era de que o tema da discussio em torno do cardter do CEAD ja tivesse finalizado
em 2013. Passou a palavra ao conselheiro Tony, que disse que gostaria de colocar a posiglio do
DCE em solidariedade a Professora que estava passando por aguele constrangimento, mas
gostaria de fazer algumas colocagdes: 1) Atualmente o que o Reitor cobrava de uma Unidade
académica a questiio da auto convocagio para os Conselhos Departamentais e até para membros
do COCEPE, que poderiam confirmar isso: duas semanas atrds a Administragio convocou o
COCEPE, por telefone, trés horas antes da reunido e sem pauta. Diversas pautas foram inclusas
j4 na gestao do Professor Mauro Del Pino, no Conselho Universitirio, sem respeitar as 48 horas
¢ diversas convocatorias foram recebidas depois das 48 horas. Disse concluia que a
Universidade estava dizendo: faca o que eu ndo fago. 2) O reitor afirma que fez a consulta &
Procuradoria Juridica, para se respaldar para referendar sua posigdo. Porque niio havia feito isto
praticamente ha um ano quando havia tomado esta decisdo e foi fazer justamente na data de 19
de fevereiro? 3) Uma outra questiio, colocada pela conselheira Mircia. porque, tendo em vista a
irregularidade do processo eleitoral, a Administragdo nio havia convocado uma nova eleigio?
4) A Administracdio colocava como irregular era gue o CEAD ndo havia cumprido um pacto de
fazer as eleicdes em 2013, mas diversas Unidades fizeram eleigdo naquele ano (CDTec, CEng.
FAEM) inclusive a eleigio para a Diretoria do Hospital Escola. Cobravam uma recomendagiio
que na verdade ndo havia existido. 5) Colocou ainda que em nenhum momento, quando o
Reitor ndo nomeou a Professora Daniela ¢ sim o Professor Paulo Brettas, falou em processo
eleitoral. Os conselheiros poderiam recordar uma nota colocada no site da Universidade ¢ no
proprio Conselho Universitirio, nunca havia sido falado em processo eleitoral ou irregularidade
e sim, que a Universidade tinha uma nova politica para a educagio a distdncia. Para ele, a
questio do processo cicitoral ndo passava de uma articulagdo da Universidade para tentar
colocar aquilo que, visto gue n3o havia conseguido realizar. Deixou um recado, para finalizar,
que no ponto de vista ¢ poderia quase garantir que para a maioria dos estudantes desia
Universidade a gestio Reconstrugio ou 0 Nome da Rosa, ndo sabia qual o verdadeiro nome
desta Gestiio estava fazendo tudo a0 contririo do que havia se proposto a fazer. lludiu a
Comunidade Académica e principalmente os estudantes e havia utilizado das formas mais
tiranas e antidemocraticas que ele j& vira nesta Universidade, o que ela tanto havia criticado
durante anos. Solicitou que o Reitor fizesse 0 gue tanto havia falado e trouxesse a democracia
que tanto havia prometido para a Instituigdo. O senhor presidente passou a palavra ao
conselheiro Luis Isaias ¢ solicitou que durante sua fala fossem feitas as ultimas inscrigdes. O
conselheiro disse que queria fazer seis perguntas que foram: 1) Como foi estabelecido o
processo com a comissdo eleitoral? 2) Quantos foram os votantes? 3) Quantos professores
votaram? 4) A constituigio do processo foi do total de professores ou de parte do corpo docente
do CEAD e se havia consenso na construgiio do processo? 5) Como foi realizada a eleigdo nos
polos? 6) Quais foram os representantes da comissio eleitoral nos polos, que garantissem a
legalidade do processo? A professora Daniela respondeu que foi no final da gestio anterior
que foi feita uma elei¢io no Conselho, para que a Diregiio Pro-Tempore que existia pudesse ser
trocada por uma Diregio eleita, pois ao CEAD estava com ameaga de extingiio, pois este era o
compromisso programético da Reitoria eleita, o Centro tinha muito medo de que uma Diregio
Pro-Tempore pudesse ser substituida por outra Pro-Tempore, quando a Reitoria assumisse.
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Dentro do Conselho nio existia um consenso de que uma Diregio eleita dentro de um Conselho
pudesse ser forte o suficiente ¢ que isto fosse reconhecido de uma maneira forte dentro do
Centro Académico. Foi feito este compromisso ético entre os colegas de que a Diregllo fosse
eleita democraticamente com todo o Centro e com a participagio de todos os estudantes de uma
forma mais abrangente. Esse compromisso foi lavrado em cartério muito mais por uma questio
do compromisso moral de quem estava sendo eleito, que por outros motivos. A comissiio
eleitoral se estabeleceu com trés colegas docentes e uma colega téenico-administrativa que
posteriormente acabou se reduzindo para dois colegas docentes, porque o constrangimento
dentro do Centro era muito grande. Uma das colegas se retirou, por entender que o processo
estava sendo tumultuado ¢ atropelado, em fungiio do tempo que havia ficado exiguo, Quando
levaram a cabo a consulta, apesar do memorando da Reitoria proibindo a execugiio das eleigoes,
ficou mais dificil ainda realizar a consulta, Na sequéncia teve outro memorando que atacou
fortemente o esquema de apoio nos polos, porque a comissio eleitoral estava solicitando ajuda.
Existem 39 polos no estado, ¢ para que pudessem atingir todos os alunos ¢ para que cles
participassem, precisavam do apoio dos tutores nos polos. Disse que haviam recebido uma
circular que gostaria de ler para os conselheiros: “Regulagio do ambiente virtual de
aprendizagem. Considerando a tentativa de realizagio de eleigio para Diregio do CEAD tem
claramente o objetivo de procurar tumultuar os procedimentos legitimos da atual Gestio da
Universidade, cujo programa de gestdo foi aprovado pela Comunidade da Universidade em
eleigio transparente e democratica, determino que estio proibidas as seguintes agoes por parte
dos professores da UFPel, por tutores e professores pesquisadores do Curso da UAB: uso do
ambiente moodle dos cursos, para divulgagio de procedimentos relativos a uma possivel
consulta & comunidade UAB/UFPel sobre as eleigdes para Direglio do CEAD; divulgagio de
quaisquer comentarios sobre o mesmo assunto no ambiente moodle ou qualquer curso
UAB/UFPel ou em outro ambiente que esteja vinculado ao nome da Universidade Aberta do
Brasil. Informo-lhes que a ndo ohservincia desta determinagio poderd resultar na suspensio das
bolsas de coordenagiio de curso da UAB/UFPel, de tutor ou de professor pesquisador. Informo-
lhes, outrossim, que fica sob a responsabilidade de cada coordenador, tutor ou professor
pesquisador sobre o uso desta determinagdo.” Ficou muito dificil fazer eleigio se nio pudessem
utilizar o ambiente virtual de aprendizagem moodle, que era o que tinham para conseguir
comunicaglio com os polos. O que fizeram foi usar os ambientes de comunicagio dos polos
para poder fazer contato com eles. Ligaram para os locais onde tinham maior intimidade para
solicitar as salas de bate papo deles para poder fazer este conversas com os polos ¢ explicar a
real situaglio da chapa e enviar e-mail e, com isso, conseguiram instalar urnas e fazer
divulgagiio da data da votagio. Obtiveram no final 15 votos de docentes, I voto de téenico-
administrativo e 516 discentes participando. Foram 12 docentes favordveis, 3 docentes
contririos e o téenico-administrativo foi favordvel; 493 discentes favordveis e 23 discentes
contririos. Tiveram 2 ou 3 urnas que houve necessidade de serem anuladas, no envio para
Pelotas, pois tiveram procedimento incorreto para ser lacrada e nio puderam ser aproveitadas,
pois tinham regras para seguir, Ndo houve participagio total dos docentes. O conselheiro Luis
Isaias perguntou sobre a comissiio representante dos polos, quem havia acompanhado as urnas ¢
como havia sido este processo. A Professora Daniela respondeu que dois estudantes poderiam
ser mesdrios, segundo o Regimento da Comissdo eleitoral. O conselheiro Manoel Moraes
cumprimentou a Professora, pela exposigio inicial, pelas informagdes complementares ¢
principalmente pelo fato de que remeteu na sua fala inicial a questio do perfodo eleitoral.
Pensar que apos a eleigho ele havia sido constrangido, chamado de golpista, porque
supostamente nio respeitaria o resultado daquele processo, porque supostamente traria ao
Conselho Universitirio uma posigiio divergente ¢ foram alguns meses desde o final do processo
até o final do ano de 2012 que ele sofrera este constrangimento, inclusive com outdoors
esparramados pela cidade, falando de um possivel golpe Solidarizou-se com a Professora e
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declarou seu voto naquele momento e disse que se retiraria da reunido, porque ndo tinha mais
nada a fazer em relagio a este assunto. Parabenizou a Professora ¢ disse de seu desejo de que
ela fosse nomeada para a Diregdo de um Centro ativo que realmente conseguisse implementar
as politicas tho faladas ¢ tio necessdrias nesta drea da UFPel. A seguir a palavra foi concedida
20 conselheiro Gandra que se manifestou cumprimentando a Professora Danicla ¢ disse que
gostaria de esclarecer um item sobre o documento que havia sido encaminhado pela
Procuradoria Federal. Disse que havia renunciado uma hora apds a divulgagio do resultado do
pleito, pois apenas havia emprestado o nome, como ji havia feito em varios outros momentos
no Colegiado, para compor a Lista Triplice ¢ apoiara a eleigio da Professora Daniela, por achar
justo. Disse que queria deixar claro também que se fossem pegar a questio Jjuridica, virias
cleigdes deveriam ser questionadas, Varias eleigoes de Colegiados, por ndo respeitarem prazos,
ete. Para conseguirem um Coordenador de Curso, como, por exemplo, o de Historia,
precisavam praticamente “agarrar a unha® os professores, pois ¢ uma situagio complicada.
Acreditava que tinham de discutir muito mais a questiio da validade moral da eleigio do que da
validade juridica. Apresentou uma lista de questionamentos que havia sido entregue para ele, na
qualidade de suplente da conselheira Urania, enviada por duas coordenadoras dos Cursos de
Educagio do Campo e Pedagogia, onde apontavam uma série de itens, de questoes de
intranquilidade naquele momento, como estava sendo conduzido o processo ¢ solicitou, visto
niio conseguir ler em trés minutos, que o Reitor recebesse o documento ¢ enviasse copias aos
conselheiros, ou em outro momento oportuno permitiria que ele lesse as trés paginas, mas na
realidade as coordenadoras haviam solicitado que fosse lido para a Professora Daniela a para o
Professor Paulo Brettas, colocando as intranquilidades, para que eles se posicionassem, pois de
uma forma ou de outra a Direciio do CEAD teria que tomar um papel de lideranga neste
processo com o qual estavam brigando ¢ estavam enviando questionamentos para que essa
possivel Diregiio se posicionasse, O senhor presidente consultou o plenario sobre a posigiio a
tomar. Foi decidido que o conselheiro fizesse a leitura do documento. “Prezados conselheiros.
Vimos por meio desta expor nossas angustias ao Conselho através de vocés, sobre os
acontecimentos dos altimos tempos, aos quais afetam diretamente as rotinas dos nossos cursos:
Licenciatura em Educagiio do Campo, Licenciatura em Pedagogia a Distincia. uma vez que,
frequentes ambientes de ameagas e indecisdes tém desmotivado nossas equipes docentes.
Viemos. docentes, discente e bolsistas, acompanhando as discussdes do Conselho Universitirio
sobre os rumos da EAD na UEFPel com alguma reserva, pois em nenhum momento ficou claro
para nos qual a politica pensada pela Administragio atual para a educagdo a distincia nesta
Universidade. A auséncia de explicagio sobre um planejamento futuro sobre essa modalidade
de ensino no decorrer do Gltimo ano gerou, no coletivo desses cursos, um permanenie estado de
alerta e inseguranca. Nas iltimas semanas fomos pegos de surpresa pelas Portarias 294 ¢ 295 de
2014 em um momento, pelo que acompanhivamos, o CONSUN ainda estava discutindo os
rumos do CEAD dentro da Instituicio e do seu processo eleitoral. De acordo com as Portarias
citadas acima parece que esses rumos ji foram definidos pela Administragio, sem que a questio
das politicas de EAD da Instituigio sejam definidas, ou seja, uma vez encaminhado tudo para o
fechamento do CEAD, o que serd colocado no seu lugar ¢ de que forma ¢ qual organizagio.
Dito de outra forma: a Portaria 204 de 2014 encaminha 0s cursos que ate entio estavam lotados
no CEAD para outras Unidades Académicas sob o argumento de evitar duplicagdes, situagio
que niio diz respeito ao curso de Educagdo no Campo, uma vez que este ndo existe equivalente
presencial e ji foi criado dentro do Centro de Educagao a Distancia. Na sequéncia a partir da
Portaria 295 de 2014 é criada uma comissfio cuja agilidade dos trabalhos tem emperrado
novamente pela falta de politicas de EAD na Instituigio por esta gestio que, por sua vez, gera
entraves burocriticos que para a propria Portaria 295 seja cumprida, bem como a 294. Dentre as
grandes inquietagdes dos profissionais dos cursos podemos citar principalmente as questoes de
ordem pritica e logistica: Como sera a incorporagdo do Curso de Educagio no Campo em uma
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Unidade sem um curso presencial a fim de que nilo atue em EAD? Em relagdo as atividades de
ensino, como os seus professores serfio incorporados em uma nova Unidade? Hoje contamos
com apenas seis docentes, com uma grande carga de trabalho que trabalham ate doze horas por
dia com atividades de rotina necessdrias para seu funcionamento e atendimento dos dezenove
polos do curso. Estes professores deverfio. além das horas ja ocupadas com estas rotinas,
assumir novas turmas presenciais? Quem ird atender os alunos de EAD neste caso? Os
professores da Unidade irdo assumir as tarefas junto com os professores do curso? No caso do
Curso de Licenciatura em Pedagogia a Distdncia, que conta efetivamente com cinco professores
para atender vinte ¢ nove turmas, sendo vinte ¢ quatro delas no ultimo ano de formagio,
terminando o Estagio Curricular ¢ o Trabalho de Conclusdio de Curso. Estas questoes também
preocupam. Em relagiio 4 logistica de atendimento dos polos, como serd feito o apoio para as
viagens, transportes, didrias, contatos com os polos e hotéis? Quem fard o agendamento ¢
negociagio de espagos quando as aulas cairem em dias que o espago destinado ao curso no polo
estiver destinado a outra IES? Em relagdo ao apoio académico e atendimento aos alunos: quem
ird fazer os atestados, oficios, memorandos, arquivamentos da legislagio do trinsito da
documentagio dos Estagios nio obrigatdrios, bem como o arquivamentos das diversas
documentagdes de alunos que sdo intermeados ao curso todos os dias e a FaF, Unidade que
pode vir abrigar, tanto a Educagio no Campo, como Pedagogia a Distincia, esta organizada
para essa demanda? Como os cursos irdo funcionar” Como serd constituido o Colegiado e o
NDE? Como serdio realizadas as formaturas nos quinze polos que concluem o curso em
dezembro de 2014 (Curso de Educagio no Campo) ¢ dos vinte e quatro polos dos Cursos de
Licenciatura em Pedagogia a Distincia que também concluem o curso em dezembro deste ano?
Quem ird comparecer nestas trinta ¢ nove formaturas ¢ como serd a logistica de transporte? Em
relago ao corpo de bolsistas, que atualmente so cerca de cento ¢ vinte, no Curso Educagio no
Campo e cento e cinquenta no Curso de Pedagogia a Distincia. Como serd realizado o
atendimento aos bolsistas desde a seleclio, editais, bancas, documentos, formagiio, capacitagio
para todos, inclusive os tutores presenciais ¢ professores efetivos da IES ¢ acompanhamento e
avaliacio dos seus trabalhos? Em relagio &s reunides das diferentes equipes pedagogicas, em
que espagos serdo realizadas e em quais condigdes? No Curso de Educagio no Campo, sO a
equipe de estigio, com noventa ¢ trés pessoas retine-se semanalmente, todas as quintas-feiras,
das dezoito até as vinte ¢ duas horas. E as reunides dos diferentes Conselhos de professores
pesquisadores que acompanham os polos do ingresso 2, do ingresso 3. dos diferentes eixos do
semestre, dos diferentes grupos de pesquisa do eixo de estudos colaborativos, da equipe de
LIBRAS, da equipe de capacitagio permanente? Dividas: do Curso de Pedagogia a distancia
pelo menos duas reunides semanais, com vinle € nove equipes de docentes para a formagio e
discussdo dos eixos em andamento. além dos periodos de orientaglio de estigios em 2014/1 ¢
orientaciio de mais de novecentos Trabalhos de Conclusdo de Curso em 2014/2, mais uma
reunifio quinzenal para discutir ¢ produzir material diddtico ¢ uma reunilo mensal, para
capacitagiio, com todos os professores ¢ colaboradores do curso, sem falar nas reunides de
Colegiado e do Grupo NDE. Em relagdo ao destino dos professores do curso, iremos todos para
a Faculdade de Educagiio, junto com os cursos? Seremos separados em Unidades diferentes? Se
formos, no que isso ird contribuir para 8 qualidade do curso? Qual a justificativa para a
separaglio, uma vez que, da forma como estdo reunidos hoje, dio conta das atividades
necessdrias para a manutengdo do curso? Receberemos novas vagas para cobrir as lacunas
existentes? Hoje o Curso de Educagiio no Campo conta com seis professores efetivos, para dar
conta de trinta ¢ oito eixos em 3891 horas de curso ¢ o curso de Licenciatura em Pedagogia a
Distincia sio 3942 horas distribuidas em quarenta e um eixos contando com cinco professores
¢ cento e cinguenta ¢ dois colaboradores. Pergunta: Temos o compromisso da Fak ¢ da Gestio
que teremos novas ofertas dos cursos nos polos, pois ate o momento tivemos uma turma
cancelada pela atual coordenagio UAB ¢ nenhuma negociaglio nova. Seguiremos cumprindo

.
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nosso papel institucional, social e democritico de garantir novas vagas no processo de
interiorizagio do ensino superior ou se ofertara exclusivamente formagio continuada, conforme
foi declarado pela FaE, em carta a este Forum? Certos de contar com sua colaboragio,
Professora Rose Adriana Andrades de Miranda — pelo Colegiado do Curso de Educagio no
Campo ¢ Lilian Lorenzatto Rodrigues — pelo Colegiado do Curso de Licenciatura em Pedagogia
a Distincia.” O conselheiro disse que estas indagagbes eram para ser feitas aos dois possiveis
candidatos a assumirem a gestdo do CEAD, no caso a Prof." Denise e o Prof. Paulo Brettas, que
reriam de liderar este processo, Neste momento o senhor presidente disse que, respondendo a estas
questdes em bloco, a Portaria que designou os dois grupos de trabalho, tem o objetivo dos dois
grupos que inclui a coordenagio do curso de Educagio a Distancia, a coordenagio do curso
presencial, Diretor da UAB, Diretor da nova Unidade ou Diretores das novas Unidades,
justamente para dar conta das questdes operacionais e do vinculo dos docentes também. Iss0
tudo estava em processo de discussio dentro das comissdes. Quanto a Educagio no Campo ndo
hd um curso respectivo presencial, mas por similaridade existe e na comissio do Curso de
Educagio no Campo, estio convidados a participar tanto o Diretor do ICH, quanto da
Faculdade de Educacio e, na provavel permanéncia do Centro, a propria opgdo de permanéncia
no CEAD, por exemplo. O conselheiro Tony Sechi se manifestou dizendo que a ideia que o
documento transmitiu foi de que os professores se sentiam minimos nessa condigdo. Quando
pediram para fazerem a discussio no pleno, era porque se sentiam sub-representados. O senhor
presidente respondeu que o documento foi da Coordenagdo do Curso de Licenciatura, inclusive
quem havia assinado o documento participa das discussdes e poderia dialogar a frente da
Comissio, pois nio tinha como colocar todos os docentes como representantes. A seguir passou
a palavra i conselheira Marifingela, que se manifestou no sentido de, em que pesasse ser sua
primeira reunido, niio poderia se furtar a falar naquele momento. Relatou ter trinta ¢ quatro anos
de Magistério ¢ quatro anos de UFPel. Seu concurso havia sido realizado para Educagio a
Distancia, em 2009 ¢ assumiu em janeiro de 2010. Concorrera com trinta ¢ quatro candidatos ¢
foram concursos bastante concorridos, com candidatos de todo o Brasil. Disse que muitas das
falas que estava escutando a ela causavam espanto pelo fato de que, quando assumira na
Educagdo a Distincia, tinha sido dito a ela que iria acompanhar e ndo assumir uma disciplina.
Tinha escutado falas de constrangimento ¢ isso ela havia sofrido logo apds assumir o concurso
publico ¢ muito constrangimento havia sofrido por um conjunto de professores ¢ a inseguranga
dos docentes vem desde a fundagdo do CEAD. Logo quando falavam em politicas de educagdo
a distincia, elas deveriam ter sido pensadas ji para 0 comego deste Centro de Educagio a
Distancia, pois muitas foram as complicagdes desde sua origem. O CEAD tem um problema de
vicio, um problema de origem, o que originou seu pedido de transferéncia. O que estava
falando a Prof* Daniela tinha bastante conhecimento a respeito. Realmente concordava que os
professores se sentissem inseguros, mas esta inseguranca nio era recente ¢ fazia questio que
ficasse registrado que ela vinha da propria criagio do CEAD. Ficava feliz por um lado, ao
falarem bastante em democracia, mas queria lembrar de um exemplo, como nas invasdes, ¢
citaria a USP, em que a Policia Militar retirou os estudantes de forma violenta, inclusive ferindo
muitos alunos na invasio, Essa discussio, que parece deveria ser feita antes, pois a
Universidade Federal de Pelotas ndo iniciou hd um ano e muitas destas politicas que estavam
requerendo concordava com todos que deveriam ser construidas, mas perguntava porque nio
haviam sido construidas antes? Do ponto de vista do CEAD a questiio deixou estas lacunas, nio
por ocorréncias de um ano atris, mas por conta de que desde sua origem vem trazendo questes
que ndo foram explicitadas. Niio se sentia com nenhum constrangimento de estar ali sentada,
porque participara deste processo desde o inicio. O conselheiro Alexandre Gastal disse que ndo
tinha questionamentos para a Prof.* Daniela, mas queria externar aos conselheiros que a ele parecia
que estavam incorrendo no mesmo erro ¢ mesmo mal que fez com que eles estivessem naquele dia,
um ano ou mais, apds a posse da atual Gestdo discutindo este problema com o tamanho ¢
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acirramento de dnimos esse assunto passou a ganhar que era o mal de ndo encarar o problema
de frente ¢ a ele parecia cristalino e ousava dizer a todos os colegas e ao proprio Reitor parecia
isto: que o grande problema que estava detrds de toda a discussio da eleigdo para o CEAD era 0
seguinte: a informagio que a Prof Daniela havia fornecido e todos ja sabiam. que um
memorando anterior a realizagio da eleigio, determinando ou sugerindo que ¢la ndo
acontecesse, mostrava que o grande problema ndo havia sido as eventuais irregularidades que
provavelmente, ¢ acreditava que havia acontecido irregularidades no processo eleitoral pelo que
via na ata e no parecer do Procurador, Parece que havia uma determinagdo da Reitoria, ¢ se
permitia dizer que ali é que estava o equivoco, de que, por que era, na perspectiva da Reitoria,
iminente a extingiio do CEAD, nio era o caso de procederem a nomeagio de um Diretor eleito
em uma eleigiio que a propria Unidade faria. Ali é que estava mal, a estratégia, a politica de ir
decidindo as coisas sem decidi-las abertamente, frontalmente. Acreditava, e vinha dizendo a
colegas e outras pessoas da Administragéio, que era absolutamente legitimo que a Reitoria
tivesse proposto desde o inicio a extingdio do CEAD. Foi uma promessa de campanha que havia
sido abertamente ¢ honestamente discutido isto na eleigio, provavelmente o entdo candidato
quem sabe tenha perdido alguns votos, porque assumiu publicamente esta proposta, que na
realidade ndo era extinguir o CEAD e sim encaminhar o assunto para o Conselho Universitirio,
que ¢ o Conselho que cabe deliberar sobre isto. Era isto que deveria ter sido feito no primeiro
més de assuncgiio @ Reitoria por este grupo que dirige a Universidade. Acreditava que o que a
conselheira Marcia havia dito na sua iltima intervengio era uma grande verdade: ainda que
haja problemas de irregularidade nesta eleigio o que deveria ter sido feito era, desde o inicio,
justificar fundamentadamente, como estavam fazendo naquele momento, que nao iria haver
nomeagio de algum dos trés membros da lista triplice, como ¢ prerrogativa do Reitor, porque a
eleicio teve ene problemas juridicos. Por isso. Quem sabe até se houvesse a necessidade de ter
algum Diretor urgentemente 4 testa da Unidade se nomeasse um Diretor Pro-Tempore, mas
com esta missdo: se organiza a eleigfio, organiza uma consulta & Comumidade e submete s
normas legais ¢ ndo eternizar esta condugo da Unidade por um Diretor Pré-Tempore até o
presente momento. Porque isto ndo havia sido feito? A cle parecia que o proposito era porque
se acreditava, ou acreditavam ainda, eminente a extingio do CEAD. Ai que estava mal.
Administrar a Universidade na perspectiva do que viria a ser. No momento o CEAD existia ¢
em junho de 2013 ele ainda existia. Concluindo: o equivoco era este: decidir as coisas sem na
verdade decidi-las e acreditava que estavam “chovendo no molhado™ Deveriam parar para
decidir o que fariam para a frente. Nio chegava a sentir-se constrangido, mas acreditava que na
verdade a Prof* Daniela e até mesmo o praprio Reitor também pudessem estar se sentindo
constrangidos, pois na verdade estavam debatendo sobre as atitudes de um e de outro, se
estavam bem ou mal. Acreditava que deveriam pensar no que fariam para desatar este no ¢
como encontrariam uma solugio que lhes permitisse niio passar uatro anos discutindo a
questdo do CEAD e sim poder tratar de outros temas também e igualmente importantes. Dando
sequéncia ao debate, o senhor presidente passou a palavra i conselheira Maria Tereza Fuji que
disse também nio se sentir constrangido, pois so se sentiria constrangido quem fizesse algo e
ela ndo havia feito. Disse que apos um ano de emissio de uma Nota Téenica, € queria um
parecer juridico sobre prazo para impetrar recurso apds uma eleigao, Acreditava ser muito tarde
para solicitar uma Nota Técnica. Havia lido na Nota, apesar de ndo entender muitos termos
técnicos, que a eleigio havia sido ilegal. Lembrou que a Universidade fazia ha vinte anos
eleigdo ilegal para Reitor ¢ fazia na Comunidade eleigio simples todo a ano cheio de vicios de
origem ¢ cheio de coisas erradas, mas vio aprimorando pois no inicio era terrivel. O que
sempre exigiram? Eleito tem que ser nomeado. Vo para a rua. fazem outdoor, bota policia e
agora ndo era mais assim? Havia mudado? Para o futuro. entdo, as eleigdes para Reitor ndo
valerio mais, pois sio todas ilegais. Teriam que observar bem o que iriam fazer. Estariam
abrindo um precedente para, em qualquer eleigio, se nio se agradassem do candidato eleito,
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ndo o empossar. Com relagdo a eleigiio que estava em debate, o objet ivo era esse, Nilo que a
cleiclo tivesse sido mal feita. () pior era que estava sob muitas ameagas da Reitoria. Uma
Reitoria que havia sido eleita de uma forma democritica. Era de desistir! O que estava por tras
de tudo era a extingio do CEAD. Nio hé como extinguir o CEAD sem se expor na
Comunidade. se quiser voto no futuro ¢ isto dizia com toda a sinceridade: era ridiculo. De
pronto a palavra foi concedida ao conselheiro Fabio Cerqueira, que disse se sentir também
constrangido e tinha visto ao longo dos (ltimos meses colegas, professores e técnicos,
igualmente concursados serem tratados como servidores de segunda categoria, quando nio sio
incluidos nos editais. quando niio sio chamados nas reunides, quando a Administragio
referenda uma matriz de vagas que exclui a possibilidade de considerar o professor atuante no
Ensino a Distincia. Quando um integrante da Administragdo pronuncia as palavras de que
“dizem que foi uma eleigio™. M4 todo um processo ao longo do tempo em que mostra o
seguinte: nio ¢ verdade que a UFPel ndio tem uma politica de Ensino a Distancia. Os
Historiadores sabem utilizar o método indiciario. Era muito claro que a Administragio aplicava
uma politica do Ensino a Distincia e para chegar aos seus resultados o método era fazer morrer
4 mingua por todos os caminhos. Talvez fosse isso mais “O Nome da Rosa™ do que
“Reconstrucio”, pois O Nome da Rosa se trata de um livro proibido, mistério, coisas ocultas,
coisas que vém de longe e de que ndo se pode falar. Porque ndo foi abeto um debate desde o
comego para isto? O tempo inteiro ndo haviam conseguido debater o mérito. Ndio conseguia
nunca expor no Conselho os argumentos de porque havia mudado sua opinido com relagio
aquela vez, em alguns anos atrds, quando havia sido criado o CEAD ¢ ele nido havia votado
favordvel ¢ atualmente entendia ser a melhor altemativa. Eram feitos rodeios, para que o
assunto morresse a mingua. Era muito constrangedor ver a mordaga que havia sido aplicada
sobre essa Unidade. O tempo inteiro o que se falava era qualificar o Ensino a Distincia e nunca
davam ouvidos ao que pensariam aqueles 1 lotados.  Os poucos minutos em que a Professora
colega Danicla, que tem sentado fora todas as reunides do Conselho Universitario, esteve
presente, marcando seu compromisso ¢ assim se trata de constrangimento. Existe uma politica
de Ensino a Distancia que ¢ fazé-la morrer 4 mingua. Uma fala muito estranha que desestimula
a criagio de cursos. Qualquer processo qualquer assunto que seja encaminhado para a
Administraciio Central, s¢ existem coisas que precisem ser retificadas em termos de Atas,
Portaias, elas retornam @ Unidade para gue seja corrigido. E feita reunido ¢ sanado o erro.
Entiio a Reitoria estava dizendo ao Conselho que ela ndo realizava um check list para corregiio
dos documentos de procedimentos que sio encaminhados. Passara um ano para que fosse
consultado o Juridico, para perceberem que ndo existiam os documentos que deveriam constar
do processo. Era necessirio ter sido consultado o Juridico para acontecer esta percepgdo ¢ o
processo deveria ter retornado @ Unidade. O que estavam querendo fazer era apelar para um
argumento de ordem forma que seria importante, mas tdo importante era que a Administragdo
deveria ter procedido ao necessario naguela época ¢ nilo necessitava despender horas do
Procurador Juridico para tanto. Havia uma vontade, expressdo de vontade da Unidade e até por
isso niio 56 se constrangia, mas também se deprimia, por estarem utilizando subterfiigios dos
mais baratos possiveis para desconsiderar a eleigo. Disse que tinha certeza de uma coisa; aluno
a distiincia ndo ocupa Gabinete ¢ nem CONSUN, assim era mais ficil vilipendiar esta area, esta
Unidade, porque ali ndo tem a forga do aluno. Para finalizar, ele 6 queria saber da Professora
Daniela, pois ndo havia entendido bem, quando ela comentou que somente um técnico havia
votado e se sabia por qué. Perguntou se havia tido algum constrangimento para que eles ndo
participassem da eleigio. A Professora respondeu que constrangimento niio era uma coisa
aberta. mas se os téenicos haviam optado por ndo participar, ndo poderia falar por eles.
Acreditava que a sua opinifio era uma e aquela circular valia para todos. A conselheira Luciane
Kantorski se manifestou dizendo que era dificil para a Professora Daniela falar ¢ para todos
falarem, Disse que ficara ouvindo tedos os argumentos, mas acreditava que a conselheira
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Tereza havia falado com propriedade em porque recorriam i legalidade se sabiam que os
processos de consulta carecia ter uma legitimidade e que a legalidade era uma questio de
procedimento. Estando errada, o que era feito? Faziam um processo democrtico de consulta e
colocavam na norma na ata este processo. Nilo via porque tanto problema em reconhecer que
foi legitimo o processo de consulta do CEAD. Havia sido boa a pergunta do conselheiro Luis,
porque ele perguntara quantos haviam votado, pois afinal era importante saberem isso. Era
legitimo o processo eleitoral, pois haviam votado mais de quinhentas pessoas. Se fizessem uma
varredura nas eleigdes du Unidade, nfio saberia dizer se conseguiriam encontrar a mesma
proporgiio que o CEAD havia conseguido mesmo sobre um instrumento de constrangimento em
relaglio 4 participagiio das pessoas ¢ utilizaglio dos meios. Disse ter vinte anos de Universidade
e quando a Professora disse o que acontecia antes, e era a primeira reunido de que ela
participava no Conselho e que as pessoas niio se incomodavam, disse que pensava que o
constrangimento sempre incomoda, Disse ter vivido diretamente um constrangimento ¢ tantos
outros, mas um que também quando fizeram a discussio dos Centros, haviam feito algumas
intervengaes, dizendo que tinham que ser abertas as discussoes dentro da Universidade e isso
foi feito pelos meios da Educagio a Distincia, divulgado dentro do site da Universidade ¢
depois houve uma orientagiio que a noticia deveria ser recolhida, pois essa fala niio poderia ser
escutada pelas pessoas, Acreditava que o constrangimento era muito ruim, fosse na Gestio
anterior ou na atual, Concordava com a Professora Daniela quando ela disse que o
constrangimento dificilmente leva publico como acontecia naquele momento. Quando ele
acontece através de documento, as pessoas se indignam mais ¢ dirigem para uma ou outra
pessoa, mas ele acontece muito mais a portas fechadas, por telefone do que publicamente e na
maior parte das vezes ele ndo tem testemunhas. Para ela eram 180 violentos os constrangimentos
que sofrera na Giestiio anterior, como alguns que havia sofrido na atual. Entendia perfeitamente
quando a Professora dizia que o constrangimento ndo € publico. Qualquer constrangimento ¢
muito complicado. Para a Prolessora era dificil estar ali ¢ para os conselheiros tambhém e
gostaria de falar, como Diretora de Unidade. dizendo que haviam feito esta discussdo no
Conselho Departamental da Enfermagem e pensavam que para garantir o aprendizado deste
processo democratico, o que a Gestio dizia estar tentando fazer, a Professora Daniela deveria
ser nomeada sim e depois na sequéncia, irlam discutir 0 mérito desta questio, porque
precisavam garantir o principio de que esta consulta havia sido legitima. Precisavam devolver
alguma integridade para estes professores e para estas pessoas que haviam participado dentro
deste processo, Disse que vira acontecer na Engenharnia, na Gestdo anterior, que fez uma eleigiio
em que o Diretor niio foi nomeado, como acontecey nesta Gestio também. Era muito ruim ¢
lamentdvel que tivesse acontecido antes ¢ que ainda estivesse acontecendo, mas também
pensava que as vezes eram 0s equivocos da aprendizagem que tinham que viver, vindo de uma
situagdio tio autoritiria de tantos anos ¢ tentando construir esta superagio. S que quando se
comete equivocos deve rever e pensava que era um compromisso deste Conselho, independente
do destino do CEAD, fazer esta nomeagdo, porgue diria que talvez as pessoas tivessem
esquecido, mas a Faculdade de Odontologia, a Faculdade de Enfermagem, ¢ lembrava na época
o proprio Instituto de Biologia ¢ a Faculdade de Direito fizeram cleigoes em periodo que
estavam orientados para niio ser feita a eleigho para Direglo dentro desta universidade, porque a
politica era unificar as Faculdades aos Centros ¢ estas Unidades haviam feito eleigiio sem saber
se seriam nomeados. Inclusive ela Isso era um recurso legitimo da resisténcia das pessoas Nio
poderiam suprimir a capacidade das pessoas pensarem diferente ¢ se utilizarem dos
mecanismos para se posicionarem. Isso ndo era nenhuma novidade, pois ja haviam feito isto,
por isso queria dizer publicamente ¢ declarar sua posigio, que era a posigio do Conselho
Departamental da Enfermagem, que eles eram favordveis @ nomeagio da Diretora eleita no
CEAD e na sequéncia poderiam discutir muitas coisas que niio haviam discutido e outras que ja
haviam discutido, mas nilo aceitavam, porgue isto abria um precedente, ¢ nao sabia se as
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pessoas se davam conta, para no futuro acontecer em outras Unidades, do Diretor ndo ser
reconbecido sob # argumentos. A seguir o conselheiro Luiz Carlos Rigo se manifestou dizendo
gue pegaria o final da fala da conselbeira Luciane. Disse que nio se empolgava muito com 0s
discursos muito sensacionalistas, pois ali ndo era um palco eleitoral. Disse que realmente a
democracia dentro da Universidade era carente. Entrara na Universidade em 1993 ¢ fizera
muitas mvasOes para exigir eleigdes para Reitor e quase desaprendera o que era ter cleigdes
para esta fungdo. Fizera isso como aluno, em Santa Maria e em outros lugares. Acreditava que o
que deveria ser discutido era a legitimidade do processo e nem era tanto a questdo legal, mas
ela poderia ajudar. A legitimidade do processo era o que estava em pauta, Nio iria discutir a
filosofia da Educagio a Distincia naquele momento, pois esta era posterior, Apenas acreditava
que deveriam se perguntar algumas coisas sobre qual era o acompanhamento politico-ético dos
processos. Era obvio que tinham de perguntar. Era obvio que precisavam saber, ¢ isso cabia a0
CONSUN, e niio causava constrangimento nenhum, ou o Reitor decidiria isto ou este forum
decidiria. Quem iria decidir? A legitimidade do processo da Unidade, se ha um empasse, se
estava tumultuado o processo na Unidade. Isso poderia acontecer em qualquer Unidade.
Poderia de repente acontecer na ESEF, que felizmente tinha voto universal, desde que havia
chegado, ¢ nunca houvera algum impasse € foi onde aprendeu a democracia ¢ ndo na UFPel,
pois dentro da Universidade havia desaprendido. Muitos que foram embora, muitos que
assumiram em nivel de Reitor, com algumas excegdes, foram quem menos aplicou democracia.
Se comecassem a aparecer estes impasses, quem iria resolver? lsso caberia ao CONSUN
resolver, Nio iria fazer pergunta e nio iria expor ninguém. Se o Reitor autoritario decide mal,
este forum iria ter que decidir. Acreditava que isso deveria ser tratado com mais politica e
menos melodrama, menos discursos tio apelativos. Niio tinha bem claro se o processo havia
sido legitimo. Tinha bem claro que um interventor niio havia sido legitimo ¢ havia sido um erro
da Reitoria deixar um interventor por seis meses. Nio estava suficientemente esclarecido se o
processo havia sido legitimo, pelo nimero de téenicos que haviam participado e pelo nimero de
professores que participaram, pois niio conhecia bem a Comun idade. A discussio teria de ser
politica e alguém tem de resolver este impasse. pois corriam o risco dos Reitores se reelegerem.
inclusive das Unidades, com um processo que diz que tem consulta, mas nio tem muitas vezes.
O proprio sindicato tem uma postura contra a consulta 70/15/15 historica de ndo legitimar esses
processos ANDES, Podem até¢ consultar. A UNE tem um processo semelhante. Nio estava
dizendo que este era igual. Nio é qualquer processo gue ¢ to democritico. O senhor presidente
consultou se estavam todos esclarecidos ou se permitiriam se os Gltimos trés conselheiros se
inscrevessem. Com a negativa do Conselho, o senhor presidente seguiu a reuniio dizendo que,
com base nas duas apresentagdes que tiveram e com base no que foi apresentado na fala dos
conselheiros. tendo em vista que era uma prerrogativa, conforme dizia o parecer do Procurador,
do Reitor a nomeagiio, achara por bem levar em consideragio a posigio do Conselho
Universitdrio sobre este tema e sua expectativa, em termos de conteido, fosse definida e
esperava até margo tivessem um acumulo de informagoes capazes de chegar até margo a
conclusiio referente ao CEAD ¢ apresentou uma proposta de terem um Diretor Pro-Tempore
daquela data até a discussdo em defimitivo deste tema, que seria 0 mais antigo do Centro.
Todavia, tiveram um conjunto de manifestagdes que entendia que deveria levar em
considerago, que seria, em que pesasse o que haviam afirmado em termos de legalidade do
processo, de encaminhamentos, que na sua compreensio, ndo expressava @ necessaria
democracia no que diz respeito a um processo eleitoral, nomeassem a Professora Daniela
Hoffmann, Ele e a Professora Denise Gigante estavam, naquele momento, colocando ao
plenirio o encaminhamento de que este se manifestasse sobre o tema ¢ estariam encaminhando
a decisdo majoritaria do plendrio. isto ¢ se a Administragiio iria nomear uma Diregio Pro-
Tempore, com o mais antigo do Conselho, até o debate sobre o conteido que deva ter o CEAD,
se a manutengio como Unidade Académica ou transformagio em Unidade Operacional
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Administrativa de Educagio a Distincia ou se a Professora Daniela seria nomeada. O
conselheiro Alexandre Gastal disse que a sua sugestio seria exatamente neste sentido ¢ ja
adiantava o0 que pensava ser como votaria nesta votagdo entre as duas sugestdes que ©
presidente colocava. Pelo que havia entendido os questionamentos que haviam acontecido eram
sobre a legalidade do processo eleitoral e nio havia escutado, da parte de nenhum conselheiro,
penhuma manifestagio em relagiio a legitimidade da eleigio, sobre a expressiva participagio
gue a comunidade do CEAD tivera, A ele parecia que substituir o Prof. Paulo Brettas, contra
quem ninguém tinha absolutamente nada de pessoal, por outro professor do Centro escolhido
por um critério puramente de antiguidade no Centro, ndio resolveria o problema, nio afastaria os
questionamentos ali manifestados. A ele parecia mais correto nomear a Professora Daniela
como Diretora Pro-Tempore até que definissem a questdo de fundo que ina acontecer com o
CEAD, até em respeito 4 Comunidade do Centro que a elegera e a legitimidade daquela eleigio
que todos reconheciam. Ainda sem saber o resultado, de toda modo, cumprimentava a
presidéncia em relagio 4 sugestio que fizera de que ela fosse uma das alternativas postas 40s
conselheiros. O conselheiro Luciano Agostini disse que se sentia bastante contemplado com a
fala do conselheiro Gastal, na verdade a ele parecia que o Conselho nio deveria encaminhar
para o Reitor o reconhecimento de uma eleigio onde existem claras irregularidades, inclusive
manifestas inclusive por virios documentos postos. Neste ponto a ele parecia que teriam duas
alternativas possiveis: ou nomear a Professora Daniela como Pro-Tempore, ou encaminhar o
processo ao centro, para que a cleigio fosse ratificada cumprindo as normativas previstas neste
processo. A ele parecia que seriam as duas alternativas para conduzir a Professora Daniela, se
fosse do entendimento do Conseltho que precisassem dar este encaminhamento para esta
questdo. Para reafirmar, achava temerdrio o Conselho definir que o Reitor assinasse embaixo de
uma eleigio repleta de ilegalidades, por mais que ela pudesse ter legitimidade. O conselheiro
Jodo Paulo Adamoli disse que Ihe parecia que, no caso da sugestio do Conselho, de nomear a
Professora Daniela, que niio fosse Pro-Tempore, pois estavam definindo, pelo que estava
previsto. que logo em margo teriam uma decisdo sobre a questio da situagio do CEAD. Se a
decisdo fosse extinguir o Centro 0 mandato se extinguiria junto e em caso contririo, 0 mandato
continuaria e ndo havia necessidade de ser uma Diregio Pro-Tempore, pois ninguém havia
questionado a legitimidade do processo e sim a questiio legal. Na linha que o conselheiro Gastal
havia colocado, niio precisaria ser Pro-Tempore. mas sim um mandato até que fosse definida a
situagiio do Centro. Se a Unidade fosse extinta, 0 mandato seria extinto junto em caso contrario
a Unidade continuaria com o mandato, O conselheiro Alvaro Hypolito disse que queria alertar
em relagio 4 colocagio do conselheire Adamoli, muito haviam falado em constrangimento, ¢
acreditava que, dado o clima que estava de politizagio, de beligerincia desta discussao, serin
mais prudente para o Conselho que, se irlam discutir em margo a existéncia ou ndo, a
continuidade ou ndo do Centro, que fosse nomeada Pro-Tempore, para evitar futuros
constrangimentos. Isto serviria de argumentos e para novas discussdes e sugeriu a sugestio,
pois ficaria melhor para evitar futuras situagdes. O conselheiro José Emir disse que o
constrangimento estava justamente na posigio de haver uma nomeagdo Pro-Tempore. A
Professora Daniela deveria ser nomeada para o cargo que havia sido eleita. O conselheiro
Alvaro Hypolito lembrou que dada a ilegalidade ocorrida no processo, nomear a Diretora
naquele momento seria complicado. O melhor seria Pro-Tempore. O conselheiro Jos¢ Emir
disse que ndo iriam decidir sobre o processo de eleigio naguela reunido e sim. a forma como a
Professora Daniela seria conduzida ao cargo para o qual ela fora eleita. Pensava que a proposta
de nomear Pro-Tempore e fazer uma eleigiio logo em seguida estava prejudicada sob o ponto de
vista do exame que deveria ser feito sobre o processo eleitoral anterior, que poderia anular ou
niio a eleicio para o cargo que ela fora eleita. Acreditava que a questdo era a seguinte: ou
nomeavam a Professora para ao cargo que havia sido eleita como Diretora eleita ¢ ariam um
processo de investigagio e de acordo com este processo fariam outra eleigio ou ndo, mas o
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encaminhamento era no sentido de que ela fosse empossada no cargo para o qual havia sido
eleita. por hora. O conselheiro Luciano disse que rapidamente diria que para ficar claro que a
segunda proposta do conselheiro Gastal estava muito adequada, mas faria um adendo e 1550
poderia sensibilizar as pessoas a retirarem as oulras propostas e unificarem na proposta do
comselheiro Gastal, que era o seguinte: que este Conselho recomendava a ratificagio do
resultado da Comunidade, pois niio estavam questionando o resultado da consulta a
Comunidade e sim questionavam juridicamente a condugdo do resultado da eleigio dentro do
Conselho do Centro, que estava com irregularidades. Este processo podenia ser corrigido
facilmente com uma reuniio do Centro, convocada para este fim e respeitando a regularidade
deste processo. Nomeando a Daniela imediatamente como Pro-Tempore, para ela conduzir este
processo eleitoral dentro do Centro e, além disso, recomendando a ratificagio da consulta
eleitoral que havia sido feita anteriormente. Neste aspecto ndo precisaria do seu ponto de vista
acontecer uma nova consulta dentro da Comunidade ¢ sim uma nova reunido dentro do
Conselho do Centro, O senhor presidente questionou se poderia ser desta forma ¢ o conselheiro
Tony fez a proposta de ser votado primeiramente se iriam nomear a pessoa mais velha ou
nomear a Prof' Daniela. Resolvido este ponto decidiriam se ela seria Pro-Tempore ou
permanente, como havia sido proposto pela mesa e estava apenas relembrando. O senhor
presidente esclareceu que estavam tentando consensuar o encaminhamento ¢ a ele parecia que a
proposta do conselheiro Luciano atendia aos demais conselheiros. Se alguém ndo se sentisse
atendido pela proposta do Luciano poderia se manifestar. A conselheira Luciane disse que
também entendia melhor a proposta inicial da mesa, como havia falado o conselheiro Tony. O
senhor presidente respondeu que havia levado em consideragdo os debates acontecidos ¢
retirava a proposta inicial e colocava a proposta do conselheiro Luciano como uma tentativa de
conciliagio. O conselheiro Antonio César Baptista disse que era uma questio de procedimento,
em relagio ao que estava na pauta, em relagdo ao parecer juridico, a ele parecia que a primeira
questio a ser avaliada era se 0 Conselho ou presidente do Conselho como um todo, aceitava o
parecer juridico em relaglo & presenga de algumas inconformidades no processo eleitoral. Esta
seria a primeira coisa a ser votada. O Procurador apenas apontara que cabia ao Administrador
acatar ou ndo o seu parecer. A partir deste momento € que o Conselho iria votar. Se o Conselho
julgasse que nio houve ou acatasse que 0 processo havia sido legal, continuaria a coordenagio
ou Diregio com quem estava. A partir disso, se acatassem, teriam de prover um substituto ¢ ai
sim pro-tempore ou definitivo. A seguir, concedeu a palavra & conselheira Luciane, para que
esta concluisse sua manifestagio pedindo desculpas, pois ndo havia entendido que havia sido
retirada a proposta da mesa sobre o Professor mais antigo no Centro ser nomeado. Acreditava
que era um avango na discussio a retirada da proposta da mesa ¢ se ela de fato retirara
deveriam decidir se a Daniela como Pro-Tempore ou como efetiva ¢ ponto. Tinha outra questao
que acreditava importante: deveria ser feita uma comunicagio aos conselheiros que, se as
reunides se estendessem. era previsto no Regimento da Universidade que a reunido do
Conselho Universitirio ¢ prioritaria a outra atividades. Nao havia justificativa para as pessoas
esvaziarem a feunido e isso era uma responsabilidade de todos como conselheiros. Deveriam
estar todos preocupados em votar até o final, pois as exigéneias eram as mesmas. A sua
proposta de encaminhamento era a nomeagio da Prof”® Daniela como Pro-Tempore ou para 0s
quatro anos. Neste momento a palavra foi concedida ao conselheiro Luis Osorio que se
manifestou dizendo que na verdade gostaria de se filiar & proposta feita pelo conselheiro Gastal
e depois reforgada pelo conselheiro Luciano ¢ acharia Gtimo se conseguissem chegar a um
consenso de ter uma proposta Gnica. Havia se inscrito, para, além de declarar isto, firmar seu
entendimento ¢ sua sugestio ao Conselho para que pudessem entender que esta era uma
prerrogativa do Reitor ¢ no parecer do Procurador havia claro que a nomeagio era dada ao
Reitor e ele poderia acata-lo ou nio, segui-lo ou nio. Entendia que como esta questdo
caminhava para ser pacificada seria interessante que dessem o cardter deste fecho a um acordo
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para efemo de momeacio. Todos que estavam no Conselho acordavam que havia uma
legitimidade no processo ¢ que a Prof* Daniela deveria ser nomeada. O cariter Pro-Tempore a
ele parecia gue permitiria um sancamento dentro do Centro ¢, além disso, parecia que isto daria
total tranguilidade & Prof* Daniela no sentido de, se o CEAD ndo fosse extinto, ela ter um
mandato assegurado ¢ sem nenhum tipo de problema de natureza juridica e isso era algo que
deveriam também cuidar. Sugeriu que pudessem dar o carater de acordo deste Conselho por
todos para que a Prof! Daniela fosse nomeada e fazia um apelo para que tivessem uma proposta
unica. respeitando, naturalmente, posigies divergentes. O senhor presidente disse que parecia
haver uma construgio coletiva no sentido de que deveriam nomear a Prof.” Daniela e 0 que
estava no momento pendente, para a definigdo, era o cardter desta nomeagao, tendo em vista em
primeiro lugar um parecer do Procurador, que na sua compreensio deveria ser respeitado,
porque indicava desdobramentos ¢ a questdo do debate que fariam logo para discussio do
cardter formal do CEAD, Neste sentido as duas possibilidades se aplicavam; a possibilidade do
pro-tempore era factivel ¢ se justificava porque havia uma possibilidade de transitoriedade ¢
nio havendo uma conclusiio desse debate a extingdio do CEAD poderiam conceder o mandato
ou a construgio da legalidade desta indicagio o que obviamente implicaria em uma reunido do
Centro Colegiado, para que fosse formulado. As duas possibilidades a ele pareciam razodveis.
Niio sabia se poderiam ter uma tnica construgio e talvez fosse o caso de pensarem uma das
duas propostas. Consultou o plenirio no sentido de qual encaminhamento achava mais
interessante e partir desta consulta, se fosse pela nomeagdo em carater temporirio, construiriam
a legalidade, para que pudessem posteriormente formalizar a nomeagio da Prof* Daniela. O
conselheiro Osorio disse que tinham duas alternativas: a nomeagio da Prof.* Daniela em cardter
Pro-Tempore com encaminhamento posterior de uma reuniio do CEAD ¢ evidentemente niio
haveria nenhum questionamento de legitimidade e a outra que seria a nomeagio definitiva. O
conselheiro Odir Dellagostin disse que tinha uma proposta que permitiria dar legalidade a
nomeacio definitiva: 0 Regimento do CEAD citado pelo Procurador Juridico deveria ser
respeitado também, pois havia sido aprovado pelo Conselho Universitario. Este Regimento
dizia que o Diretor era de livre escolha do Reitor, portanto o Reitor tinha essa prerrogativa ¢ ali
estava se comprometendo a fazer esta escolha pelo nome da Daniel e isso dava legalidade ao
processo e permitia a nomeagio em cardter efetivo sem nenhum problema ¢ sem desrespeitar o
parecer do Procurador Juridico e sem desconsiderar os problemas que houve no processo
eleitoral no CEAD, na legalizagio da consulta & Comunidade. O senhor presidente respondeu
que, isso implicaria que o Reitor deveria escolher ¢ ele niio estava inclinado a fazer isto. Este
processo que constitua como um progesso legitimo e legal, se por ventura, como estava mantida
a proposta que a nomeagio fosse de cardter definitivo, deveriam dar a legalidade ao processo,
para que niio pairassem duvidas na forma como estavam fazendo a nomeagdo. O conselheiro
Gastal disse que divergiria saudavelmente em relagio a colocagio do conselheiro Odir, mas nio
tinha certeza de que o Regimento do CEAD havia sido aprovado pelo Conselho Liniversitério,
mas se o CEAD havia sido criado como uma Unidade da Universidade e a eleigio do dirigenie
das Unidades de uma universidade se faz por determinagio de Lei Federal em um processo que
é 0 mesmo processo de eleigio para Reitor. Se eles partissem do pressuposto de que o
Regimento autorizasse que o Reitor escolhesse alguém da sua confianga, entio haviam passado
a manha discutindo em viio, pois o nome que o Reitor havia escolhido para conduzir o CEAD
era o Prof. Paulo Brettas ¢ pouco haveria para os conselheiros questionarem, como estavam
fazendo ali durante toda a manhd. Enfatizou e solicitou o apoio dos colegas, para esta proposta
consensual que nascera dele, mas havia sido muito bem aprimorada pelo conselheiro Luciano:
nio sb a professora fosse nomeada como Diretora Pro-Tempore, mas também fosse retomado o
processo no CEAD apenas para que o Conselho Departamental da Unidade, levando em
consideragio a legitimidade eu a consulta & Comunidade teve, regularize essas irregularidades
que houve, Esta pressuposto isso, e acreditava que o Reitor nio pensasse diferente, obviamente
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uma vez realizada esta regularizagio do processo eleitoral no CEAD, houvesse a nomeacdo de
um dos membros da lista triplice, sendo preferencialmente aquele que estivesse em primeiro
Juges sem dar atrelamento ao ritmo da extingio ou permanéncia do CEAD, que era outra
discussdo. Nesse momento o senhor presidente perguntou se a Gltima formulagio expressa pelo
conselheiro Gastal poderia ser acatada por todos. Com a negativa, concedeu a palavra ao
comselheiro Victor Gongalves, disse que na realidade sua fala seguia o que o conselheiro Gastal
havia falado € o preocupava no momento em que a discussio pedia que o Reitor nomeasse por
definitivo um Diretor, quando ha pouco haviam discutido o fato do Reitor tomar esta agdo, que
era essa a preocupagio de muitos que em algum momento o Reitor pudesse tomar ¢ nio
respeitar uma lista triplice construida nos Conselhos. A proposta do conselheiro Gastal era a
mais adequada, até porque estava claro que existia um problema de irregularidade com relagio
i construgio da lista triplice ¢ esse era o ponto que deveria ser discutido. O senhor presidente
lembrou que estavam ordenando a apresentagio de propostas. Existia uma proposta e leria
novamente o que havia sido proposto e apos abriria espago para a construgio concreta de
propostas que ndo estivessem alinhadas com a seguinte proposta: que o C onselho indicasse a
nomeagio da Prof. Daniela como Diretora Pro-Tempore do CEAD e remitird ao Conselho do
Centro para produzir uma nova lista a ser enderegada ao Reitor que nomeard o primeiro nome
da lista que seria provavelmente a Prof” Daniela. A conselheira Ediane Acunha disse se a
questio era nomear a Prof" Daniela em definitivo e tinham este problema, provavelmente ela
seria nomeada Pro-Tempore por uma semana, que seria o prazo habil para fazer esta retificagdo,
Porque ndo a nomearem em definitivo 1o logo fosse encaminhada a ata com a retificagdo do
processo? Deveriam dar o prazo até a proxima sexta-feira, para entrega de tudo corrigido. O
conselheiro José disse que ndio tinham um processo instaurado com as irregularidades da
eleicdo. Sem um parecer juridico niio era possivel dizer em definitivo. Por estas razdes,
sustentava a nomeacdo definitiva da Prof? eleita em um processo que ndo sabiam se seria
anulado ou ndo. O conselheiro Paulo Brettas, claramente o Reitor tinha obrigagiio legal que essa
votacio fosse refeita no Conselho Departamental, embora o CD, no seu entender também
estava constituido ilegalmente, que ele refizesse esta votagio interna nos moldes exigidos por
Lei, para enviar a lista imediatamente. Lembrou ao Conselho que ele ndo tinha voto naquele
Conselho Departamental e sim apenas voz. A conselheira Laura disse que os representantes
discentes mantinham a proposta da nomeagio da Prof? como Diretora definitiva, a partir
daquela data. A conselheira Ediane, neste momento retirou sua proposta. A seguir o senhor
presidente colocou em votaglio as duas propostas: |) nomeagio da Prof.* Daniela como Diretora
Pra-Tempore ¢ realizagio de uma reunido no Conselho do Centro, para produgdo da lista
triplice para sanar qualquer ilegalidade do processo, sendo que o Centro respeitasse o resultado
da consulta & Comunidade e proposta 2) nomeagio da Prof® Daniela de forma efetiva. em
cardter definitivo a despeito do parecer juridico. Colocadas em votagdo as duas propostas, a
proposta um, recebeu vinte ¢ nove (29) votos ¢ a proposia dois recebeu dezenove (19) votos,
tendo uma (01) abstenciio. Ficou definido que o Reitor nomearia a Prof* Daniela Pro-Tempore
¢ apds encaminhamento ao Conselho do Centro para construgio da lista triplice a ser
enderecada ao Reitor. Dando sequéncia 4 andlise da pauta, o senhor presidente passou ao Item
04 — MEMORANDO N° 158/2013 — PROCURADOR EDUCACIONAL INSTITUCIONAL:
CRIACAO DO CURSO _DE CINEMA DE ANIMACAO. O senhor presidente disse que
tratava-se de criagdo no CONSUN, de um curso que ja existia de fato. Disse que existiam trés
cursos de cinema: Cinema e Animagio, o Cinema de Animagio e o Cinema ¢ Audiovisual, O
curo de Cinema e Animagiio era um curso que estava em extingio, pois na verdade se tratavam
de duas dreas de conhecimento distintas que era a questdo do cinema e a questio da animagio.
A drea do cinema foi transferida para o curso de Cinema e Audiovisual, que estava regular e ja
havia sido aprovada pelo CONSUN e estava em funcionamento. A parte de animagiio ja estava
vigendo também no curso de Cinema de animagio, que nio havia sido aprovado no CONSUN,
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por isso deversa ser votado naquela reunido. As vagas para este curso estavam relacionadas no
atual SiS1T Nio hvendo nenhuma manifestagio, foi colocada em votagio a criagio do curso,
gue fo sprovada por unanimidade. Dando sequéncia a reunifio, passou ao Item 05:
PROPOSTA DE AVALIACAO DE ESTAGIO PROBATORIO DOCENTE. O senhor
presadente disse que em relaglo a este item e ao proximo, o material seria enviado por e-mail
a0 conselheiros ¢ a discussio seria feita na proxima reunido. Item 06: PROPOSTA DE
AVALIACAO PARA PROGRESSAO E PROMOCAO NA CARREIRA DOCENTE, Item 07

~ PROCESSO N° 23110.000780/2014-50 ~ HOMOLOGACAO DA APROVACAO “AD

REFERENDUM” DA AVALIACAO DE DESEMPENHO DA FUNDACAO DELFIM
MENDES DA SILVEIRA E RATIFICACAO DO RELATORIO DE GESTAO REFERENTE
AO EXERCICIO DE 2012. O senhor presidente relatou que tinha sessenta dias para apresentar
a ata da reuniiio do CONSUN, Explicou que o relatorio de avaliagio de desempenho era um
relatorio que deve ser respondido pelos coordenadores dos projetos da Fundagio Delfim
Mendes Silveira e tinha acontecido que até a data de credenciamento esse relatorio nio havia
sido concluido ainda por todos os coordenadores e a Fundagiio havia entendido por bem
protocolar para ndo haver prejuizo de tempo e era sabido que entraria em diligéncia. O
questiondrio foi respondido pelos coordenadores dos quarenta e quatro projetos, foi por e-mail
enviado aos conselheiros o resumo dos quesitos que foram respondidos em termos de avaliagdo
de desempenho. Havendo entendimento que estavam todos esclarecidos, colocou em votagio
formal o relatorio ¢ foi homologada a aprovagdo “ad referendum” do presidente do Conselho, o
Relatorio de Desempenho da Fundagiio Delfim Mendes Silveira, com seis abstengdes. O
relatorio do exercicio de 2013 apresentava o nimero de projetos, docentes, discentes, téenicos
administrativos, pessoas da Fundagio ¢ os projetos envolvidos. Este relatorio havia sido
sistematizado em trés paginas enviadas por ¢-mail aos conselheiros. O conselheiro Luiz Carlos
Rigo disse que nio se sentia confortavel em aprovar, pois nio tinha como analisar os projetos
que estavam ali relacionados. Perguntou se existia um local onde pudesse ter acesso, como
tinham com os projetos de pesquisa. O senhor presidente respondeu que os projetos estavam
com a comissio da Fundagiio e existia um relatorio formal bastante extenso e sugeriu que a
Fundagiio retornasse em uma proxima reunidio do Conselho Universitario para apresentar miis
formalmente ¢ disponibilizasse textualmente, para que ndo houvesse o© prejuizo  da
homologagio da aprovagio “ad referendum”. Colocada em votagio a aprovagio “ad
referendum” do senhor presidente foi homologada, com nove (09) abstengdes a avaliagio de
desempenho da Fundagio Delfim Mendes da Silveira e ratificagdo do Relatorio de Gestio
referente ao exercicio de 2012, na qual consta, analiticamente, a comprovagiio da participagio
de. no minimo. dois tercos de pessoal da UFPel nos projetos de pesquisa, Extensdo e
Desenvolvimento Institucional, A seguir, respeitando o Regimento da Universidade, passou a
palavra ao Professor Paulo Bretias fazer sua manifestagio em relagio ao assunto do CEAD.
Disse que: “Fiz questio de nio fazer nenhuma intervengio durante o processo todo, dada a
ordem e 4 circunstincia, Até mesmo porque existia um passado muito tenebroso que se
relacionava muito fortemente & antiga Gestio e que envolvia em particular a figura dat
Professora Daniela também. Existiam diversos processos disciplinares graves envolvendo a
professora ¢ que haviam ficado “pendurado” desde a Gestio anterior. A pessoa que deveria ter
resolvido e encaminhado, pois estava esperando a resposta até o presente momento, € estavi
sentada no plendrio, havia se retirado cedo. Apenas um detalhe: nio sou contra o8 conselheiros
se retirarem cedo, pois acho um absurdo uma reunido do Conselho se estender em um periodo
que atingia a satde de todos. Sou radicalmente contra isto e solicito ao Reitor que nio faga mais
reunices deste tamanho, embora nio vi mais fazer parte deste Conselho, Vou relatar muito
rapidamente os virios comentirios e eriticas enviadas pela Professora Daniela aos conselheiros
via correio eletronico. O primeiro foi a respeito dos recursos que haviam utilizado em 2013
Primeiro seria bom que informasse aos conselheiros que a verba que foi utilizada em 201 pela
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UAB da UFPel fon descentralizada pela CAPES, por atendimento é solicitagdo feita no segundo
semestre de 2012 pelo Coordenador da UAB da época, Professor Francisco Kieling. A maior
parte deste recursos foi liberada somente em fevereiro de 201 3. E importante salientar que foi
fema com planithas orgamentdrias e plano de trabalho que declarava que 0 uso dos recursos
seria feito em 201 1. Estes recursos foram suficientes para atendimento das demandas de didrias
¢ passagens UAB/CAPES durante o ano de 2013. As tratativas com os gestores UAB/CAPES
foram todas feitas durante o ano de 2013, que nos indicaram pela desisténcia da verba relativa
a0 ano de 2012, uma vez que a UFPel ndo estava conseguindo executar os créditos
descentralizados a0 longoe de varios anos. Tenho uma tabela que mostra as diversas devolugdes
de recursos e as pendéncias em prestagiio de contas. A declaragio de que a UFPel estava sem
recursos para operar, que estava no documento enviado pela professora, ¢ no minimo
equivocada, ji que eles sabem que no final de cada ano toda a verba nilo utilizada deve ser
devolvida a Brasilia, Via de regra, as Universidades deveriam estar em periodo letivo, A atual
situagiio deve-se & recente greve de docentes das IFES. Anda assim, para atendimento as
:MmmMMdcmwmmanJmﬂmmdcNmmmemtManu¢MHumm35MMMHeprgmﬁ
umHAHHH?&umqmum:ﬂMmhmmWWﬁmsmmmwmsmmﬁmmm&mﬁmdmuMmﬁmmm
Todos 0s coordenadores foram informados em reunido de 2013 de que o plano de trabalho ¢
planilhas orgamentirias dos cursos estavam sendo elaboradas para resgatarmos a verba a que a
UFPel teria direito pela politica orgamentaria da CAPES. Estas planilhas dependiam, ¢
importante observar, da atualizagio dos dados do SisUAB, sistema logistico dos curso UAB de
cada Instituigdo Federal, O SisUAB além de ter os dados de quais alunos estavam matriculados
em cada turma ou polo. prepara as planilhas orgamentirias dentro das regras do fomento da
UAB/CAPES para os cursos. Cabe ds IFES argumentarem quando entenderem gue o orgamento
proposto pela UAB/CAPES ndo atende as demandas de seus cursos, Foi visto desde 2013 que
todos 0s cursos da UAB/UFel estavam com seus dados no SisUAB desatualizadissimos ¢
alguns com varios anos de atraso nas informagoes. Sé para terem uma ideia, todas as turmas
que entraram em 2009 no Curso de Pedagogia até o inicio de 2013 ndo tinha uma s& matricula
no sistema GOL ¢ no SisUAB ndo era diferente. Em reunides com técnicos da CAPES fomos
informados de que nenhuma liberagiio de recurso seria feita para a | IFPel enquanto os dados do
SisUAB ndo fossem atualizados. Por conta disso o Vice-Reitor da Universidade a época,
Professor Carlos Mauch, fez uma reunido com os coordenadores de cursos UAB e os avisou de
que se até junho de 2013 nilo tivessem atualizados os dados eles poderiam ser removidos de
seus cargos. Observo que até agora ha algumas inconsisténcias entre os alunos cujos nomes
mmmmmumrHhUﬁHutmnmuummnmMmmnvanEMummlmscmwﬁ.hmdaa%ﬂnna
pestores da UAB/CAPES entenderam a situagho peculiar da UAB/UFPel ¢ descentralizaram as
verbas a partir dos planos de trabalho ji concluidos ao final de 2013, Observo que ainda
estamos em atraso, embora mais atualizados, pois estas planilhas sio relativas ao ano de 2013.
O ano letivo que ainda ndo terminou. Os recursos serio utilizados no corrente ano de 2014,
Pelos nossos cdleulos, serfio muito mais do que suficientes para 05 gastos dos cursos UAB.
Ohservo, outrossim, que os caloulos foram realizados a partir de informagoes apresentadas a
equipe multidisciplinar UAB, que ¢ toda indicada por mim, como coordenador da UAB, ¢
foram referendadas pelos proprios coordenadores dos cursos. A respeito da suspensio das
ofertas de 2013 que havia uma previsio de ofertas: durante o primeiro semestre de 2013 houve
algumas tentativas dos gestores da CA PES em nos convencer de que deveriamos garantir as
ofertas de vagas para as cinco novas turmas para cada um dos cursos de Licenciatura em
Pedagogia, Educagio no Campo ¢ Matematica, apesar destes trés cursos terem uma quantidade
absurda de turmas sem condigdes de atendimento. Pessoalmente tive de argumentar que estes
CUFS0S Eram 0s MEsSMOos que estavam com 0 maior atraso na atualizagiio dos dados de matriculas
¢ historicos na UFPel e no SisUAB. Além disso, nido havia docentes da UFPel em namero
suficiente para atender nem o que estava em andamento. Assim ndio faria sentido algum piorar a
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situacio. amphando o nimero de ofertas. Apos a reunido de dois dias ¢ meio dos técnicos da
CAPES com 2 Coordenaglio UAB. no prédio do CEAD, em junho de 2013, a posigdo dos
gestores ds CAPES mudou, entendendo que nilo deveriamos ofertar mais estas turmas sem a
devida regularizacio das matriculas na UFPel e no SisUAB, que até o momento ndo estavam
stuslizadas. Também era importante observar que, por conta da quantidade absurda dos cursos
de Licenciatura em Pedagogia, Educagiio no Campo e¢ Matemitica, a UFPel ndo estava
stendendo a Legislagio Federal no que diz respeito as realizagdes dos Estagios Curriculares
destes cursos, pois nossa instituiciio estd sendo obrigada a utilizar professores selecionados
como “professores pesquisadores” de fora da instituigo. Alguns sem sequer um ano de
experiéncia em Ensino Superior. A respeito da infraestrutura para a UAB/A IFPel, que ¢ uma das
maiores reclamagdes, a maior parte da infraestrutura académica atualmente existente no CEAD
¢ oriunda de projetos elaborados pelos coordenadores do Curso de Licenciatura em Matematica
a Distincia, na época em que o curso estava no Instituto de Fisica e Matematica. Os recursos
basicamente sdo desta época. Alé mesmo materiais de consumo que estio sendo usados
atualmente, foram adquiridos com projetos do 1FM. Cabe salientar que a CAPES tem a politica
de publicar editais especificos para material permanente, para a atualizagio da infraestrutura
das IFES no que diz respeito @ UAB. Em 2010 a CAPES publicou edital com esta finalidade.
Apesar do esforgo de professores ¢ téenicos da UFPel que concluiram o projeto, os planos de
trabalho e planilhas orgamentarias ndo entraram no prazo devido e a coordenagio UAB da
época ndo inseriu os documentos no sistema, fazendo com que nossa instituigio perdesse
aquela oportunidade. Isto chamou a atengio dos gestores da CAPES que durante 0 ano de 2013
lembraram que nossa precaria condigiio logistica se deve, em grande parte, 4 perda daquele
edital. Foi feito um enorme esforgo pela atual Gestdo para qualificar as condigdes tecnologicas
para atendimento aos cursos UAB, apesar das condigoes financeiras precarias da UFPel no ano
de 2013, Pouco se conseguiu fazer, claro, considerando-se a enorme quantidade de pendéncias
herdadas pela atual Gestdo. A respeito da suposta falta de apoio da secretaria, que era uma das
reclamagbes que nos ndo apoidvamos os cursos, estd esquecido no texto, apresentado pela
Professora Daniela Hoffimann, o motivo porque os cursos ficaram, ndo sem qualquer apoio, mas
sem secretaria especifica para cada curso. Até fevereiro de 2013 as secretarias dos cursos
estavam sendo pagas como bolsas de tutor e como bolsa de pesquisador, cuja fungio ¢
completamente outra. Esse procedimento representava uma  clara ilegalidade, tornando
obrigaciio da coordenagio UAB a suspensio das bolsas. Infelizmente isso afetou bastante o
atendimento aos cursos. Cabe no entanto observar que o atendimento as demandas dos alunos,
mesmo com o apoio ilegal que havia antes, nilo estava acontecendo de maneira adequada, tendo
diversas reclamagoes de alunos no atendimento no periodo que havia uma s¢cretaria para
auxiliar., Mais: mesmo com a secretdria, os sistemas GOL e SisUAB estavam
desatualizadissimos. Enquanto a gestdo niio tivesse condigbes de designar secretirias para
alguns cursos, alguns servidores téenico-administrativos do CEAD apoiavam as coordenagies
dos cursos UAB de maneira esporidica. Assim que a atual Gestio teve condigdes, designou
pessoal especifico: dois bolsistas de  graduagio estagidrios ¢ dois servidores técnico-
administrativos, para trabalharem como secretarios dos guatro cursos da UAB da UFPel. Um
pouco mais a respeito dos recursos financeiros: Alem do que ji foi escrito sobre 0s recursos de
2012, pré-aprovados pela CAPES, observe-se que estes recursos sao exclusivamente para
custeio, isto ¢, didrias, passagens, material de consumo e servigo de ferceiros pessoa fisica efou
juridica. A UAB niio autoriza 0 uso para aquisicdo de material permanente. E prevista a
publicagio de edital da CAPES ainda este ano especificamente para a aquisicio destes
materiais. A respeito do trabalho dos docentes que atendem exclusivamente a UAB: Eu
encaminhei os processos para a Vice-Reitoria na época, o Professor Mauch, que me retomou
posteriormente eu encaminhei novamente para a atual Vice-Reitora e agora credito que vai ser
encaminhada esta questio, o tratamento da questio da institucionalizagio do trabalho em EAD
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nesta Universidade pelo COCEPE, porque hoje nds ndo sabemos como se qualifica a
quantidade de horas envolvidas em cada uma das atividades de EAD. Temos mais ou menos
acertads a carga hordria do curso presencial, mas ndo da EAD. Observem que a reclamagio que
foi citada naquele texto, que achei bastante equivocado e apavorado em cima de varios boatos
gue se espalharam em facebook e no proprio ambiente virtual de aprendizagem, a respeito do
que aconteceria em relagdo as idas dos cursos para cada Unidade Académica. Acontece que o
sistema UAB, ¢le teria a coordenagio da UAB que € quem sustenta academicamente ¢ quem
assina documentos ¢ tem toda a responsabilidade em relaglo aos gastos. Isso ndo ¢ do EAD e
sim da coordenagdo UAB. Ha um problema muito sério, no momento, em que o Conselho
decidiu naquele dia a Direcio do CEAD, quando toda a responsabilidade de infraestrutura ¢
recursos, no momento, como coordenador UAB, tenho que assumir. Cria uma situago em que
tenho uma Diretora, que teria uma assinatura de UGR, que ndo e. nem de longe, de confianga,
no meu entendimento. Os conselheiros poderiam até confiar, mas eu nio. pois tenho razdes
muito fortes para niio confiar. Teria de assumir responsabilidades de recursos financeiros em
uma situago bastante complicada. Neste processo deveriam ver como lidar ¢ veria qual a
decisio que tomariam na Gestio para ver como funcionaria este ponto. A questdo dos
professores que trabalham na Pedagogia que foi levantada naquele documento, disseram que
sfio cinco professores trabalhando na Pedagogia ¢ nenhum deles ¢ Pedagogo. Tem outros trinta,
todos de fora da Universidade, que tocam de verdade o curso e mais os tutores. Sou obrigado a
dizer, e vou terminar, sou obrigado a responder aquela acusago de certa forma, pois foi citado
meu nome: ¢ verdade que eu fiz 0 memorando proibindo o uso dos recursos do tipo bolsa de
tutor, pois ndo se pode utilizar um tutor para elaborar ¢ organizar uma eleicdo. Isso ¢
completamente absurdo e eu ndo poderia admitir que isso acontecesse. Esta ndo fo1 uma decisio
da Gestiio ¢ cu tenho que dizer que levei um belo “chingio™ da Gestiio em fungio da forma
como eu conduzi aquele processo, porgue na verdade fui muito agressivo em relagdo ao dizer
que iria suspender as bolsas, mas isso ¢ uma prerrogativa da coordenagdo UAB, enquanto
coordenagiio, Obviamente que a gestdo poderia facilmente me exonerar da coordenagio, ¢
escolha do Reitor, e ele achou por bem que eu deveria continuar, mas eu tenho que admitir que
eu fui bastante duro e talvez exagerado, mas era ilegal o uso da infraestrutura da UAB e de
tutores, que estdo la para auxiliar os alunos, para fazer um procedimento de eleigdo, porque
estes tutores sio professores das escolas piblicas da regido e daqui. Eles ndo tém envolvimento
direto com a UFPel e seria complicadissimo se fazer isto. Qualquer tutor destes poderia
inclusive entrar na Justica ¢ reclamar com relagio a esta fungio adicional que ndo € a fungdo
dele, como outras coisas que alguns tutores tém reclamado e por enquanto ainda nio estio
sendo atendidos. Obrigado.” Sem mais a tratar. o senhor presidente agradeceu a todbs ¢ de
encerrada a reunido as quatorze horas minutos do que para constar, eu
Roseméri Gomes Gongalves, Secretiria dos Conselhos Superiores, lavrel a presente Xta que,

depois de aprovada, foi igualmente assinada pelo senhor wﬁidew




