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ATA NUMERO 05/2008

Aos vinte e sete dias do més de agosto do ano de dois mil e oito, com inicio as dez horas, na
Sala do Conselho Universitario, sito a Praga Sete de Julho, 180, realizou-se sessao ordinaria do
Conselho Universitario - CONSUN da Universidade Federal de Pelotas, convocada e presidida
pelo Professor Antonio Cesar Gongalves Borges, Magnifico Reitor, com a participagdo dos
seguintes conselheiros: Telmo Pagana Xavier, Vice-Reitor, Francisco Carlos Gomes
Luzardi, Pro-Reitor Administrativo; Elio Paulo Zonta, Pro-Reitor de Planejamento e
Desenvolvimento; Eliana Povoas Pereira Estrela Brito, Pro-Reitora de Graduagdo; Manoel
de Souza Maia, Pré-Reitor de Pesquisa e Pés-Graduagdo; Vitor Hugo Borba Manzke, Pro-
Reitor de Extensio e Cultura; Tania Beatriz Gamboa Araijo Morselli, Diretora da
Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel; Mércia Bueno Pinto, Diretora da Faculdade de
Odontologia; Sylnei Mello Alves, Vice-Diretor da Faculdade de Direito, no exercicio da
Diregdo; Isabel Porto Nogueira, Diretora do Conservatorio de Miusica; Mario Carlos Araijo
Meirelles, Diretor da Faculdade de Veterinaria; Tania Elisa Morales Garcia, Diretora da
Faculdade de Ciéncias Domésticas; Farid Butros Iunan Nader, Diretor da Faculdade de
Medicina; José Francisco Gomes Schild, Diretor da Escola Superior de Educagdo Fisica;
Mauro Augusto Burkert Del Pino, Diretor da Faculdade de Educagio; Lauer Nunes dos
Santos, Diretor do Instituto de Artes e Design; Gladis Aver Ribeiro, Diretora do Instituto de
Biologia; Gil Carlos Rodrigues Medeiros, Diretor do Instituto de Fisica e Matematica; Sérgio
Luiz dos Santos Nascimento, Diretor do Instituto de Quimica e Geociéncias; Alvaro Augusto
Borba Barreto, Diretor do Instituto de Sociologia e Politica; José Honorato de Oliveira
Filho, Diretor da Faculdade de Meteorologia; Luciane Prado Kantorski, Diretora da
Faculdade de Enfermagem e Obstetricia; Wolmer Brod Peres, Diretor da Faculdade de
Engenharia Agricola; Antonio César Silveira Baptista da Silva, Diretor da Faculdade de
Arquitetura e Urbanismo; Mircia Ribia Duarte Buchweitz, Diretora da Faculdade de
Nutrigdo; Hugo Roberto Kaastrup Stephan, Diretor do Conjunto Agrotécnico Visconde da
Graga; Paulo Ricardo S. Borges, Diretor da Faculdade de Letras; Marilene Farias Alam,
suplente do representante dos Professores Titulares; Silmar Teichert Peske, representante dos
Professores Titulares; Celso Medina Fagundes, representante dos Professores Associados;
Jorge Luis Martins, representante dos Professores Associados; Maridngela Afonso,
representante dos Professores Adjuntos; Raquel Santos Schwonke, representante  dos
Professores Assistentes; Francisco José Pereira Tavares, representante dos Professores
Assistentes; José Fernando Gonzilez, representante dos Professores Auxiliares; Clarice de
Souza Franco, representante dos Professores Auxiliares; Odir Antonio Dellagostin,
representante dos Coordenadores de Cursos de Pos-Graduagdo; Luiz Ernani Gongalves Avila,
representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagdo; Carlos Alberto Soares da Silva,
representante dos Professores de 1° e 2° Graus; Ricardo Lemos Sainz, representante dos
Professores de 1° e 2° Graus; Evandro Piva, representante do COCEPE; Carla Silva de Avila,
representante Comunitaria; Eduardo Algayer Osério, representante Comunitario; Mara
Alves Casa, representante Comunitario; Vladimir Aguilar Antunes, Igor Nogueira, Katy
Rosielli Ayres, Gitana Nebel, Daniel Berbare, e Leandro Barts, representantes discentes;
Rosalina Vieira dos Anjos, Gilmara Anderson Timm, Rosane Brandio (suplente), Sérgio
Batista Cristino, Mara Lucia Vasconcelos da Costa, Nilton Jalvan e Marilane de Souza
Velasco, representantes dos Técnicos Administrativos. Ndo compareceram o0s seguintes
Conselheiros: Fabio Vergara Cerqueira, Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas; Rogério
Oliveira de Sousa, representante dos Professores Adjuntos; Sylvio Arnoldo Dick Jantsen,
representante do COCEPE; Vinicius Anjos Rommel da Silveira, representante discente.
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Constatada a existéncia de quorum legal, o senhor presidente, Professor Antonio Cesar Borges
declarou aberta a sessdo, lendo a pauta do dia. Comunicou aos conselheiros que recebeu da
diretoria das trés entidades (ADUFPel, ASUFPel e DCE), a solicitagio de que houvesse uma
manifestagdo dos representantes destas associagdes, antes de iniciar a tratativa da pauta.
Colocada em votagdo, a solicitagdo foi aprovada por unanimidade. O senhor presidente deixou
a palavra a disposi¢cdo da representante do Diretério Central de Estudantes — DCE. Esta
manifestou o desejo dos estudantes, retirado de assembléia geral, de que a data para eleigdo da
lista triplice ficasse adiada pelo menos em trinta dias, para que tivessem tempo habil de
reunirem-se com s demais entidades e tirarem uma posigdo de consenso entre as trés entidades,
pois ja tinham data marcada para que esta assembléia acontecesse no dia vinte e oito do
corrente més.A seguir passou a palavra ao representante da Associagdo dos Servidores da
Universidade Federal de Pelotas - ASUFPel. O representante da ASUFPel disse que teve este
espago cedido pelo seu sindicato para se manifestar, diante da perspectiva de que teriam uma
definirdo muito em breve da escolha de Reitor e Vice-Reitor de nossa universidade. Queria
chamar a atengdo dos conselheiros de que no mundo atual onde as ditaduras de muitos paises
estdo cedendo lugar a democracia, tinhamos em nosso pais também a situagdo que todos os
dirigentes sdo eleitos pelo voto de toda a populagdo. Disse que a decisdo que este conselho
tomou na ultima reunido, nada mais foi do que possibilitar ainda que as entidades, em uma
Gltima tentativa, inclusive com assembléia ja marcada para o dia seguinte, tentar fazer uma
consulta pelas entidades e o conselho, com a autonomia que tem e a prerrogativa que definiu na
reunido passada, a partir dai, homologar ou ndo a lista que for retirada pela comunidade. A
ASUFPel, uniu-se as outras entidades, nesta ultima tentativa de que este conselho, dando uma
demonstrag@o de que ndo quer que o retrocesso ocorra na universidade, que possamos avangar
na questdo da democracia, encaminhar o processo na comunidade e o conselho fazer o que lhe
¢ de direito, ou seja, definir a lista triplice apds esta discussdo e encaminhamento pelas
entidades. De pronto, solicitou ao representante da Associa¢ido dos Docentes da Universidade
Federal de Pelotas — ADUFPel que fizesse sua manifestagdo. Este agradeceu por mais este
espago, para que pudesse fazer as colocagdes da ADUFPel, e ressaltou que o empenho e
insisténcia era no sentido de preservar um processo que ja € historico na nossa universidade,
nas escolhas para Reitor e Vive-Reitor, de proceder uma consulta & comunidade. Disse que em
face das dificuldades que tiveram no primeiro semestre de chegar a um acordo, apelaram aos
conselheiros que aprovassem a solicitagdo feita na Gltima reunido, de adiar a reunido do
conselho que retiraria a lista triplice, pois ja tinham uma assembléia agendada para o dia
seguinte e ap6s deveriam deliberar como encaminhar o processo. Disse que se fosse mantida a
data do dia dois ou se o adiamento fosse muito pequeno, isto se inviabilizaria por si, pois
necessitavam de um adiamento de pelo menos trinta dias para possibilitar que a consulta a
comunidade fosse feita nos moldes em que entendiam que deva ser feita, com a possibilidade
de que os concorrentes pudessem apresentar suas propostas, debater e que a comunidade, ao
votar, escolhesse aquela proposta que entendesse ser a mais indicada, mais aconselhéavel para
nossa universidade. Por isso, o apelo de que o conselho, considerando a histéria dos processos
eleitorais anteriormente ocorridos nesta universidade, possibilitassem que novamente ocorra,
adiando a data de escolha da lista triplice, em pelo menos trinta dias, para possibilitar a
consulta pretendida. Logo a seguir, o senhor presidente deu as boas-vindas a Professora Clarice
de Souza Franco, nova conselheira, representante da Classe dos Professores Auxiliares, € seu
suplente, Professor Paulo Bispo. Agradeceu a participa¢do dos representantes das entidades e
solicitou que se retirassem da sala, para prosseguir a reunido, passando ao Item 01 —
ANALISE DA ATA 04/2008. Apos as solicitagdes de corregdes, a ata foi colocada em regime
de votagdo, tendo sido aprovada com uma abstengdo. Dando seqiiéncia a reunido, o senhor
presidente passou ao Item 02 — PROCESSO ELEITORAL PARA ESCOLHA DO REITOR
DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS — UFPel. Relatou que a Comissdo Eleitoral
havia trabalhado para normatizar o processo eleitoral e solicitou ao conselheiro Ernani Avila
que distribuisse o material resultante do trabalho da comissdo. Este apos distribuir, leu o
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contetdo da minuta elaborada pela Comissdo. O senhor presidente solicitou que primeiramente
fosse discutida a estrutura basica do documento e as datas fossem estipuladas posteriormente.
Deixou a palavra aos conselheiros, para as consideragdes sobre o documento. O conselheiro
Eduardo Osoério solicitou a palavra e disse que pensava que as proprias datas que constavam
poderiam ser consideradas também para deliberarmos naquele momento. Pelo que havia
ouvido da manifestagdo das associagdes era voltar atrds em matéria ja aprovada pelo Conselho,
pois este ja havia determinado que ndo haveria consulta & comunidade e o que as associagdes
pediram era exatamente mais tempo para consultar a comunidade. Esta era matéria votada e
inclusive as proprias associagdes votaram a favor de ndo consultar a comunidade. Pensava que
o Conselho poderia examinar a minuta e esta poderia ser votada com as datas propostas, apenas
com excecdo das datas ja vencidas. O senhor presidente esclareceu que sua proposta era que
fosse examinada a estrutura da minuta sem levar em conta as datas, que seriam decididas apos
a aprovag¢do do conte(ldo, sem necessidade que houvesse a concordincia de todos os
conselheiros em relagdo as datas. Pela manifestagio do conselheiro Osério, entendia que o
conselho tendo aprovado o dia dois de setembro como data limite, esta permaneceria, quando a
proposta da comissdo apresentava o dia cinco, existindo, portanto, uma divergéncia em relagio
a datas. Por isso propunha que inicialmente fosse analisada a estrutura e posteriormente, na
mesma sessfo, votariam a questdo das datas. Ndo havendo manifestagdes contrarias, o senhor
presidente solicitou que se houvesse alguma proposta diferente desta apresentada, fosse feita a
colocagdo, ou se todos concordavam, iriam votar a proposta em si, sem levar em consideragdo
as datas. O conselheiro Silmar Peske disse que lendo a proposta da comissio, ficava bastante
contente e esta contemplava aquilo que acreditava que retratava o que deveria ser o processo de
escolha para Reitor. Disse que em 1996 também havia sido candidato ao cargo de Reitor, e a
eleigdo também foi no Conselho Universitario, mas nao lhe foi permitido entrar no conselho
para fazer sua proposta. Lendo o artigo dois da proposta da comissdo, ficava contente.
Solicitou sugerir uma pequena mudanga: em vez de apresentar o programa de gestdo, propds
que fosse apresentado por escrito um programa abordando os aspectos de gestdo estruturais. O
conselheiro Ernani Avila respondeu que no momento em que era citado o programa de gestéo,
este era muito amplo e o proximo Reitor da Universidade deveria ter duas preocupagdes que
acreditava serem muito significativas: 1* — Estatuinte Universitaria, tendo em vista que Estatuto
e Regimento da Universidade estavam literalmente defasados da realidade legal que se
vivencia e 2* - Concepgdo estrutural da Institui¢do que foge da realidade daquilo que se quer
em termos de uma reforma universitaria a ser feita. A ele parecia que o programa de gestdo,
por ser abrangente contemplaria estruturalmente e, por conseguinte, se deixasse constar pelo
carater Conselheiro Carlos Alberto solicitou esclarecimento para sua divida de no caso se
apresentar apenas um candidato, ou no caso de se apresentarem dois candidatos, qual seria o
critério para escolha? O conselheiro Ernani Avila respondeu dizendo que a primeira idéia era a
de que ndo havia possibilidade de chapa. A segunda idéia era que presumia que o
discernimento e a intelectualidade de quem desejava concorrer, era de que deveria saber como
proceder. O senhor presidente falou que a pergunta era relevante, pois a lista deveria ser
triplice e se acaso se candidatassem apenas dois candidatos, como deveria ser conduzido? O
conselheiro Ernani disse que esta divida se enquadrava no artigo sétimo. O senhor presidente
lembrou que em outras ocasides o Conselho Universitario se reunia e ele mesmo escolhia a
lista. Nada impedia de que havendo apresentagdo para o conselho de um ou dois nomes, que
este defina o que fazer, ou havia uma possibilidade de incluir nas normas a possibilidade de
ndo havendo o nimero minimo de candidatos para compor a lista, ser incluido um terceiro
nome escolhido pelo conselho para compor a lista. Achava isto muito delicado e preferia que a
comissdo ficasse encarregada de resolver estes casos omissos. Carlos Alberto disse que
fazendo este tipo de questionamento estava auxiliando para que o processo fosse livre de ter
qualquer duvida. Propds que o proprio conselho estabelecesse a forma de como solucionar as
questdes que viessem a se instaurar. O conselheiro Fernando Gonzilez disse que na verdade
ninguém pode ser obrigado a ser candidato. O conselho ndo poderia fazer candidato quem nio
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deseja. Nao haveria a possibilidade de escolha do Reitor se tivesse uma lista com dois nomes.
Disse que o candidato poderia ter outros nomes, seus aliados, como se fosse uma composi¢io
de chapa, e esse ndo era o caso e o Conselho nio poderia incluir na lista alguém que nio quer
ser Reitor, pois isto é uma opgio. Particularmente acreditava que uma lista com dois nomes ndo
era inviavel, pois se esta chegasse ao Presidente da Republica com a justificativa de que na
UFPel s6 existiam duas pessoas querendo ser Reitor, o ilustre Presidente nio poderia
determinar que outros devam querer ou escolher alguém fora desta lista. O conselheiro Sylnei
Alves disse que concordava com os colegas, pois ndo poderia ser imposta a ninguém a vontade
de se candidatar. Mas acreditava que todas estas colocagdes eram meras conjecturas. O
conselheiro Paulo Borges falou que gostaria de cumprimentar a Comissio Eleitoral que
apresentou uma proposta valida que deveria ser analisada pelo conselho com muita prudéncia.
Acreditava que em fungdo da leitura da ata anterior, em fungdo do que ocorrera na reuniio
anterior, se perdeu um pouco do que se chama de representatividade, pois esta estava repleta de
“eus”. Disse que ali os conselheiros ndo estavam representando a si mesmos e sim, suas
Unidades e classes. Entendia que a estrutura que havia sido apresentada pela Comissdo
Eleitoral, deveria ter um prazo maior para as inscrigdes, juntamente com seus programas e
voltar novamente para a votagdo. Dizia isto por entender que feitas as inscrigdes junto a
Secretaria dos Conselhos, cada conselheiro que é representante, deveria dentro de seus
Conselhos Departamentais, ou de outra forma chamar seus pares para ver que candidato a sua
Unidade ou seus pares escolheriam para ser votado, para que ndo se perdesse a
representatividade. De outra forma estariam elegendo quem eles achavam melhor e esta ndo era
a fungdo dos conselheiros. O conselheiro Ernani Avila disse que ousava divergir do
conselheiro Paulo Borges, porque em um universo de candidatos na instituicdo, obedece os
requisitos estipulados pela Lei. Somente quem tem a titulagdo exigida é esta. Ndo queria
partilhar naquele momento de ingenuidade, pois a seu juizo se sabe na Universidade quem
pretende disputar. Trabalhando com esta hipitese que ja era literalmente concreta, entdo
chamar conselhos era procrastinar, ou seja, jogar para adiante, sem ter objetivo definido
naquilo que jé havia sido definido. Era matéria vencida e, por conseguinte, entendia que
deveriam, naquele momento, trabalhar na hipdtese de minuta feita e ndo acolhia a idéia de
repassar a Conselhos Departamentais a analise de nomes, pois lhe parecia que submeter nomes
aos Conselhos Departamentais, uma espécie de censura e isto ndo lhe parecia recomendavel.
Ja que a matéria foi escolhida no Conselho Universitirio e o norte saia dele, todos tendo o
conhecimento na pluralidade de 1200 docentes da institui¢do, quem pode concorrer e quem tem
0 animus de se expor a esta votagdo, restava prejudicada. O conselheiro Paulo Borges disse que
a idéia de censura que tinha era bem diferente da exposta, pois entendia que isto era avangar na
democracia. Ndo havendo outras manifestagdes, o senhor presidente colocou em regime de
votagdo a aprovagdo do conteido da minuta, sem levar em consideragio a colocagio das datas.
Obteve-se o resultado: quarenta e sete (47) votos favoraveis; sete (07) abstengdes e nenhum
voto contrario. A partir dai, o senhor presidente colocou em anélise as datas, analisando cada
item da minuta. O conselheiro Francisco Schild propds manter a data de dois de setembro. A
conselheira Luciane Kantorski reforgou a posicdo do conselheiro Schild. O conselheiro Gil
Medeiros disse que acreditava que havia sido aprovada a estrutura da minuta e que nela
estavam embutidos os tempos entre os eventos programados na proposta da Comissdo. Na fala
inicial do conselheiro Ernani ja havia sido indicado que a data inicial ja estava prejudicada. A
ele parecia muito coerente a proposta que foi encaminhada pela Comissdo. O conselheiro
Alvaro Barreto disse que a comissdo foi autorizada pelo CONSUN para fazer uma proposta
dentro das decisdes ja tomadas pelo Conselho. Ela ndo estava autorizada a propor datas
diferentes de dois de setembro. A conselheira Gladis Ribeiro pediu o adiamento da data para
que puderem ouvir a comunidade. N&o s6 a comunidade universitaria, mas também aquela que
representam. O conselheiro Mauro Del Pino disse que queria resgatar a fala das entidades e se
somar ao apoio ali ja reiterado e propor em fungdo da fala do conselheiro Sérgio Cassal,
solicitando ao Plendrio o adiamento por trinta dias, levando em consideragdo a data
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inicialmente aprovada pelo conselho, e propor que construissem um cronograma eleitoral a
partir do dia dois de outubro, visando preservar a historia de luta desta universidade em torno
da democracia e da gestdo democratica. A conselheira Rosane Branddo disse que queria se
manifestar no mesmo sentido, pois quando se elegeu como representante Técnico-
Administrativo um dos compromissos que teve era de que este mandato ndo era seu e solicitou
consultar seus pares, para que pudesse saber como agir. Disse que se algum conselheiro
acreditar que ndo deveria consultar seus pares estava em um direito seu, mas existiam
conselheiros que gostariam de consultar suas bases. Compartilhava com o que as entidades
haviam colocado, solicitando um periodo de adiamento bem maior. O conselheiro Antonio
Baptista relatou que achava que a data fixada para o dia dois previa ndo criar prejuizos a
Administragdo principalmente no que se referia ao REUNI. Acreditava que a dilatagdo maior
desse prazo ndo seria conveniente nem prudente neste momento, pois muitos dos
posicionamentos da reunido passada, foram justamente pelo prejuizo que a Instituigdo teria no
fato de fazer uma consulta mais ampla e prorrogar os prazos. Se 0 Conselho teve um
posicionamento e votou baseado no dnus que a universidade teria, alterar a data por mais do
que o prazo colocado pela Comissdo Eleitoral, afetaria o posicionamento anterior. Seria
prudente a Administragdo se posicionar em relagdo ao fato se haveria prejuizo significativo em
alterar do dia dois para o dia cinco, para que todos pudessem consultar suas Unidades ou seus
pares. A conselheira Marcia Bueno esclareceu que a Comissdo Eleitoral, quando propds a data
do dia cinco nio foi desconsiderando a decisdo do Conselho em manter a data do dia dois, pois
no final da reunido ficou estabelecido que a Comissdo faria uma proposta e se necessario
dentro do mecanismo proposto alguma alteragdo de data, a comissdo faria. A proposta do dia
cinco foi apenas por considerar a questdo do tempo, pois as inscrigdes seriam feitas em dois
dias e teria mais um dia para interposi¢do de algum recurso. A data do dia cinco foi proposta
apenas por uma questdo numérica de data e de prazo. O senhor presidente perguntou se havia
mais alguma colocago, e ndo havendo frisou as propostas colocadas pelos conselheiros. A
partir deste momento disse que faria a chamada dos conselheiros e solicitou que respondessem
da seguinte maneira: dois, cinco ou outubro. Neste momento o conselheiro Igor Nogueira
sugeriu que primeiro fosse colocado em votagdo o dia dois ou cinco e depois decidiriam se
seria em outubro. A conselheira Mércia Bueno fez a proposta de votarem se seria em setembro
ou outubro. O senhor presidente fez a colocagdo de que se fosse escolhido o més de outubro,
estariam contrariando uma decisdo ja tomada pelo Conselho. O conselheiro Fernando Gonzales
colocou que a questdo na linha do que foi defendido na reunido anterior, deveria ser feita a
indagagdo de modo a ser alcangada a exclusdo. Em vez de perguntar setembro ou outubro, pois
se respondido setembro, ficariam condicionados a uma outra pergunta: dois ou cinco. O correto
seria perguntar dia dois ou adiamento. O conselheiro Mario Meirelles disse que iria recordar o
que o conselheiro Alvaro Barreto comentou a respeito de que a formagdo da Comissao
Eleitoral pelo CONSUN foi para que formatasse um cronograma, entretanto falou o
conselheiro, o que lhe parecia a realidade de que ele acreditava que data era matéria vencida. A
Comissdo ndo trataria de datas e sim de cronograma que diriam respeito as atividades. O
conselheiro Alvaro Barreto respondeu que para reforgar, o Conselho € soberano e, portanto,
pode reformar uma decisdo que ja havia tomado, o que havia colocado era que a Comissdo
eleitoral ndo poderia suplantar a decisdo do Conselho. O conselheiro Ernani Avila, em nome da
Comissdo Eleitoral, disse que a decisdo tomada pelo Conselho em toda sua legitimidade, mas
que a Comissdo fez apenas uma Minuta, e ndo inobservou o que o Conselho decidira. A
colocagdo de datas do dia cinco foi porque em um primeiro momento havia sido aventada a
possibilidade do dia doze. A Comissdo enxugou com todos os prazos, para o dia cinco,
respeitando o que o Conselho havia decidido, dentro dos principios juridicos, de que quem
pode mais, pode menos. Com base nisto, a observagdo feita pelo conselheiro Alvaro era
prudente, como a colocagdo feita por outra conselheira. Se o Conselho entendia que aquilo
que foi decidido ndo pode ser tocado, porque a Comissdo estava apenas fazendo uma minuta,

essa poderia ser corrigida inclusive na sua data. A conselheira Luciane Kantorske falou que na
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reunido anterior haviam discutido até as quatorze horas, sobre a data do dia dois e acreditava
que ndo existiam fatos novos para rediscutir esse ponto e fez a proposta que ficasse acertado o
dia dois e a data de analisar as inscri¢des fosse dia trinta o periodo das vinte e quatro horas
fosse dia primeiro e as eleigdes no dia dois. Perguntou a Comissdo se poderia ser possivel
manter a data de dois de setembro, ao que o conselheiro Ernani Avila respondeu que ndo havia
objecdo, pois se encaixava no que ja estava tratado. A conselheira Marcia Bueno disse que
também ndo tinha nenhuma objegdo. A tinica preocupagdo que tinha era quanto a eventualidade
de ndo homologagdo de alguma candidatura, este fato deveria vir para ser discutido no
Conselho, porque o prazo de recursos ficaria enxuto demais. O senhor presidente perguntou se
para homologag¢do das candidaturas necessitaria haver uma reunido do Conselheiro, ao que o
conselheiro Ernani Avila respondeu que se a Comissdo Eleitoral nio homologasse alguma
inscri¢do, imediatamente publicaria o resultado e aquele candidato que tivesse sua candidatura
ndo homologada apresentaria as razdes recursais, que seriam apreciadas e decididas pela
Comissdo. Ndo ¢ submetido ao Plenario, por ser matéria simples e se esgota na propria
Comissdo. A conselheira Marcia Bueno disse que confiava nos pareceres dos advogados e
concordou com o exposto. Sérgio Christino falou que concordava com o conselheiro Ernani e
discordava das intengdes de algumas manifestagdes de que a Comissdo Eleitoral teria
exorbitado suas fungGes com relagdo as datas, mas concordava com as manifestagdes da
conselheira Luciane. A conselheira Marilane Velasco ratificou o que havia sido colocado pelos
colegas da Comissdo. O senhor presidente disse que, face a tudo que havia sido exposto, cabia
ao Conselho manter o que ja havia sido decidido por ele, com relagdo a data. Entretanto,
acreditava ser fundamental, que aprovassem na integra esta modificagdo da minuta, conforme
estava referido e colocou em regime de votagdo a modificagdo da data, sendo que cada
conselheiro exporia oralmente se escolhia o dia dois ou o adiamento para a eleigdo: Telmo
Xavier — dia dois; Francisco Luzzardi - dia dois; Elio Zonta - dia dois; Manoel Maia - dia dois;
Eliana Povoas - dia dois; Vitor Manske - dia dois; Tdnia Morselli - dia dois; Marcia Bueno -
abstencdo; Sidnei Alves - dia dois; Isabel Nogueira - dia dois; Mario Meirelles - dia dois; Ténia
Garcia - dia dois; Farid Nader - dia dois; José Schild - dia dois; Mauro Del Pino — adiamento;
Lauer Santos - dia dois; Gladis Ribeiro - adiamento; Gil Medeiros — abstengdo; Sérgio
Nascimento - dia dois; Alvaro Barreto - dia dois; José Honorato Filho - dia dois; Luciane
Kantorski - dia dois; Wolmer Peres - dia dois; Antonio Baptista - dia dois; Marcia Buchweitz -
dia dois; Hugo Stephan - dia dois; Paulo Borges — adiamento; Marilene Alam - dia dois; Silmar
Peske - dia dois; Celso Medina — abstengdo; Jorge Martins — abstengdo; Maridngela Afonso -
dia dois; Raquel Schwonke - dia dois; Francisco Tavares - dia dois; Fernando Gonzélez - dia
dois; Clarice Franco - dia dois; Odir Dellagostin - dia dois; Ernani Avila - abstengdo; Carlos
Silva - adiamento; Ricardo Sainz - dia dois; Evandro Piva - dia dois; Carla Avila - abstengdo;
Eduardo Osério - dia dois; Mara Casa - dia dois; Vladimir Antunes — abstengdo; Igor Nogueira
— abstengdo; Katy Ayres — adiamento; Gitana — adiamento; Daniel Berbare — abstengdo;
Leandro Bartz — absteng@o; Rosalina dos Anjos - dia dois; Gilmara Timm - dia dois; Rosane
Branddo — adiamento; Sérgio Christino - absten¢do; Mara Costa — adiamento; Nilton Jalvan —
abstengdo; Marilane Velasco — abstengdo; Cesar Borges — abstengdo. O senhor presidente
convidou os conselheiros Igor Nogueira e Antonio César Baptista para fazerem a contagem dos
votos. Apds a contagem, o conselheiro Igor leu o resultado: trinta e seis (36) votos para o dia
dois de setembro, quatorze (14) abstengdes; oito (08) votos para o adiamento e quatro (04)
auséncias. A seguir, o senhor presidente concedeu a palavra para os conselheiros que
desejassem fazer declaragdo de seu voto: O conselheiro Jorge Martins disse que acreditava que
o representante de uma classe vir participar de uma reunido do Conselho e se abster era um fato
bastante deploravel, mas se absteve porque na reunido anterior ndo participou de toda a
discussdo, pois ndo havia sido convocado. Acreditava que aquele era um momento muito
importante para a histéria da universidade e como ndo havia participado da discussdo, se sentia
obrigado, como representante da classe de Professores Associados, a votar, mas achava
lamentavel em um momento histérico da universidade, ndo ter podido participar de uma
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discussdo deste nivel de importancia. Disse ainda que a Comissio fez uma proposta
extremamente interessante e ndo pdde se manifestar na proposta mas se manifestava naquele
momento perguntando como a comissdo iria conduzir o debate ou a apresentagio de propostas,
pois foi observado na UFRGS problemas eleitorais ¢ a UFPel nio precisaria passar por
situagdo semelhante. Para que fosse seguido o que estava escrito nas regras da elei¢do de
Reitor, que ja deveria ser mudada ha mais tempo, teriam que seguir as normas e frisou que a
Comissdo fez muito bem estas normas, mas lamentava ter que se furtar de emitir sua opinido
por ndo ter participado de um debate tdo rico como este. O senhor presidente agradeceu sua
colocagdo e fez uma referéncia ao conselheiro, que sua convocagdo para a reunido do dia vinte
foi recebida pelo secretario Marcos, do Instituto de Quimica e Geociéncias no dia dezoito do
corrente més. Disse que as proximas convocagdes, a Secretaria dos Conselhos teria o cuidado
de que as convocagdes fossem recebidas pelos conselheiros e nunca mais recebidas pelos
secretarios das Unidades. A conselheira Rosane Brandio solicitou que fosse feita a recontagem
dos votos em relagdo as abstengdes, ao que o senhor presidente respondeu que ela poderia
conferir com o representante discente Igor. Ainda em relagdo “a declaragdo do conselheiro
Jorge Martins, explicou que a convocagdo para a presente reunido, esta havia sido assinada
pela Professora Ruth Neia Lessa, pois o professor estava em sala de aula, mas esclareceu que a
partir daquela data este defeito seria sanado definitivamente e todos os conselheiros deveriam
assinar o protocolo quando recebessem as convocagdes e também seriam comunicados pela
internet para que ficasse registrada a comunicagio. A conselheira Marcia Bueno disse que se
absteve por ter participado da Comisséo Eleitoral, que elaborou a minuta. Finalmente o senhor
presidente declarou que se absteve de votar por ser candidato a recondugdo ao cargo. Solicitou
também, antes de encerrar a reunido, que os membros da Comissio Eleitoral permanecessem
na sala dos Conselhos, para que imediatamente fosse procedida a elaboragdo do Edital ou
outros encaminhamentos que a Comissdo considerasse adequados. Sem mais assuntos a tratar,
o senhor presidente deu por encerrada a reunido as'treze horas e trinta minutos, agradecendo a
participagdo de todos. Do que para constar, eu (0 ¢ (o’ Roseméri Gomes Gongalves,
Secretdria dos Conselhos Superiores, lavrei a j:uresem;é Ata que, depois de aprovada, sera
igualmente assinada pelo senhor presidente. ’
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