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ATA NUMERO 01/2007

Aos trés dias do més de julho do ano de dois mil e sete, com inicio as quinze horas e trinta
minutos, no Auditério da Faculdade de Medicina, sito a Avenida Duque de Caxias, 250,
realizou-se sessdo ordinaria do Conselho Universitario - CONSUN da Universidade Federal de
Pelotas, convocada e presidida pelo Professor Antonio Cesar Gongalves Borges, Magnifico
Reitor, com a participagio dos seguintes conselheiros: Telmo Pagana Xavier, Vice-Reitor,
Francisco Carlos Gomes Luzzardi, Pro-Reitor Administrativo; Eliana Pévoas Pereira
Estrela Brito, Pro-Reitora de Graduacio; Alci Enimar Loeck, Pré-Reitor de Pesquisa e Pos-
Graduagdo; Elio Paulo Zonta, Pro-Reitor de Planejamento e Desenvolvimento; Vitor Hugo
Borba Manzke, Pro-Reitor de Extensiio e Cultura; Tania Beatriz Gamboa Araiijo Morselli,
Diretora da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel; Mircia Bueno Pinto, Diretora da
Faculdade de Odontologia; Silnei Alves Tadeu, Diretor da Faculdade de Direito; Isabel Porto
Nogueira, Diretora do Conservatorio de Musica; Mario Carlos Araiijo Meirelles, Diretor da
Faculdade de Veterinaria; Tania Elisa Morales Garcia, Diretora da Faculdade de Ciéncias
Domésticas; Farid Butros Iunan Nader, Diretor da Faculdade de Medicina; José Francisco
Gomes Schild, Diretor da Escola Superior de Educagiio Fisica; Avelino da Rosa Oliveira,
Diretor da Faculdade de Educacgio; Lauer Nunes dos Santos, Diretor do Instituto de Artes e
Design; Gladis Aver Ribeiro, Diretora do Instituto de Biologia; Jabr Hussein Deeb Haj
Omar, Vice-Diretor do Instituto de Ciéncias Humanas, no exercicio da Direciio; Gil Carlos
Rodrigues Medeiros, Diretor do Instituto de Fisica e Matematica; Sérgio Luiz dos Santos
Nascimento, Diretor do Instituto de Quimica e Geociéncias; Alvaro Augusto Borba Barreto,
Diretor do Instituto de Sociologia e Politica; José Honorato de Oliveira Filho, Diretor da
Faculdade de Meteorologia; Luciane Prado Kantorski, Diretora da Faculdade de Enfermagem
e Obstetricia; Wolmer Brod Peres, Diretor da Faculdade de Engenharia Agricola; Antonio
César Silveira Baptista da Silva, Diretor da Faculdade de Arquitetura e Urbanismo; Mércia
Rubia Duarte Buchweitz, Diretora da Faculdade de Nutrigio; Hugo Roberto Kaastrup
Stephan, Diretor do Conjunto Agrotécnico Visconde da Graga; Paulo Ricardo Silveira
Borges, Diretor da Faculdade de Letras; Moacir Cardoso Elias, representante dos Professores
Titulares; Silmar Teichert Peske, representante dos Professores Titulares; Celso Medina
Fagundes, representante dos Professores Associados; Jorge Luis Martins, representante dos
Professores Associados; Rogério Oliveira de Sousa, representante dos Professores Adjuntos;
Carlos Rogério Mauch, representante dos Professores Adjuntos; Vanda Maria da Rosa
Jardim, representante dos Professores Assistentes; Raquel Santos Schwonk, representante dos
Professores Assistentes; José Fernando Gonzalez, representante dos Professores Auxiliares;
Odir Antonio Dellagostin, representante dos Coordenadores de Cursos de Pés-Graduagio;
Luiz Ernani Gon¢alves Avila, representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagao;
Eduardo Dickie de Castilhos, representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagdo:
Sandra Souza Franco, representante dos Professores de 1° e 2° Graus; Ricardo Lemos Sainz,
representante dos Professores de 1° e 2° Graus; Carlos Eduardo Wayne Nogueira,
representante do COCEPE; Ana Regina Romano, representante do COCEPE; Ana Carolina
Ferreira Kessler, representante Comunitaria; Adinor José Capellesso, Leticia Pascelli Sant
Ana Santos, Diogo Alves Elwanger, Toni Maiquel de Souza, Martha Zancan Godoy e
Nelson da Costa Pires, representantes discentes; Maria Tereza Tavares Feijo dos Anjos
(suplente), Gilmara Anderson Timm, Antonio Carlos Freitas Cleff, Sérgio Batista
Christino, Flivio Reiwa Abib e Marilane de Souza Velasco, representantes dos Técnicos
Administrativos. Ndo compareceram os seguintes Conselheiros: Victor Hugo Pereira Coelho,
representante dos Professores Auxiliares; Claudio Kroeff, representante Comunitario; Walter
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Silva, representante Comunitario e Vinicius Anjos Rommel da Silveira, representant@‘//
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Discentes. Constatada a existéncia de quorum legal, o Professor Antonio Cesar Borges declarou
aberta a sessdo, propondo a composi¢do da mesa juntamente com o Procurador Geral da UFPel,
Dr. André Luis Contrera de Oliveira. Aprovada a proposi¢io, foi colocada em votagio a ordem
do dia. Aprovada por unanimidade. A seguir o senhor presidente passou ao Item 01: Analise
das atas 01, 02, 04 e 05/2006. Apos solicitagdes de corregdes das atas, ficou deliberado que
estas retornariam na proxima reunido para serem colocadas em regime de votagio. Item 02:
Processo n° 23110.000638/2007-83 de PRG e Outras — Proposta de Programa Especial
para Formagio de Recursos Humanos — Educa¢iio do Campo. Projeto - Curso Especial de
Graduagio em Medicina Veterinaria. O senhor presidente fez esclarecimentos que poderiam
ser lteis aos conselheiros. Antes, porém, fez consideragdes no sentido de que esta reunido
deveria seguir as normas regimentais, onde cada conselheiro deveria utilizar dez minutos para
sua manifesta¢do a respeito de cada item e disse que gostaria que isto fosse adequadamente
seguido por todos. Os esclarecimentos que fez foram no sentido de que a possibilidade da
Universidade estar inserida no programa de Educagdio do Campo e outros projetos relacionados
a Reforma Agraria ou Agricultura Familiar no apoio aos movimentos sociais de acordo com as
politicas publicas do Governo Federal, surgiu a partir de uma visita que o Gabinete do Reitor
recebeu da Comissdo da Assembléia Legislativa com a solicitagdo da criagio de um curso de
graduagd@o “no campo” para médicos veterinarios. Naquela oportunidade foi dito aos
parlamentares que toda e qualquer proposta seria bem vinda mas seria examinada pela
Universidade, mas que sua concretizagdo dependeria da decisdo dos Conselhos Superiores da
[nstitui¢do. Ouvidos os diretores das Faculdades das Ciéncias Agrarias no dia quatorze de
marc¢o de dois mil e seis, apds a visita de deputados a UFPel, foi aprovada por unanimidade
pela Comissdo de Educagdo, Cultura, Desporto, Ciéncia e Tecnologia da Assembléia
Legislativa, composta pelos deputados titulares: Adilson Troca do PSDB; Edson Postilho do
PT, Frei César do PT, Edson Brum do PMDB, Raul Ponte do PT, Silas Simoni do PP, Jussara
Coni do PC do B e Maria Helena Sartori do PMDB, um curso de graduagio a ser realizado em
uma universidade preferencialmente federal. Foi entio encaminhada a Reitoria da UFPEL ,
pelo presidente da Comissdo, Deputado Adilson Troca do PSDB, esta proposta com uma
observagdo adicional: “Faga as adequagdes pertinentes que julgar necessarias. Sugerimos,
portanto, a sua execugdo por parte desta universidade”. Naquela ocasido, uma simples anélise
por parte do Reitor e do Pré-Reitor de Graduagdo levou a conclusio de que o projeto
apresentado ndo atendia as exigéncias minimas para a criagdo do curso. Segundo o presidente
do Conselho o reitor pensou ser uma importante oportunidade para haver beneficios para
ambas as partes, ou seja, para a universidade e também para os movimentos sociais do campo.
Assim, os diretores das Faculdades de Agronomia, Veterinaria e Engenharia Agricola foram
convidados a elaborar um projeto com apoio do Assessor Especial do Reitor. O referido projeto
teve participagdo também da EMBRAPA e contemplava, naquele projeto, alojamentos, salas de
aula e laboratorios. A analise especial do projeto foi parcial em todas asuUnidades, porém nio
houve aprovagio pelo Conselho Departamental da Faculdade de Veterinaria, que era a unidade,
ao seu entendimento, a mais interessada. O argumento principal fundou-se na falta de infra-
estrutura para atender a demanda da Faculdade e posteriormente, em outra reunido de alguns
professores com o Reitor, 0 argumento apresentado foi o acesso privilegiado para o MST
(Movimento dos Sem Terras). A aproximagdo do final do ano e a indefinigio por partes das
unidades envolvidas e outros setores da universidade a cerca da criagiio do novo Curso de
Veterinaria, proposto pela Assembléia Legislativa, levou o Reitor a garantir a permanéncia de
recurso proveniente do INCRA (Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria) através
de convénio firmado entre aquele Instituto e a Fundagdo Simon Bolivar. Pelas dificuldades
encontradas na Faculdade de Veterinaria para a rapida aprovagido do projeto, com a criagiio do
Curso de Veterinaria, o Reitor apresentou um programa de educagio no campo elaborado pelo
posteriormente Pro-Reitores de Graduagdo, Extensdo, Pesquisa e Pds-Graduagio, onde estava
incluido o Projeto de Graduagdo de um Curso em Veterinaria. Esta foi a forma de assegurar os
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recursos para a Universidade na expectativa de que os Conselhos Superiores da UFPel
pudessem posteriormente analisar e aprovar o referido programa. Com a subscri¢gio do
Professor Luiz Fernando Minello, da Pré-Reitoria de Graduagio e a necessidade de proceder
mudangas no projeto arquitetdnico, aproximando de edificios projetados do atual Hospital
Veterinario, o projeto pedagogico e a grade curricular passaram a ser adequadas e modificadas
pela Pro-Reitoria de Graduagdo. Levando ainda em consideragio a possibilidade de aporte de
mais recursos além daqueles destinados as obras e recursos oriundos do PRONERA, no que se
refere a bolsas para o pagamento de professores desta universidade ou de outras, caso os
professores de nossa universidade ndo tiverem interesse em participar do curso. O presidente
explicou que a possibilidade de convénios com outras Universidades Federais com o
PRONERA para atender politicas piblicas do Governo Federal ja existe desde o ano de mil
novecentos € noventa e oito, com o objetivo de ampliar o nivel de escolariza¢do formal em
todos os niveis de ensino. Nesse sentido, citou as seguintes Instituigdes Pablicas de Ensino
Superior que ja firmaram convénio com o PRONERA:a Universidade Estadual do Ceara,
Universidade Estadual da Paraiba, UNB/Brasilia, Universidade Federal do Espirito Santo,
Universidade Estadual do Mato Grosso, Universidade Federal do Piaui, Universidade Estadual
do Maranhdo, Universidade Estadual do Rio Grande do Sul - UERGS, Universidade Federal
Sédo Carlos, Universidade Federal de Santa Catarina, Universidade Federal do Rio de Janeiro,
Universidade Federal do Acre, Universidade Federal do Par4, Universidade Federal de Sergipe,
Universidade Federal do Rio Grande do Norte, Universidade Federal de Goias, Universidade
Federal de Roraima, Universidade Federal de Alagoas, UNICAMP e Universidade Federal de
Minas Gerais. O convénio entre a UFPel e o INCRA foi assinado somente apds o parecer
favoravel do Procurador Juridico da Universidade. Este convénio foi assinado pelo Reitor
considerando os seguintes aspectos: desde a fundagdo da Faculdade de Veterinaria, esta
Unidade Académica funciona de modo precario, no que se refere as suas estruturas fisicas,
tendo grande parte das aulas e sua administragio funcionando em prédio da EMBRAPA situado
a vérios quilometros do Campus Capdo do Ledo, onde se encontra o Hospital Veterinario. A
fragmentagdo de drea fisica da Faculdade requer deslocamento diario de alunos e professores
com o prejuizo de todas as atividades didaticas as quais em passado recente foram
interrompidas em periodo de chuvas por impossibilidade de transporte no trecho Campus —
Faculdade de Veterinaria — EMBRAPA. O presidente acrescentou que existe o compromisso da
atual administragdo da Universidade em ceder parte do prédio da Reitoria a Faculdade de
Veterindria tao logo seja feita sua transferéncia para o centro da cidade de Pelotas. Contudo,
ndo existem bases orgamentarias definidas pelo Ministério da Educagdo para a reforma e
instala¢do dos laboratérios da FV /Campus, onde se encontra hoje o Hospital Veterinario. Os
recursos a serem destinados para nossa Universidade pela SESu e MEC, nos proximos cinco
anos, sdo dependentes do projeto REUNI do Governo Federal e se restringem a vinte por cento
do or¢amento atual. Portanto, insuficientes sdo estes recursos para atender toda a demanda
apenas na Faculdade de Veterinaria. Importante ainda ¢ destacar que estes recursos ou recursos
adicionais serdo liberados pelo MEC conforme o Decreto 6046/2007 para as Universidades
Federais, desde que elas ampliem para 90% suas vagas nos Cursos de Graduagdo sendo essa
uma condigdo sine qua non. A proposta de criagdo de Curso de Medicina Veterinaria tem
embasamento legal, conforme parecer juridico. Também a titulo de informagdo, o presidente
informou que o COCEPE, com o aval do Ministério Pablico Federal, ja aprovou a realizagdo de
um curso semelhante em nossa instituicdo que ¢ o Curso de Gestdo Puiblica. Também a
ANDIFES noticiou nos tltimos dias a aprovagdo do Curso de Direito, com sessenta vagas,
especificamente através do Programa Nacional de Educagdo e Reforma Agraria (PRONERA)
para semi a distancia, em Reforma Agraria. Além disso, mais um curso foi criado recentemente
na Universidade federal do Goias , conforme foi comunicado pela ANDIFES.As verbas a que
se refere a proposta aqui apresentada ja estdo disponiveis na Funda¢do de Apoio para um ¥
processo de licitagdo e inicio das obras e vdo contemplar salas de aulas, alojamentos(,g:j/
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148 laboratérios, os quais serdo doados a nossa Universidade, desde que seja ministrado curso de
149 Veterindria conforme convénio com o PRONERA. Os estudos arquiteténicos e os projetos dos
150 prédios foram elaborados apos examinadas as demandas dos professores de veterinaria no que
I51  se refere as necessidades de realizagio de aulas praticas e tedricas. As copias dos mesmos
152 encontram-se na secretaria dos Conselhos e foram apresentadas na reunidio do Conselho
153 Universitario. Informou o presidente que o Centro de Capacitagio e Desenvolvimento Rural
154 Sustentavel que estd incluido nesse projeto sera dirigido por um comité da Universidade
155 Federal de Pelotas formado por docentes das trés Faculdades podendo haver a participagio
156 também da EMBRAPA. Docentes da UFPel, por outro lado, poderdo também se beneficiar com
157 as bolsas do INCRA e do PRONERA, desde que participem nos acessos didaticos do grupo.
158 Finalmente queria comunicar que o Curso de Veterinaria, conforme disse anteriormente, ira
159  contribuir, se aprovado for, para o aumento de vagas discentes o que, sem divida alguma,
160 contribui para a nossa matriz orgamentiria no Ministério da Educagdo. A propésito das
161 consideragdes sobre inclusdo social feitas pelos conselheiros , o o presidente fez uma breve
162 referéncia de que esta politica governamental de ampliagdo dos nimeros de vagas e que agora
163 vai estar sendo aplicada em varias instituigdes e que junto dela se associa o aspecto de
164 crescimento através das cotas. Acrescentou que a Universidade Federal do Rio Grande do Sul
165 na semana passada aprovou no Conselho Universitério, trinta por cento do total de vagas a
166 alunos que tenham cursado o ensino fundamental e ensino médio em escolas piblicas assim
167 como também cotas destinadas a afro-descendentes. Portanto, existe dentro da politica
168 governamental ndo apenas aquela politica dirigida a movimentos sociais deste tipo, como
169 também aqueles que trabalham no campo. Com referéncia aos assuntos nos assentamentos
170 rurais queria fazer uma referéncia de que a Universidade Federal do Rio Grande do Norte
171 aprovou em margo de dois mil e sete um novo curso de graduagdo em Licenciatura de
172 Pedagogia da Terra, também favorecendo este grupo dos assentamentos rurais. Basicamente foi
173 isto que o senhor presidente colocou como referéncias iniciais acrescentando também o que se
174 refere aos candidatos indigenas que também tém uma acesso através de cotas da Universidade
175 Federal do Rio Grande do Sul e na Universidade Federal de Roraima, onde ja foram
176 selecionados por métodos especificos para a comunidade indigena,garantindo o ingresso dos
177 indigenas no ensino superior de um modo bastante expressivo. Disse que seria importante
178 deixar bem claro para os conselheiros estas comunicagdes para que pudessem a partir daf
179 colocar em discussdo o item dois da pauta que se referia a educagio do campo onde estd
180 incluido também o Curso de Graduagdo em Medicina Veterinaria. Deixou a palavra aos
181 conselheiros que desejassem manifestar-se. O conselheiro Celso Medina se queixou que
182 recebeu o material para exame apenas vinte e quatro horas antes da reunido e disse que com a
183 complexidade do material anexo, acreditava que os conselheiros ndo tiveram oportunidade de
184 reunir seus Conselhos Departamentais e seus representantes de categoria para discutir a fundo o
185  projeto. Acrescentou em outro momento disse que tinha o parecer do Conselho Federal de
186 Medicina Veterinaria e o parecer do Conselho Regional de Medicina Veterinaria, que
187 representam as sociedades veterindrias no Brasil. Disse que sua proposta era de que todos
188 tivessem possibilidade de discutir, junto com suas comunidades o assunto, dada a complexidade
189  deste e assim, gostaria de lembrar ao Diretor da FV que no ano de dois mil e seis a Faculdade
190 de Veterinaria e seus Colegiados reuniram-se e discutiram amplamente e ndio aprovaram a
191 proposta. Em seguida pediu vistas ao processo, para que pudessem discutir e retornar a outra
192 reunido bem informados. O senhor presidente leu o artigo cinqiienta do Regimento Geral da
193 UFPel que trata do pedido de vistas a processo. Abriu um espago para que algum conselheiro se
194  manifestasse no sentido contrario, ndo acreditando ser tio necessario o pedido de vistas. O
195 representante discente Diogo Alves Elwanger disse que pedir vistas seria postergar mais um
196 pouco a falta de democracia que esta havendo na UFPel. Disse que ndo deveria ser concedida
197 vistas ao processo a ndo ser que alguém fosse contra o desenvolvimento da regido. Colocada
198 em votagdo a proposta de ser voto aberto ou secreto. O conselheiro Vitor Hugo Borba Manzw
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199 propés voto secreto e o conselheiro Avelino da Rosa Oliveira solicitou voto em aberto. Foi
200 deliberado votar no plendrio a forma de votagio. Em votagdo aberta, foi aprovado com vinte e
201  trés (23) votos favoraveis e uma (01) abstengdio. A votagdo em relagio ao pedido de vistas feito
202 pelo conselheiro Celso Medina, foi feita em aberto tendo sido aprovado o pedido com trinta
203 (30) votos favoraveis e vinte e sete (27) votos contrarios. Neste momento, o conselheiro Luis
204 Ernani D’Avila falou que as quatorze horas do dia dois de julho de dois mil e sete, recebeu a
205 convocagdo da reunido com atas, proposta de mérito e de fundo da reunidio e ndo constatou
206 manifestagdes em termos de atas da FV, bem como do Conselho Departamental, que fossem
207 desfavoréveis ao projeto. Entendia que como havia sido dado o prazo de cinco dias para o
208 exame da matéria, era para o bem, recomendavel e saudavel que os conselheiros tivessem o
209 conhecimento do parecer da Procuradoria Juridica para que estes pudessem executar o
210 contraditdrio entre a proposta feita e a recusa feita por parte da FV. O senhor presidente falou
211 que seria oferecido aos conselheiros o parecer Juridico que embasou a assinatura deste
212 convénio no sentido de que pudesse ser garantido o recurso. Em fungdo de que o prazo dado a
213 UFPel para resolver o assunto estava correndo e se ndo fosse resolvido o aceite da proposi¢io
214 da Assembléia Legislativa em primeira instdncia e posteriormente a proposi¢io da criagdo do
215 Curso de Medicina Veterindria, deveria ser decidida com alguma urgéncia, pois em caso
216 contrario a UFPel deveria pagar o 6nus da demora. Deixou registrado e bem claro que nio se
217 tratava apenas uma questdo de politica pablica. Segundo o presidente, a intengdo da
218 Administragdo foi assegurar em primeiro lugar, beneficios para a Instituigdo, independente de
219 qualquer posicionamento académico ou ideoldgico que todos sabem existir este tipo de viés no
220 exame desta matéria. Pediu que ficasse bem claro que, se viesse a ser aceita esta proposigio
221 pelos Conselhos Superiores da Universidade, ouvidas as faculdades envolvidas nesta situagio, a
222 UFPel optaria pela construgio dos prédios ou pela devolugdo imediata dos recursos ao INCRA,
223  caso contrario estariamos incorrendo em situagdo bastante irregular. Por outro lado, deveria
224 ficar bem claro para os conselheiros que iriam tomar as decisdes, que a UFPel ndo dispunha de
225 recursos adicionais capaz de prover a FV e também as outras Unidades das Ciéncias Agrarias
226 ndo tém recursos para construgdio de qualquer prédio desta natureza. Disse que gostaria que
227 ficasse muito claro que a intengdo da Administragio foi assegurar, em primeiro lugar, os
228 recursos e em segundo lugar, disse que cabia a discussdo dos conselhos se queriam ou nio
229  participar das Politicas Piblicas do Governo Federal, que era outra questio. Também deveria
230 ficar claro por parte da Administragdo, que a UFPel ndo teria num prazo de no minimo cinco
231 anos, recursos para atender a estas Faculdades como teriamos, ou teremos, dependendo do
232 parecer dos conselheiros destes 6rgdos maiores da universidade, ter recursos que atualmente
233 estavam sendo disponibilizados no total de cerca de trés milhdes para os prédios e de um
234 milhdo e quinhentos mil reais para prover bolsas docentes. Enfatizava que deveria ficar muito
235 claro, para que depois ndo venha a Administragdo ter de pagar o onus de nio poder prover estas
236 Faculdades de obras de areas fisicas adequadas, pois surgiu esta oportunidade que a todos
237 pareceu como (nica em toda a Instituigdo nestes quarenta anos. Agradeceu a atengio de todos,
238 dizendo que iria disponibilizar a todos o material solicitado pelo conselheiro Luis Ernani. Leu a
239 seguir o artigo quarenta do Regimento Geral da Universidade: “¢ vedado ao Conselho
240 Universitario apreciar a matéria,etc.”. Disse isso, porque o COCEPE j4 havia aprovado este
241 plano que estava sendo exposto ao Conselho Universitario e o que deveria ser aprovado,
242 obviamente atendendo as normas, era o ponto que se refere 4 legalidade desta matéria. O
243 conselheiro Avelino da Rosa Oliveira solicitou que fossem disponibilizados os documentos da
244 FV, para que os conselheiros tivessem conhecimento, dentro do processo, da posi¢do desta
245 Faculdade. Solicitou ainda que ficasse agendada a préxima reunido. O senhor presidente
246 solicitou ao Diretor da FV que disponibilizasse estes documentos aos demais conselheiros
247 através da Secretaria dos Conselhos Superiores. A seguir, passou a palavra ao conselheiro
248 Diogo, que se manifestou dizendo que acreditava que deveria ser solicitado aos representantes
249 do COCEPE que relatassem a forma como foi aprovado o assunto por aquele Conselho. Sa};‘g‘//
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uma questao meramente que ndo caberia recurso do mérito ao CONSUN, pois a este conselho
somente cabe recurso de legalidade. Solicitou ainda o conselheiro que o Ministério Publico
Federal opinasse estritamente sobre a legalidade ou ndo. O senhor presidente falou,
complementando a fala do conselheiro Diogo, que niio cabia naquele momento discutir sobre o
assunto, uma vez que houve o pedido de vistas ao processo e deixaria esta discussdo para a
proxima reunido. Porém, gostaria de deixar bem claro que o Ministério Pablico Federal ndo
poderia, pela Constitui¢do, dar consultoria, segundo a Procuradoria Juridica. Portanto, cabe
Justificar a decisio na UFPel, o que parece atualmente ser uma norma interna de alguns
departamentos que vérias vezes tem encaminhado assuntos de ordem administrativa ou
académica de pronto ao Ministério Publico sem passar pelas instancias regulares da
universidade com o intuito de saber se estdo agindo corretamente ou se a administragio da
Ufpel esta agindo de forma correta.Para o reitor volta-se aqui para a questdo de autonomia da
Universidade, que também esta contemplada na Constituigdo. Ao Ministério Publico cabem
outras fungdes importantes, mas ndo analisar uma matéria desta natureza, ou seja, seria trazido
ao Conselho o parecer juridico que sera encaminhado a todos os conselheiros dentro do prazo,
mas seria isto objeto de discussdo na proxima reunido do CONSUN. Deixou a palavra com o
conselheiro Celso Medina que disse que 0 COCEPE no tinha atribui¢do de criar cursos, pois
esta € uma atribuigdo do CONSUN. O COCEPE tio somente analisa o mérito, as ementas e a
parte pedagogica dos cursos de extensdo e graduagdo. A ele parecia que esta proposta ficou
bem clara quando foi discutida na FV, que ndo é contra o Centro de Treinamento, este Centro é
uma 6tima idéia, porém surgiu aqui como uma proposta casada. E como se os conselheiros
fossem ao banco fazer um financiamento ou buscar um financiamento pagando um seguro,
onde ela s6 pode se concretizar se o curso de veterinaria for aprovado pelo Conselho.Explicou
ainda que tinha certeza de que todos os egressos da Medicina Veterindria, assim como os
profissionais da area agraria, dos cursos de Agronomia e Engenharia Agricola, tém capacidade
de atender a zona rural e niio seria necessario existir cursos exclusivos para assentamentos.
Nesse momento o senhor presidente lembrou que esta matéria cabia discussdo apds a analise do
documento que naquela data ndo haviam sido suficientemente analisados pelo conselheiro e,
portanto, ndo cabia naquele momento esta discussdo e o assunto seria tratado na proxima
reunido. Acreditava que no momento deveria ser dado um encaminhamento a reunido, pois o
conselheiro havia pedido vistas ao processo e ndo cabia discutir este assunto no momento. O
senhor presidente passou ao proximo item da pauta que dizia respeito a greve dos Servidores
Técnico Administrativos, dizendo que recebera do Comando de Greve um material, ou melhor,
uma proposta para que o Conselho Universitario aprovasse uma mogao de apoio ao movimento.
Deixou a palavra aos representantes dos Técnicos Administrativos no conselho, que desejassem
fazer uso desta. O conselheiro César Batista Christino, apds saudar os demais conselheiros e os
componentes da mesa, relatou que o motivo que os levava a solicitar ao CONSUN a aprovagio
de uma mogdo de apoio ao movimento paredista se baseou um pouco na historia deste Conselho
que ja havia aprovado mogdes favoraveis a outros movimentos, por serem entendidas como
corretas ¢ adequadas as suas reivindicagdes. Disse que da mesma forma, naquele momento,
gostaria de lembrar, pois que fatalmente seria divulgado a imprensa, que os motivos da greve
eram em fungdo de acordo com a interrupgdo ou até nos implementos de acordos tabulados em
outros momentos com o Governo Federal. Pensaram no recurso da greve como o altimo
recurso. A FASUBRA tentou de todas as formas que tivessem direito a uma boa representagdo
no Governo para dar continuidade aquilo que havia sido acordado em momento anterior e
infelizmente ndo tiveram, até o momento da deflagracdo da greve, a legitimidade do Governo
neste sentido. Foi deflagrada a greve e esta situagdo vem se sustentando além do tempo
desejado € 0 que o comando de greve desejava era que as atividades voltassem a normalidade
institucional, ndo esquecendo que depois que o Conselho Universitirio aprovasse uma mogio
neste sentido definindo-se posigdes e a esfera Federal como um todo na area da educagio para
que a greve tenha de uma maneira muito rapida e muito pronta uma solugdo. Neste momento
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301 senhor presidente perguntou se haveria alguma manifestagio por parte dos conselheiros em
302 relagdo ao assunto tratado. O presidente destacou que lhe pareciam justas as reivindicagdes dos
303 servidores ao nivel nacional e propds a andlise e aprovagio de uma mogdo de apoio pelo
304 conselho universitario.Apos lido o referido texto, 0 mesmo foi colocado em votagdo e a mog¢ao
305 aprovada por unanimidade.A mogdo de apoio foi encaminhada da seguinte forma:
306 “CONSIDERANDO decisdes de plendria da FASUBRA e de assembléia geral da ASUFPEL -
307 Sindicato de deflagrar greve por tempo indeterminado a partir de 28 de maio de 2007 com o
308 seguinte eixo especifico: 1. Aprimoramento da Carreira: Resolu¢do do Vencimento Basico
309 Complementar (VBC), que trouxe congelamento salarial para parte significativa da categoria;
310 Evolugdo da tabela de vencimentos; Racionalizagdo de cargos; e Majoragio dos percentuais de
311 incentivo a qualificagdo que constam no Anexo IV, da Lei 11.091/05. 2. Garantia de recursos
312 para o auxilio-satide e reajuste do vale-alimentagio. 3. Em defesa dos Hospitais Universitarios e
313 contra qualquer modelo de gestdo que ndo assegure o financiamento publico necessario para
314 que funcionem com qualidade. CONSIDERANDO o empenho da FASUBRA em aperfeigoar o
315 plano de carreira conquistado em 2005, visando a valorizagio dos servidores técnico-
316 administrativos em educagdo e a qualificagio do atendimento aos usuarios, que necessitam dos
317 servigos prestados pelas Instituigdes Federais de Ensino; CONSIDERANDO os prazos para
318 inclusdo por parte do governo de verba no orgamento da unidio para 2008 e a necessidade de
319 retomada da normalidade institucional; O Conselho Universitirio da UFPEL aprovou:
320 Mogdo de Apoio. O Conselho Universitario da Universidade Federal de Pelotas reconhece
321 como legitimo o movimento reivindicatorio dos servidores técnico-administrativos da UFPEL e
322 das demais IFES e manifesta seu pleno apoio s pautas acima apresentadas pelas entidades
323 sindicais referidas, bem como as iniciativas que visem recuperar e dignificar o papel do
324 servidor publico, especialmente as relacionadas a area da saide e da educagdo. O Conselho
325 Universitario solicita o empenho dos Ministérios da Educagdo e do Planejamento, Orgamento e
326 Gestao e da ANDIFES no sentido de intervirem diretamente no curso das negociagdes a fim de
327 resolver o impasse criado entre 0 Governo Federal e a FASUBRA que motivou o movimento
328 reivindicatorio dos trabalhadores técnico-administrativos das IFES. Pelotas, 03 de julho de
329 2007. Prof. Antonio Cesar Gongalves Borges. Reitor”. Finalmente ndo havendo mais assuntos a
330 serem tratados, o senhor presidente agradeceu a presenga dos Conselheiros e deu por encerrada
331 areunido as dezessete horas e dez minutos. Do que para constar, eu Roseméri
332 Gomes Gongalves, Secretaria dos Conselhos Superiores, lavrei a presente Ata que, depois de
333 aprovada, sera igualmente assinada pelo senhor presidente. Aos vinte dias do més de julho do
334 ano de dois mil e sete, com inicio as quatorze horas e trinta minutos, no Auditorio da
335 Faculdade de Arquitetura e Urbanismo, sito & Rua Benjamim Constant, 1359, realizou-se sessdo
336 ordindria do Conselho Universitario - CONSUN da Universidade Federal de Pelotas,
337 convocada e presidida pelo Professor Antonio Cesar Gongalves Borges, Magnifico Reitor,
338 com a participa¢do dos seguintes conselheiros: Telmo Pagana Xavier, Vice-Reitor, Francisco
339 Carlos Gomes Luzzardi, Pro-Reitor Administrativo; Eliana Povoas Pereira Estrela Brito,
340 Pro-Reitora de Graduag@o; Alci Enimar Loeck, Pré-Reitor de Pesquisa e Poés-Graduagio;
341 Tania Bachilli, no exercicio da Pro-Reitoria de Planejamento e Desenvolvimento; Vitor Hugo
342 Borba Manzke, Pré-Reitor de Extensdo e Cultura; Angelo Vieira dos Reis, Vice-Diretor da
343 Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel, no exercicio da Dure¢do; Mircia Bueno Pinto,
344 Diretora da Faculdade de Odontologia; Silnei Alve Tadeu, Diretor da Faculdade de Direito;
345 Isabel Porto Nogueira, Diretora do Conservatorio de Musica; Mario Carlos Aratdjo
346 Meirelles, Diretor da Faculdade de Veterinaria; Tania Elisa Morales Garcia, Diretora da
347 Faculdade de Ciéncias Domésticas; Farid Butros Iunan Nader, Diretor da Faculdade de
348 Medicina; José Francisco Gomes Schild, Diretor da Escola Superior de Educagio Fisica;
349 Avelino da Rosa Oliveira, Diretor da Faculdade de Educagdo; Neiva Maria Foneca Bohns,
350 Vice-Diretora do Instituto de Artes e Design, no exercicio da Diregdo; Gladis Aver Ribeiro,
Diretora do Instituto de Biologia; Jabr Hussein Deeb Haj Omar, Vice-Diretor do Institut(?jz/e\}/.
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351 Ciéncias Humanas, no exercicio da Diregdo; Gil Carlos Rodrigues Medeiros, Diretor do
352 Instituto de Fisica e Matemaitica; Sergio Luiz dos Santos Nascimento, Diretor do Instituto de
353 Quimica e Geociéncias; Alvaro Augusto Borba Barreto, Diretor do Instituto de Sociologia e
354 Politica; José Honorato de Oliveira Filho, Diretor da Faculdade de Meteorologia; Luciane
355 Prado Kantorski, Diretora da Faculdade de Enfermagem e Obstetricia; Wolmer Brod Peres,
356 Diretor da Faculdade de Engenharia Agricola; Margarete R. F. Gongalves, Vice-Diretora da
357 Faculdade de Arquitetura ¢ Urbanismo; Maircia Rubia Duarte Buchweitz, Diretora da
358 Faculdade de Nutrigdo; Hugo Roberto Kaastrup Stephan, Diretor do Conjunto Agrotécnico
359 Visconde da Graga; Silvia Costa Kurtz dos Santos, Vice-Diretora da Faculdade de Letras, no
360 exercicio da Dire¢do; Moacir Cardoso Elias, representante dos Professores Titulares; Silmar
361 Teichert Peske, representante dos Professores Titulares; Celso Medina Fagundes,
362 representante dos Professores Associados; Jorge Luis Martins, representante dos Professores
363 Associados; Rogério Oliveira de Sousa, representante dos Professores Adjuntos; Carlos
364 Rogério Mauch, representante dos Professores Adjuntos; Vanda Maria da Rosa Jardim,
365 representante dos Professores Assistentes; Victor Hugo Pereira Coelho, representante dos
366 Professores Auxiliares; José Fernando Gonzilez, representante dos Professores Auxiliares;
367 Evandro Piva, suplente do representante dos Coordenadores de Cursos de Pos-Graduagio;
368 Luiz Ernani Gongalves Avila, representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagdo;
369 Eduardo Dickie de Castilhos, representante dos Coordenadores de Cursos de Graduagio;
370 Sandra Souza Franco, representante dos Professores de 1° e 2° Graus; Ricardo Lemos Sainz,
371 representante dos Professores de 1° e 2° Graus; Carlos Eduardo Wayne Nogueira,
37> representante do COCEPE; Claudio Kroeff, representante Comunitério; Carlos Alberto
373 Iribarren, suplente da representante Comunitéria; Adinor José Capellesso, Leticia Pascelli
374 Sant Ana Santos, Diogo Alves Elwanger, Everton Rafael Thiirner Borba, Martha Zancan
375 Godoy, Ryan Noremberg Schubert (suplente) e Vinicius Anjos Rommel da Silveira,
37¢ representantes discentes; Maria Tereza Tavares Feijo dos Anjos (suplente), Gilmara
377 Anderson Timm, Antonio Carlos Freitas Cleff, Sérgio Batista Christino, Mara Lucia
378 Vasconcelos da Costa, Nilton Jalvan e Marilane de Souza Velasco, representantes dos
379 Técnicos Administrativos. Ndo compareceram os seguintes Conselheiros: Raquel Santos
380 Schwonk, representante dos Professores Assistentes, por estar afastada por motivo de trabalho;
Ana Regina Romano, representante do COCEPE, por estar em viagem por motivo de doenga

gg; de familiar; e Walter Silva, representante Comunitario. Constatada a exi.stf“:t}ciag de quorum

legal, o Professor Antonio Cesar Borges declarou aberta a sessdo, dando inicio a reuniio do
383 CONSUN colocando em votagio a proposta da mesa, ordem do dia, que todos os conselheiros
384 receberam, fazendo a apreciagdo da ata 05/2005. Neste momento, o conselheiro Luiz Ernani
385 Avila Gongalves solicitou a palavra que lhe foi concedida pelo senhor presidente. Este disse ter
386 uma manifestagiio a fazer, solicitando esclarecimentos @ mesa sobre uma divida da reunido
387 anterior. Entendia ele que se houve uma suspensdo dos trabalhos no momento em que um
388 conselheiro requereu vistas ao processo e ndo recordando se naquele momento o senhor
389 presidente deste 6rgdo colegiado tivesse dito: “Nada mais havendo a tratar, declaro encerrada a
390 sessdo”, consultava os conselheiros sobre o que na sua convicgiio, a reuniio teria sido sustada e
391 que comegaria naquele momento, ou seja: seria retomada. Em fungdo disto, acreditava que
392 havia se formado uma contradi¢do, pois o Procurador Federal estava no prédio, mas ndo no
393 recinto, € todo o elemento estranho por disposigio estatutdria e regimental, para integrar ou
394 esclarecer dividas deve ser convidado, como foi da primeira vez. Logo, pela auséncia fisica do
395 Procurador, presumia que estava sendo zerada e comegando uma nova segio, e sua intencdo era
396 formar um juizo de convicgdo, porque seu posicionamento era no sentido de que deveria ser
397 dada a seqiiéncia aquela reunido, pois se o conselheiro Celso Medina Fagundes apds ao
398 processo alguma argumentagdo, deveria ser esclarecido. Apds esta colocagdo do conselheiro, o
igg senhor presidente falou que concordava plenamente com ele e sem divida alguma seu

posicionamento havia sido equivocado em imaginar encerrada a reunido anterior. Assim send&j/
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concordava plenamente que a atual sessio era continuidade da primeira ¢ assim sendo, poderia
solicitar que o Procurador Juridico da Universidade estivesse presente, a menos que houvesse
outro posicionamento por parte dos senhores conselheiros, e a mesa de pronto anularia a
proposta inicial de ordem do dia, deixando os assuntos daquela convocagdo para a préxima
reunido. Se todos os conselheiros concordassem com este posicionamento, o que acreditava ser
0 mais correto, e em seguida foi aprovada por unanimidade a participagio com direito a voz ,
mas ndo a voto, do Procurador Juridico , Dr. André Contreira de Oliveira para que pudesse dar
andamento a reunido. Voltando ao tema da reunido, o senhor presidente falou que naquela
ocasido havia sido solicitado vistas ao processo pelo conselheiro Celso Medina, o que foi
concedido. Foi concedido a todos os conselheiros os documentos solicitados naquela
oportunidade, por meio da Secretaria dos Conselhos Superiores, e retomando aquele momento
colocou a palavra a disposi¢do dos conselheiros destacando que daria trés minutos a cada um
que desejasse se manifestar, explicando que se assim nio fosse, dependeriamos de mais de trés
horas de debate para chegar a alguma conclusdo, se tornando extremamente cansativo e sem
nenhuma produtividade. Deixou a palavra a disposi¢do, e disse que gostaria que fossem feitas
anteriormente as inscrigdes. Primeiramente foi concedida a palavra ao conselheiro Luiz Ernani
Gongalves, que solicitou a mesa que esclarecesse se o conselheiro Celso Medina Fagundes
havia anexado ao processo alguma manifestagiio. O senhor presidente comunicou que nio havia
recebido nenhum material por escrito e também néo foi encaminhado a mesa ou a Secretaria
dos Conselhos, questionando o conselheiro se desejava fazer alguma manifestagio a respeito do
assunto, ao que este respondeu que sua intengdo naquele dia foi tdo somente de discutir o
projeto, uma vez que havia sido entregue com o prazo de vinte e quatro horas, e dada a
complexidade do mesmo, queria que a comunidade universitiria discutisse e também a
sociedade participasse desta discussdo. Disse que acreditava que seus objetivos haviam sido
plenamente atingidos e naquele momento estava aberto para novas discussdes. Retomando a
palavra, o conselheiro Luiz Ernani Gongalves disse que naquele momento ndo estava
preocupado com o mérito entre estes dois posicionamentos, ou seja, a realidade ideal proposta
pela administra¢do da universidade e aqueles que se opdem, mas ambos dependiam da
jurisdicidade na legalidade da tematica. Falou que o que gostaria de fazer seria: se o artigo
trinta e oito do Regimento Geral da Universidade falava que instigando o processo ao Conselho
Universitario, deveria passar previamente por uma analise da Comissdo de Legislagdo de
Normas (CLN), e como acreditava que esta matéria se tratava de prioridade e era absolutamente
de mérito, solicitou que primeiro deveria ser discutida por aquela Comissdo. Se assim ndo
fosse, o Conselho estaria buscando uma situagdo andnica, porque estaria desconsiderando o
Regimento. Pediu que o Dr. André verificasse se no processo havia algum parecer exarado pela
CLN, a respeito do tema, quando o processo aportou ao Conselho Universitario. O senhor
presidente respondeu que de seu conhecimento ndo havia parecer exarado por aquela comissio,
mas que naquele momento, como presidente do Conselho, entendia que um tema de tanta
relevancia para a Universidade, tanto assim que as manifestagdes da Comunidade foram feitas
de maneira muito contundentes na imprensa falada, escrita e televisionada, que lhe parecia
fundamental que o Conselho examinasse esta questdo e ndo ficassem todos presos a questdes
que sem davida alguma eram importantes, do ponto de vista juridico, mas nada impedia que o
CONSUN examinasse e votasse. Em caso de acontecer algum problema com relagdo a CLN,
nada impediria que mais tarde esta comissdo examinasse o processo ali referido. Acreditava que
se o Conselho fosse seguir este tipo de raciocinio, deveriamos parar a Universidade inteira e
verificar todos os problemas sérios que existem em relagido aos encaminhamentos de processos.
Nao que ndo fosse importante o que o conselheiro Luiz Ernani havia relacionado anteriormente,
mas o tema era de tal relevancia que ndo poderia ser postergada, ou feita qualquer tentativa para
postergar a discussdo deste assunto, a ndo ser que o Conselho, superior na Universidade,
decidisse encaminhar a CLN e retornar ao pleno mais uma vez. Disse que na condi¢do de
presidente do CONSUN, ndo gostaria que fosse postergada esta questdo e que fosse
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452 encaminhado depois a CLN, o que frequentemente ocorre em outras situagdes, e tem ocorrido
453 no Conselho, sem que tenha sido objeto depois, de problemas sérios com 6rgdos superiores do
454 ponto de vista juridico, ou até mesmo do ponto de vista do ensino, pesquisa e extensio. Disse
455 ainda que também gostaria de deixar bem claro aos senhores conselheiros que, em principio,
456 nao havia a necessidade de levar este tema a0 CONSUN, uma vez que o artigo quarenta diz que
457 ¢ vetado ao Conselho Universitario apreciar a matéria com relagio ao ensino e pesquisa. E
458 neste caso era bastante clara a relagdo do ensino e pesquisa, salvo em caso de recursos do ponto
459 de vista restrito de sua legalidade, mas parecia fundamental que na nossa universidade isto
460 fosse discutido pelo Conselho e ndo fosse uma decisdo tnica e exclusiva do Reitor. Neste
461 momento foi concedida a palavra ao conselheiro José Fernandez Gonzales, que disse que, como
462 o senhor presidente havia manifestado anteriormente, estivamos diante de uma matéria de
463 enorme repercussdo com reflexos muito profundos na sociedade e veiculos de comunicagdo e
464 ndo lhe parecia que podia em razio desta complexidade se descumprir o Regimento, segundo o
465 conselheiro Luiz Ernani, e votar. Acreditava que deveria ser interrompido por uma semana para
466 termos o parecer deste 6rgdo para cumprirmos o conjunto de normas, porque seria de uma
467 inutilidade sem precedentes, ter o parecer posterior a decisio deste Conselho. Ndo haveria
468 nenhum significado um 6rgdo de apoio oferecer manifestagio depois da decisdo, se esta
469 manifestagdo se destinava justamente a esclarecer diividas de cada um que votava no conselho.
470 Isto significava postergar por uma ou duas semanas e neste sentido encaminhava a suspensio
471 para que fosse seguido o Regulamento. O senhor presidente perguntou se haveria mais alguma
472 manifestagdo e disse que gostaria de chamar a atengdo para o artigo trinta e oito do Regimento
473 da UFPel onde diz que salvo resolugdo da maioria dos conselheiros presentes, toda matéria que
474 envolva mérito devera ser submetida previamente ao parecer da comissdo permanente
475 respectiva. Entendia que a comissdo permanente respectiva, em se tratando de 4rea de ensino,
476 acreditava que seria 0 COCEPE em ultima analise. Portanto isto foi submetido em questio do
477 mérito ao COCEPE. Disse que imaginava que este dado havia sido de alguma forma
478 esclarecedor aos conselheiros. Passou a palavra ao conselheiro Luiz Ernani Avila, que se referiu
479 que sua manifestagdo havia sido meramente acauteladora, € o Dr. André deveria compreendé-
480 Ia, pois se de repente, trabalhando com o ad argumentandum, e um terceiro interessado venha a
481 questionar isto trabalhando com a hipdtese que o Ministério Pablico Federal, que ja inclusive
482 deu entrevista a RBS se mostrando contrario a isto, se ele toma isto como um vicio, porque o
483 dispositivo Regimental foi inobservado, ele podera invocar e desde entdo, naquele efeito ex
484  tunc, tudo aquilo que fluiu e tudo o que correu ndo tem razio de ser. Por isso disse que sua
485 manifestagdo era meramente acauteladora e sua observagio foi feita neste sentido. Falou ainda
486 que o Procurador “poderia nutrir melhor sua colocagio, pois seu cabedal de conhecimentos
487 juridicos era de largueza amazdnica. O senhor presidente passou a palavra ao Procurador
488 Juridico, que se manifestou dizendo que a Procuradoria entendia que o que estava submetido ao
489 Conselho era somente a questdo da legalidade, pois o mérito é privativo do COCEPE, pois se
490 trata de questdes referentes ao ensino. De qualquer maneira, ainda que n@o fosse entendido
491 desta forma, poderia ser votada pelo Conselho € a maioria dos seus membros deliberarem e
492 deferirem o encaminhamento para o parecer desta comissio permanente. O conselheiro Gil
493 Medeiros questionou se criagdo de curso ndo seria competéncia do Conselho Universitario ao
494 que o senhor presidente respondeu que também era atribui¢dio do CONSUN, mas inicialmente
495 deveria passar pela analise do COCEPE. O mérito disto, depois da criagio do curso, como
496 envolvia questdes administrativas, orgamentarias, etc, deveria ser encaminhado ao Conselho
497 Universitario. A seguir perguntou se haveria mais alguma questio com relagio a este aspecto
498 referido pelo conselheiro Luiz Ernani. Nao havendo manifestagdes, o senhor presidente falou
499 que como o posicionamento da presidéncia da mesa, embora reconhecesse os cuidados ali
500 referidos pelo conselheiro citado, propds ao Conselho que fosse ali votada a proposi¢do e que
501 fosse votada a discussdo do assunto na presente reunido. Se necessario fosse, ou mesmo sem
502 necessidade, que fosse encaminhado a CLN, para o exame do que fosse ali decidido. Colocou a
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proposta em votaga@o e o conselheiro Avelino da Rosa Oliveira “perguntou se cabia somente ao
CONSUN a deliberagio e respeito da legalidade ou nio, do processo, lamentava necessitar da
CLN. Disse que gostaria muito e rogaria que o Conselho, pela relevancia do tema, e inclusive
fizesse a discusséo de mérito, pensava que esta discussdo deveria ser feita naquele momento.
Falou ainda que se sentia capacitado a fazer esta discussdo, entretanto se o problema era apenas
uma discussdo de legalidade, teria a competéncia e o esclarecimento suficientes para fazé-lo
sem que a Comissdo que o assessorava emitisse parecer. O senhor presidente agradeceu as
palavras do conselheiro e disse que gostaria de deixar bem claro que independente desta
questdo regimental, era fundamental que houvesse discussdo do mérito por parte do CONSUN.
A comunidade externa esperava esta atitude do Conselho e nao a discussdo de uma legalidade.
O encaminhamento a CLN poderia ser feito apos a discussdo do mérito pelo Conselho e que a
comunidade ficaria frustrada se a discussdo ndo acontecesse discussdo sobre o tema naquele
momento.Portanto a posi¢do da mesa era que fosse votada em primeiro lugar a discussdo pelo
CONSUN e posteriormente seria encaminhado & CLN. De pronto, colocou em regime de
votagdo a proposta de encaminhar primeiramente & CLN, que obteve a maioria de votos
contrarios, sete (07) votos favoraveis e uma (01) abstengdo. A seguir colocou em votagio a
proposta de discutir o projeto naquele momento, o que foi aprovado pela maioria dos
conselheiros. A partir dai, o senhor presidente colocou a palavra a disposigio para mais alguma
manifestagdo que se fizesse necesséaria. O conselheiro Luiz Ernani disse que nido entendesse a
mesa, muito menos os demais conselheiros, como irresigna¢do de sua parte e do conselheiro
Fernando Gonzalez a retirada dos dois, mas como tinham ambos formagdo técnica e legalista,
pelo meio juridico, entendiam que no momento em que ficassem estariam sendo contréarios e
paradoxais a proposta feita e por este motivo se retirariam do plenario. O senhor presidente
agradeceu aos dois conselheiros pela presenga e deu continuidade a reunido, dando a palavra
aos conselheiros para discutir este item da pauta no que dizia respeito a proposta do Programa
Especial de Educagdo no Campo. O conselheiro Toni falou pelos representantes dos Servidores
Técnico Administrativos, lendo o documento retirado em Assembléia da classe: “A
representagdo do segmento dos servidores Técnico Administrativos da Universidade Federal de
Pelotas, vem ao pleno deste Conselho Universitario, manifestar-se com o que segue: Os
servidores Técnico Administrativos da Universidade Federal de Pelotas, reunidos em
Assembléia Geral da Categoria, no dia dez de julho do corrente, considerando que: 1- o projeto
de criag@o de um curso de graduagdo em Medicina Veterinaria para assentados em programas
do Ministério da Reforma Agraria se enquadra nas chamadas politicas pablicas de agdes
afirmativas ou compensatorias; 2. que tais politicas no Brasil respondem ao mandamento
constitucional da igualdade material em detrimento da igualdade formal e que respondem a
necessidade de criagdo e aplicagdo de agdes voltadas para o resgate de projetos de vida de
povos ou grupos sociais e culturais que foram condenados pelos efeitos da discriminagdo e que
se encontram sem perspectivas para desenvolver uma vida com dignidade; 3. considerando que
a virtude das politicas afirmativas ou compensatorias reflete sobre a necessidade de tornar
iguais os seres humanos, aspira¢do cujo trajeto histérico se confunde com a prépria criagio dos
direitos humanos e do cidadao; 4. considerando ainda que o projeto em aprego nio enloba, pois
dentro deste género de agdes governamentais se encontram também as politicas de cotas que
estdo, diversas delas, em plena vigéncia, sendo que algumas inclusive sem maiores conflitos,
como por exemplo, as cotas para os portadores de deficiéncia do servigo publico civil da Unido
que trata a Lei n® 8112 de 1990 — artigo quinto — paragrafo segundo, que reserva vinte por cento
das vagas para essa camada da populagio ou ainda a inegibilidade de contratagio de
associagoes filantropicas de portadores de deficiéncia — Lei 8666 de 1993 — artigo 24 - inciso
20, ou mesmo os diferentes regramentos Municipais e Estaduais que asseguram direitos
especiais aos idosos em relagdo ao uso de transporte coletivo. Assim, em consonancia com as
razoes ora apresentadas, a categoria dos servidores Técnico-Administrativos da UFPel, em seu
6rgdo maximo de deliberagdo, decidiu por unanimidade aprovar a criagio do Curso de
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Graduagdo em Medicina Veterinaria para assentados em programas do Ministério da Reforma
Agraria que € hoje apreciado nesta sessdo do Conselho Universitario”. Neste momento o senhor
presidente solicitou permissdo para fazer uma corregdo, ou melhor, uma observagio dizendo
que ndo era a cria¢do de Curso de Medicina Veterinaria e sim, criagio de uma Turma Especial.
O conselheiro Gil Medeiros solicitou esclarecimento em relagio ao fato de criar uma turma
especial, se esta turma seria regida pelo préprio Colegiado do Curso de Medicina Veterinaria
existente, ao que o Vice-Reitor respondeu que nio necessariamente. Poderia ser constituido um
novo Colegiado, mas a propria Faculdade de Veterindria viria a fazer esta defini¢do, opinando
se continuariam com o mesmo Colegiado ou novo Colegiado, mas acreditava que esta
discussdo seria feita a posteriori, primeiro deveria ser resolvida a questdo da aprovagio da
proposta. O conselheiro Carlos Rogério Mauch disse que gostaria de abordar a questio do
Colegiado de Curso, pois a ele parecia bastante claro que o Regimento da UFPel estabelece que
cada curso tenha um Colegiado e lhe causava um pouco de estranheza a possibilidade da
existéncia de dois Colegiados de Curso dentro de uma tnica Unidade para administrar a
questdo didatico pedagogica do curso, pois seria apenas uma turma especial. A composig¢io dos
Colegiados de Curso dentro das Unidades esta definida em Regimentos. Causava também um
pouco de estranheza, como que um Colegiado de Curso que se manifestou, por absoluta
maioria, contrario a este projeto, pudesse agora definir questdes didatico pedagégicas deste
curso, ja que por regimento, a cada Unidade compete dentro de cada curso, como é uma turma
especial, um Colegiado de Curso. Isto lhe parecia uma ilegalidade, pois compete a este
Conselho tratar também da questdo legal. A ele surpreendia ainda este processo, que foi
protocolado no dia oito de fevereiro na UFPel, que foi votado no dia oito de fevereiro no
COCERPE, e que ndo constava da pauta e estava em outros assuntos. Disse que nio contestava
ali a legalidade, porque legal era estar dentro de outros assuntos e poderia ser assim tratado.
Mas se era um assunto de tal relevancia, como este que gerou na comunidade um debate tio
imenso, ter sido protocolado em um dia, tratado no COCEPE no mesmo dia, ndo constando da
pauta, sabendo-se que o representando a area das Ciéncias Agrarias dentro do COCEPE 14 ndo
estaria presente, por motivo de viagem. Estes fatos lhe causavam estranheza, e disse que ndo
era contra a inclusdo social e ndo debatia esta questio, mas a universidade precisava
amadurecer suas idéias e quando se tramita um processo da forma como foi tramitado, isto lhe
causava estranheza. Disse que tinha uma questdo de legalidade sim, pois estranhou a decisdo
deste conselho que passou por cima do Regimento ao desconsiderar que uma matéria deveria
ser tratada primeiro dentro de uma CLN e néo foi assim, pois estivamos em uma situagdo de
ilegalidade e vamos para uma outra questdo de ilegalidade que ¢ a possibilidade de estabelecer
um Colegiado de Curso paralelo e disse que estamos no Brasil vivendo de paralelismos, e quem
sabe cridssemos também uma Reitoria paralela, pois a maneira como os assuntos estavam sendo
tratados dentro do Conselho Universitario, lhe causavam, no minimo, estranheza. O Vice-Reitor
respondeu que foram varios questionamentos e era uma pena que alguns tivessem aflorado
naquele momento e poderiam ter sido feitos em momentos oportunos e varios momentos
existiram para tal. Queria dizer que o COCEPE nédo cometeu nenhuma ilegalidade em seus atos,
como o conselheiro havia mencionado anteriormente. O fato de ter sido aprovado as pressas,
havia razdes que o justificavam e os membros que estavam presentes naquele momento assim
aceitaram e apreciaram a matéria naquele momento. A matéria foi apreciada sob um titulo que
se chamava Educagdo para o Campo, um projeto mais amplo, um projeto que envolve todas as
areas das Ciéncias Agrarias dentro da UFPel. Neste projeto estdo contemplados quatro grandes
€ixos, que sio0 o ensino, a pesquisa, a pés-graduagdo e a extensdo. Dentro destes quatro eixos é
que houve o debate e foi votado pelo COCEPE. Na area da extensdo alguns projetos foram
incluidos como foi o caso do projeto da Faculdade de Agronomia; no caso da graduagio entrou
este projeto para a Veterinaria que estava sendo debatido. Pode ndo ter tido o devido debate
naquele momento, mas as pessoas que ali estavam entenderam a colocagdo, a explanagdo
daquela proposta, a qual foi aceita por unanimidade dos conselheiros presentes a reunido. E
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como se ndo bastasse isto, na reunido seguinte foi lida a ata da reunido anterior, que foi passada
a todos os conselheiros, como ¢ praxe dentro do COCEPE e ndo houve nenhuma manifestagio,
nenhum questionamento sobre o referido programa. O conselheiro Telmo Pagana Xavier disse
que o COCEPE estava muito tranqiiilo com relagdio as suas decisdes. Quanto a questio do
Colegiado de Curso, todos sabiam que um Colegiado da as diretrizes para que um curso
funcione. Entendia que se este curso fosse aprovado, deveria ser repensado um Colegiado,
deveria ter uma filosofia de curso e com certeza a filosofia que norteia este curso nio é a
mesma que norteia o curso ja existente. Nao sabia se o Colegiado atual estaria preparado para
abarcar este novo curso. Ndo sabia se todas as questes e disciplinas ali colocadas, se as
pessoas realmente integrariam este curriculo. Disse que estivamos falando também do aspecto
curricular, devendo ser feita uma integragio e uma interagio entre estas areas, entre 0s
professores da veterinaria. Nao s6 os professores da veterinaria, mas de toda a 4rea das agrarias,
dos professores que trabalhardo no curso, para que, se aprovado fosse, pudessem sugerir a
construgdo ¢ a elaboragdo de um Colegiado para este Curso, ou se decidissem pelo mesmo
Colegiado, ndo o via como paralelismo, pois dentro da pds-graduagiio existiam varios
Colegiados dentro das Unidades. Neste momento o senhor presidente passou a palavra ao
conselheiro Claudio Kloeff, que relatou que representava a comunidade através da Associagio
Comercial de Pelotas e da Associagdo dos Engenheiros Agronomos de Pelotas. Disse que estas
associagbes eram contrarias, porque eram completamente contrarias a qualquer tipo de
privilégio. Nao eram contra nenhuma casta ou grupo social e sim, contra privilégios. Deixou
claro que seu voto era aberto e contrario a qualquer tipo de privilégio e naturalmente seria
contrario ao projeto. O conselheiro Carlos Wayne Nogueira, com a palavra disse que queria
referendar algumas questdes que o conselheiro Carlos Mauch havia levantado e que todos os
conselheiros receberam o projeto que havia passado no COCEPE e entenderam que era matéria
vencida, mas queria chamar a aten¢do para o quanto o projeto havia sido apressado que na
pagina dezessete existiam dois itens que constam da estrutura de Pesquisa e Pos-Graduagio que
de anexo ndo estava no projeto, ou seja, ndo teve tempo de ser construido; chamava a atengdo
para a pagina vinte e dois que tem um erro, provavelmente de digitagao, onde no item dezesseis
consta o seguinte: Programa Especial para Formagao de Servidores Piblicos em Servigo: Curso
de Medicina Veterinaria para Agricultura Familiar. Deveria ter sido recortado este titulo e
infelizmente foi incluido nesta pagina. Ficava caracterizada, infelizmente, a falta de tempo que
tiveram para discutir, mas referendava as palavras do Vice-Reitor, esta era uma matéria
vencida. Gostaria também, como ex-membro do Colegiado de Medicina Veterinaria, e tendo
feito a discussdo deste projeto por um ano e meio na Faculdade de Veterinaria, colocar uma
questdo em relagdo a questdo do Colegiado: Se observassem na terceira pagina do projeto que é
anexo, que € o projeto PRONERA/INCRA e esta questdao do PRONERA, gostaria de mais tarde
comentar, tem um tempo para esta nova turma, que deveria ser gerido pelo Colegiado, que era a
questdo do tempo de comunidade, que é uma questdo que é referendada como uma questdo
extremamente importante para nossos alunos que receberiam o treinamento na comunidade,
seja em que comunidade for, isto é extremamente importante. SO que esta coordenagdo neste
momento sera feita pela coordenagio do curso e se observarmos a contracapa deste projeto, se
vé que esta coordenagdo pedagdgica sera feita pela UFPel, pelo INCRA e pelos movimentos
sociais e ndo questionava ser movimentos sociais ou INCRA, pois poderia ser qualquer outra
entidade, mas esta era uma entidade externa que teria de coordenar a questdo pedagdgica. Esta
era uma questio extremamente relevante e ¢ uma questio que no Colegiado de Medicina
Veterinaria ndo se conseguiu entender. Fez um apelo aos conselheiros que pensassem sobre esta
questdo, pois ela feria a autonomia da discussdo académica dentro da Universidade. Sem
davida, os movimentos sociais ou qualquer outro movimento, tém uma enorme importincia na
discussdo dentro da comunidade universitaria, mas a questdo académica deveria ser discutida
por quem tem formagdo para formar alunos e isso se faz dentro dos Colegiados. O fato de ter
dois Colegiados com dois sentidos e dois objetivos era extremamente importante e referend@
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questdo do precedente que isto abre. A seguir, a palavra foi concedida ao conselheiro Diogo
Elwanger, que em primeiro lugar, colocou a posigido do Diretério Central de Estudantes da
Universidade, que no dia dezoito, quarta-feira, reuniu o Conselho de representantes do DCE,
reunindo dois membros de cada Diretério Académico e os conselheiros representantes discentes
nos Conselhos Superiores que por uma ampla maioria se posicionaram favoraveis ao projeto.
Sobre a questdo da legalidade do tema, no momento em que o Conselho Universitario delibere
e externe sua vontade de que ndo ha necessidade de que a CLN dé este parecer anterior e se os
conselheiros presentes na sua maioria acreditassem que com os esclarecimentos e as discussdes
até ali levantadas, ja tinham condigdes de emitir seu voto, ndo via problema na questio de
legalidade neste Conselho. Se algum conselheiro ou algum terceiro, como o conselheiro Luiz
Ernani havia citado anteriormente, achasse que existe um vicio de legalidade, existem os érgios
Juridicionais para uma discussdo posterior. Quanto a questdo dos Colegiados, talvez fosse
interessante que, depois do projeto ser aprovado, retornasse ao COCEPE, para que este fizesse
uma Resolugdo de orienta¢do ao Colegiado de Veterinaria esclarecendo como deveria proceder
sobre o tema. O que ndo poderia era existir um privativo de campo de saber, de achar que,
porque o Colegiado da Medicina Veterinaria se posiciona contrario, os demais membros da
Universidade devam vincular seu voto. Acima de tudo, o Colegiado é um 6rgio consultivo,
académico e deliberativo da Universidade e cabe a ele executar as decisdes dos Conselhos
Superiores também. Logo, a palavra foi passada ao conselheiro Celso Medina que se apresentou
como Médico Veterinario e disse que trabalhava ha trinta anos na Faculdade de Agronomia e ha
trinta anos lecionava no Curso de Medicina Veterinaria, pertencia ao Colegiado da Veterindria
e se acreditava perfeitamente na condigdo de discutir o assunto. Lembrou ao senhor presidente,
que disse que a sociedade havia discutido o assunto: somente havia discutido gragas ao seu
pedido, porque se fossem respeitosamente seguir sua orientagdo, em vinte e quatro horas teriam
batido o martelo a favor ou contra o curso. Disse que gragas ao seu pedido a sociedade havia
discutido o assunto e a Universidade também. Queria lembrar o Vice-Reitor que ha dez dias
atras havia sido acometido de amnésia, pois em reunido com ele, juntamente com Conselho
Federal, Regional, Sindicatos e o senhor Diretor da Faculdade, quando o Vice-Reitor nio sabia
de nada. Mas felizmente havia se recuperado perfeitamente e o cumprimentava por isso. A
partir deste ponto, teceu comentarios apos ter feito estas duas consideragdes, que disse cabiam
ser feitas, porque amnésia era um problema sério. Disse que havia escutado na imprensa,
através do Reitor, que o projeto ndo era somente destinado a cidaddos de assentamentos e que
havia sessenta vagas. Falou que ndo, pois faltava também encaminhar junto ao projeto, que a
eles ndo chegou, o convénio que o Reitor assinou, onde dizia claramente que “inicialmente”
eram sessenta vagas. Ninguém vai construir um alojamento com cem vagas para cinco anos.
Publico beneficidrio: assentados e filhos de assentados que possuem o ensino médio completo e
que tenham perspectiva de contribuir junto aos assentamentos da Reforma Agraria. Ali dizia no
projeto do PRONERA, e abria uma janela para dizer que o projeto foi reformulado e no
reformular o projeto, existem trés cidaddos. Disse que estava ha trinta anos na Agronomia e se
alguém lhe pedisse que fizesse, no minimo, um Curso de Agronomia, por uma questio de ética,
de moral, jamais o faria. Mas quem reestruturou o curso foram trés professores: um Agréonomo,
Professor Alci Loeck e dois Bidlogos, o ex- Pro-Reitor de Graduagio e o Professor Vitor Hugo
Manske. Cumprimentou-os pela inteligéncia. Queria dizer aos conselheiros que o critério de
selegdo estd vinculado da seguinte forma: os candidatos, no momento da inscrigiio no processo
seletivo, deverdo comprovar vinculagdo as areas da Reforma Agraria, unicamente mediante a
apresentagdo de atestado emitido pelo INCRA. Nos temos que informar e a democracia € clara:
uns poderiam ser contra, outros a favor, mas quando viermos a piblico devemos informar
corretamente o que nio foi feito e ndo sabia porque motivo. Se olhassem o corpo docente, dizia
que eram professores da UFPel e perguntava quantos, pois a Veterinaria havia sido contra em
torno de noventa e seis por cento, e professores contratados que atendessem o perfil do projeto.
Como ndo fere a autonomia? Disse que deveriam ser honestos, criteriosos e sensatos, porque
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707 sabia que o projeto seria aprovado, tinha a certeza de que amanhd virdo outras castas da
708 sociedade e se lembrava do PCC, da direita, a UDR, da Agronomia e da Veterinaria. Se vamos
709 fazer balcdo de negécios, vamos abrir um edital ptiblico e vamos ganhar mais dinheiro, porque
710  quatro milhdes ¢ pouco. Se abrir um curso melhor, talvez a UFPel ganhe cem ou cento e
711 cinqiienta milhdes e fara vérios prédios? O conselheiro Gil Carlos Medeiros falou que tendo em
712 vista a importancia e o carater delicado da situagdo criada com esta proposta, que envolve
713 questdes relacionadas com a autonomia da universidade, autonomia do CONSUN, autonomia
714 da FV e de seu Conselho Departamental, e considerando diversas interpelagdes de membros do
715 Conselho Departamental do IFM e da comunidade do IFM, juntou toda a documentagdo obtida
716 e convocou reunido do Conselho Departamental para formar opinido da Unidade, a qual
717 utilizou dois dias para a analise antes de chegar a uma conclusio. Disse que a posigio do IFM
718 era a seguinte: “Considerando a fragilidade da decisdo do Conselho Departamental da FV que
719 nao encontrou condigdes de aprovar a proposta deste programa e ao elevado niimero de
720 abstengdes, entendemos que ndo seja conveniente a aprovagio da proposta pelo CONSUN, sem
721 que a FV tenha a oportunidade de reavaliar a sua posicdo a luz das respostas das varias dividas
722 que ficaram registradas na ata do seu Conselho Departamental pelos membros que se
723  abstiveram”. O conselheiro Carlos Mauch recebeu a palavra e disse que gostaria de fazer mais
724 uma consideragdo que acreditava ser relevante dentro deste projeto, dentro do que ¢é a
725 Universidade Federal de Pelotas. Lembrou que convivemos atualmente na UFPel com um
726 quarto de docentes substitutos num quadro cadtico e abrimos em um processo, num projeto
727 especial, a possibilidade de conseguir recursos humanos extra-universidade, e ndo falava em
728 professores de outras universidades federais, e sim, falava no que diz o projeto na possibilidade
729 de contratar mao-de-obra de profissionais autonomos. E acreditava que isto era de uma
730 gravidade imensa, porque enquanto a UFPel estava sucateada em recursos humanos,
731 responsabilidade deste Governo Federal e também de anteriores, que nio se preocuparam em
732 aparelhar as universidades federais com recursos humanos para ter cursos condizentes para
733 formar profissionais capacitados, nds estamos aqui com um quarto de docentes substitutos e
734 estamos aceitando de quem deveria possibilitar o completo tramites dentro desta universidade e
735 estamos vendendo isto por trés e meio milhdes de reais. Perguntou ao Conselho se a discussio
736 fosse de cunho social, se este projeto estaria sendo avaliado por este Conselho se ndo
737 houvessem estes trés e meio milhdes de reais. Disse que se este fosse o caso duvidava que as
738 pessoas que escreveram esta proposta a escreveriam e estariam a defendendo naquele momento.
739 Temos dentro da érea fisica da UFPel um assentamento que foi esquecido pela Universidade
740 Federal de Pelotas, e agora queremos discutir aqui a inclusdo, quando nio fomos capazes de
741 andar dez quilometros para tratar deste assentamento e tentar inclui-los. Perguntou onde estava
742 a responsabilidade do Governo Federal que faz Reforma Agraria e ndo da condigdes aos
743 assentados de evoluirem? A igualdade social se da no inicio, através da capacidade de formar la
744 no ensino fundamental e no ensino basico, pessoal com capacidade de chegar aqui na
745 universidade e num processo igualitario disputar o vestibular e entrar na universidade. S6 que
746 eles tém direito, mas tém direito a um ensino fundamental de qualidade e estes Governos lhes
747 tem negado, no entanto queriam agora, com perddo da palavra de baixo nivel, enfiar “goela a
748 baixo” desta universidade um curso, porque vamos ganhar trés milhdes e meio de reais.
749  Acreditava ser melhor ir ao pregdo eletrdnico que talvez conseguissemos dez milhdes. O senhor
750 presidente concedeu a palavra ao conselheiro Diogo, que falou que primeiramente queria
751 externar aos demais conselheiros que esta cifra que o Governo pde para implantar este projeto,
752 ndo deveria sequer ser pensada. Cabia a universidade atender as minorias excluidas sem ganhar
753 nenhum real do Governo. Esta é a missdo de uma universidade pablica. Uma universidade
754  publica somente existe para fomentar o desenvolvimento do pais. Porém, se o Governo deu trés
755 milhdes e meio para fazer este projeto é porque o Governo tem entendimento que a
756 universidade publica esta ai para isto: para alavancar o desenvolvimento sustentavel regional
757 dessa metade sul tao sofrida. Disse que naquele momento queria dialogar com o conselheiro
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que o antecedeu que diz que o Governo de tempos em tempos vem fazendo Reforma Agréria e
ndo da estrutura adequada para que os assentados cultivem a terra, mas o proprio professor quer
negar a possibilidade da universidade ter esta estrutura. A Universidade nio pode ajudar na
politica publica do governo, pois isto afeta a nossa autonomia. A nossa autonomia consiste em
saber se a UFPel esta ou ndo disposta a participar da Reforma Agraria neste pais, esti ou nio
disposta a participar do desenvolvimento social brasileiro ou a UFPel tem que ficar fechada
como uma concha envolta em si mesmo como nas universidades medievais que ficavam longe
da populagdo a mercé dos padres e monges que retinham os conhecimentos sem que fossem
externados e extensivos a toda a comunidade? Isto era o que deveria ser discutido pelo
Conselho. O senhor presidente disse que foi muito bem colocado o conceito de que o que
deveria ser discutido no Conselho era muito mais do que o valor de trés e meio milhdes.
Importante para o Conselho era discutir se iriamos ou ndo participar do projeto desse tipo,
independente dos recursos, pois a UFPel era a anica universidade dentre as quinze ou vinte
universidades publicas deste pais que participam de projetos diferentes deste, mas todos
vinculados a0 PRONERA, que iria receber recurso. As demais nido recebem. Se o conselho
Julgasse que podemos participar do projeto ou deste programa sem nenhum recurso adicional,
tudo bem, nés aceitariamos, mas deveriamos ter que utilizar recursos proprios, que ji sio
exiguos. Razdo pela qual a sua posigdo a época foi dizer a eles que levariamos isto adiante
desde que tivéssemos condigdes minimas de estrutura para oferecer um curso adequado. E este
foi o motivo pelo qual lutou e brigou por recursos adicionais, mas se o conselho julgasse que
isto era desnecessario, achava que estava muito bem colocada a questio de discutir a inclusdo
social. Sob esta ética, que naquele momento estava colocado referente aos assentamentos, no
que se referia a proposta do INCRA e dentro em breve estariamos discutindo também as cotas
sociais. Sobre isto destacou que a Universidade Federal do Rio Grande do Sul e a Universidade
Federal de Santa Maria ja discutiram e ja aprovaram. Ali sim, também houve a forma de
inclusdo social, s6 que sem nenhum recurso e nds ndo teremos nem um milhdo nem trés
milhdes ¢ meio como foi aqui referido. Passou a palavra ao conselheiro Avelino da Rosa
Oliveira que disse em primeiro lugar que na sua avaliagdo o Conselho estava naquele dia de
parabéns, pois estava na pratica resgatando, aquele de deveria ser, ao seu modo de entender, o
papel do Conselho Universitario, que era de fato fazer estas discussdes de fundo da politica
universitaria e que tipo de universidade queremos e nfio apenas como estabelece o seu artigo
quarenta, ja bastante defasado, e que ndo por sorte, mas por uma opg¢io da Reitoria, foi
desconsiderado naquele momento e trouxe a discussio que realmente importa para este
Conselho. Falou que gostaria de dizer que este deveria ser sempre o posicionamento do
Conselho e deveria ser sempre o posicionamento da Reitoria. Disse que outras vezes ji havia se
manifestado neste Conselho e, portanto, ndo o fazia naquele momento pela primeira vez, com
relagdo a cursos que foram criados na nossa Universidade e que tiveram sua aprovagio neste
Conselho assinadas “ad referendum” pelo Reitor. Naquela oportunidade se manifestou e obteve
o compromisso do Reitor de que isso ndo deveria ocorrer novamente e infelizmente estamos no
momento com outro curso em andamento e especialmente o Curso de Pedagogia que esta sendo
criado em outra modalidade, sem o absoluto conhecimento da Faculdade de Educagio e sob
este ponto de vista esta turma especial foi discutida de uma maneira ou de outra, e ndo sabia
exatamente a maneira, pois existem diferentes interpretagdes neste conselho quanto a amplitude
ou ndo da discussdao que foi feita nos Orgdos anteriores, mas que de alguma maneira foi
discutida. Rogou que também no caso de outros cursos e que aqui incluia especificamente, pois
representava a Faculdade de Educacao, o curso de Pedagogia, na modalidade a distincia, fosse
discutido pela Faculdade de Educagdo e voltasse a este conselho. Disse que esta discussdo nas
Unidades e no Conselho lhe parecia o papel central da Universidade. Nesse sentido entendia
também que o papel de uma Reitoria, e ai o papel politico do coordenador deste conselho e ndo
como Reitor, mas especificamente como presidente deste Conselho, deveria ser cumprido o
papel de rediscutir este projeto. O projeto precisava ser retomado onde foi pouco discutido €
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onde houve incompreensdes. Nao seria possivel que fosse simplesmente aprovado ou rejeitado.
A ele parecia que esta matéria precisava sim ser discutida, e felizmente estava sendo discutida
naquele momento. Com relagéo & Faculdade de Educagdo, a forma como se posicionou, disse
que discutiram ndo apenas no Conselho Departamental, mas foi feita uma reunido geral dos
professores da Faculdade de Educagdo, que entre sessenta e sessenta e cinco por cento votou
favoravelmente & criagdo da turma especial, mas que especificamente gostaria, e o voto que
trazia ali pedia justamente que a presidéncia do Conselho exercesse o papel politico de retornar
a esta discussdo, porque ndo se tratava de matéria puramente juridica, mas era preciso que
houvesse um consenso minimo da Universidade a este respeito. Disse que a relevancia desse
tema requeria isto e rogava a presidéncia do conselho para que assim procedesse. O senhor
presidente disse que o tema da discussdo era fundamentalmente em relagdo a este programa de
Educagio no Campo e que a educagdo a distancia seria objeto de outra discussio no Conselho
Universitario. Passou a palavra ao conselheiro Silmar Peske, que disse concordar com a fala do
conselheiro Avelino e achava que esta discussdo resgatava muitas coisas e em seu periodo
como representante dos professores titulares se sentia honrado em participar desta discussio.
Falou que comegaria dizendo alguma coisa sobre o senhor presidente, que ja estava em sua
segunda gestdo. Todos sabiam do empreendedorismo do nosso Reitor e todos sabiam que ele
dedica todo o seu tempo para a UFPel, nos sabados, domingos e feriados. Ele vive trazendo
coisas para a universidade e uma pessoa que traz tantas coisas, que tem tantas idéias, era normal
que alguma de suas idéias e algumas de suas iniciativas “nfio sejam l4 estas coisas”. Nesse
sentido, fez um levantamento e discutiu com vérios colegas e mais de oitenta por cento se
posicionaram contra o projeto. O principal motivo do contra nido era o viés dos assentados ou
nao assentados, pois ali também residia um fator, mas o principal viés estava na gestdo do
projeto. Como uma Faculdade foi contra, tiveram grande dificuldade em ver como seria
viabilizado o curso e chegaram a conclusdo de que seria viabilizado diretamente na Reitoria,
que tornaria dificil conduzir o projeto e falaram no Colegiado, falaram com os professores que
concordaram que era dificil de viabilizar. Os professores titulares se posicionam contra pela
dificuldade de gestdo do projeto. Solicitou, finalmente, que o Reitor continuasse trazendo mais
novidades para a Universidade. O senhor presidente pediu permissdo para fazer uma
observagdo em relagdo a fala do conselheiro Silmar Peske. Disse que agradecia as palavras e
realmente nem sempre conseguia trazer boas noticias para a Universidade, e nem sempre
conseguia por parte do Governo Federal tudo o que solicitava. Disse que tem brigado muito
para conseguir retornar com as suas solicitagdes atendidas, mas como muitos pedidos sdo
negados, nem sempre suas respostas “sao |4 estas coisas”, como mencionou o conselheiro, mas
concordava plenamente com alguns aspectos que foram colocados e se comprometeu,
juntamente com o Vice-Reitor que na eventualidade do Conselho julgar oportuno aprovar esta
proposta, o processo seria encaminhado novamente ao COCEPE e seriam reunidos os
professores da FV, para ver das possibilidades de ajustes necessarios conforme a legislagio
vigente, para que proceda adequada organizagio do curso. Portanto, este fato ¢ passivel de
discussdo, se necessario for. De qualquer forma o mérito deveria ser discutido pelo Conselho. A
seguir, passou a palavra ao conselheiro Adinor Capelesso, representante discente, que dissee
que se preocupava muito quando alguém falou que a Administragdo iria transformar a
Universidade em um balcdo de negdcios.. Citou que existe um projeto do Departamento de
Solos para fazer todo o levantamento das propriedades da Votorantin pelo prego de um milhdo
€ duzentos mil reais, ou algo do género. Disse que as pessoas que atualmente falam que o
projeto em discussdo destina-se a vender, ndo falaram anteriormente, porque estavam tratando
com a iniciativa privada e agora, como € um assunto que atende as demandas sociais, nio
falaram. Disse acreditar muito complicado o sistema adotado dentro dos Programas de Pos-
Graduagio e em varios espagos da Universidade, onde para argumentar contra movimentos
sociais utiliza-se a argumentag@o sobre outros aspectos, mas na hora da conclusio ¢ utilizado
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questionado. Inclusive falam em privatizagio da Universidade, quando esta recebe verbas
publicas, mas quando a verba vem de uma Empresa Multinacional ou de uma Empresa que tem
capital internacional, tudo € tratado tranquilamente, sem problemas e ninguém faz movimentos
contrarios e o assunto nio ¢ levado para a sociedade, pois a verba esta sendo dirigida para a
Pos-Graduagdo. Este ¢ um ponto que o Conselho tem de discutir e um dos pontos que estava em
pauta para ser analisado era a criagdo da Agéncia de Gestdo Tecnoldgica e Propriedade
Intelectual (AGT). Como este assunto iria refletir dentro da Universidade? Seria feito pela
sociedade todo este debate, que estava tendo atualmente? As parcerias puablicas e privadas vio
estar atentas a estes debates ou ndo? E muito facil colocar este projeto como um balcdo de
negocios e os demais, ndo sdo nem divulgados. Logo apds, o conselheiro Celso Medina fez sua
manifestagdo, questionando ao Instituo de Biologia, ao Instituto de Quimica e a Faculdade de
Agronomia sobre o elenco de disciplinas que os trés professores montaram: perguntou se neste
problema sério que a universidade tem quanto aos docentes, como relatou o conselheiro Carlos
Mauch de um quarto de professores substitutos, como seria a atuagdo das referidas Unidades?
Disse ter certeza de que estas ndo foram consultadas. Teriam elas professores suficientes para
atender o curso? O senhor presidente respondeu que esta era uma questdo da esfera do
COCEPE e ndo cabia a presidéncia da mesa levar as respostas a estas questdes especificas
durante o curso e como serdo ministradas as disciplinas, pois esta matéria passara da mesma
forma como estdo sendo convidados os Diretores, para tratar do REUNI, que é o novo
programa do Governo para a criagdo de novos cursos, ou mesmo a expansdo dos cursos atuais e
a reforma curricular especifica para a busca de recursos a partir de projetos que serdo
encaminhados ao MEC para ja garantir recursos do Governo Federal, e acreditava que tudo
ficaria mais facil de ser tratado pelo COCEPE, sendo aprovado ou rejeitado por aquele conselho
ou reajustado e feitas as devidas adaptagdes, ouvidas as areas envolvidas. Esta era uma questdo
que o Conselho Universitario naquele momento dificilmente teria condigdes de responder,
como seria a disciplina a, b ou ¢, ou que classes de professores iriam ministrar essas disciplinas.
Disse que tinha convicgdo que dificilmente o Conselho poderia responder a essa questdo a ndo
ser que os Diretores das areas envolvidas quisessem fazé-lo. A seguir a conselheira Gladis Aver
Ribeiro passou a relatar a decisdo de sua Unidade. Disse que aconteceu uma reunido do
Conselho Departamental em seis de julho, onde foi discutida a proposta do programa. Naquele
momento fez a leitura das atas do Conselho Departamental e do Colegiado de Curso da FV, e
por decisdao unanime daquela Unidade, e por respeito a autonomia da FV que ¢ a Unidade que
esta diretamente associada, ligada ao projeto pedagdgico desta nova proposta, com respeito a
esta decisdo o IB foi contrario a criagdo deste curso. Por outro lado, outro ponto foi abordado,
reforgando o que o conselheiro Celso Medina falou, é que o encargo didatico que atribuido ao
IB, salientamos que em nenhum momento esta Unidade foi consultada e s6 tomou
conhecimento do projeto no momento em que o Conselho Universitario entregou o projeto.
Antes disto a Unidade ndo teve contato com a proposta, nem tampouco foi consultada ou
convidada a debater e discutir esse novo encargo. O IB ja atende a nove cursos, distribuidos nas
areas de Ciéncias Agrarias, Biologicas e Exatas, além de seus dois cursos em nivel de
graduagdo. O que ficava bastante complicado ter também quase um tergo de docentes como
professores substitutos, ficava bastante complicado para o 1B ter que atender a esse novo curso.
Certo era que se fosse decidido, poderia ser levado novamente ao Instituto este novo aspecto
que ¢ de contribuir com este novo curso de Veterinaria. Porém, no momento, respeitavam a FV.,
A conselheira Luciane Kantorski disse que estava em duvida, porque a ela parecia que se os
demais diretores falassem ndo faria a menor diferenga, tendo em vista todos os
pronunciamentos que havia escutado naquele plenario. Na realidade estava com o sentimento
de que somente se identificava com a fala dos servidores Técnico-Administrativos e dos
Discentes, o que para ela era uma situagio bastante conflituosa, porque para ela os argumentos
que os demais conselheiros trouxeram até aquele momento eram argumentos absolutamente
corporativos que iriam manter uma determinada situagdo da Universidade em que nag
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acreditava, porque ndo entendia porque as pessoas aceitaram trabalhar em uma universidade
publica. Disse ser professora, doutora, educadora, e havia escolhido por uma universidade
plblica, porque acreditava que esta tem que se prestar a dar respostas a sociedade. Viemos de
uma regido de assentados e de muitos assentamentos e ficamos fechando os olhos, por uma
questdo de absoluto corporativismo, o que na verdade a envergonhava, enquanto professora.
Disse que queria falar isto para todos ouvirem e gostaria que as pessoas concordassem com o
aluno que falou da pds-graduagdo, mas esta nao é uma histéria somente da Agronomia, mas de
muitos outros cursos, que quando ha um recurso privado niio se entra neste tipo de discussio e
achava uma falta de respeito este argumento de que estamos vendendo a Universidade. Nao
entendia porque as pessoas que tém uma argumentagdo juridica ou sdo da area da agronomia ou
veterindria se sentiam com mais condi¢des para votar do que ela, que tem o mesmo nivel de
formagdo que elas. Disse que se sentia absolutamente trangiiila para votar. A sua Unidade
discutiu e era bom que ela tenha uma cabega diferente dentro desta Universidade e se sentia
orgulhosa dos seus colegas, por conseguirem ter esta visdo. Disse ser puro conservadorismo. Se
analisassem a discussdo que ocorreu em Santa Maria sobre as cotas ou analisassem a discussio,
mesmo que polémica, na Universidade Federal do Rio Grande do Sul, o que estavamos vivendo
na UFPel? Iria ficar a margem das politicas afirmativas. Disse ainda que se sentia orgulhosa de
ouvir a fala dos funcionarios que vieram coesos para a reunido. Acreditava que os professores
ndo tém este dimensionamento, e tinha plena convicgdo de que aquele momento que a UFPel
estava vivendo desde a reunido anterior, ja havia sido muito educativo e muito pedagogico para
todos, porque a pressdo do jornal, a pressdo da imprensa,mais a pressdo que todos viveram,
ensinou que esta Universidade tem que ser diferente e mais, sera diferente, porque as cotas sio
uma realidade. Poderia até se dar uma resposta de “ndo” a sociedade, mas ela ¢ diferente, ela
iria mudar a fachada da nossa Universidade. Que bom que iria mudar! A seguir, o conselheiro
Carlos Nogueira disse que gostaria de fazer um comentario sobre muitas colocagdes que foram
discutidas na FV e no Colegiado da Veterinaria, que envolvem varios departamentos, para que
ficasse muito claro que a discussdo que foi feita na FV ndo excluiu a necessidade da inclusdo
que tem que ser discutida dentro da Universidade. O que a ele parecia era que estava sendo
atropelado um rito que era necessario dentro da Universidade. Este Conselho trazia a questio
das cotas, para discussdo, por dentro de um projeto que tem erros fundamentais de
encaminhamento e esta era a questdo que deveria ser discutida. Com certeza que a questdo da
inclusdo e das cotas passava por uma discussdo deste Conselho, embora tardiamente, estas
surgiram a partir do pedido de vistas dos processos. O que estava apontado e com certeza pela
discussdo que se fez na FV, ¢é a necessidade da inclusdo, é o respeito as minorias, isto é a labuta
da maioria dos professores de Veterinaria e com certeza da area das Agrarias. E isso que estes
profissionais fazem todos os dias. No momento, o rito da Universidade estava sendo
desrespeitado e a forma de apresentagdo do programa do projeto teria de vir da base. Teria que
ter embasamento na base e teria que ter motivo para ter sido negado na base. Estavamos
querendo misturar focos de discussdo, porque deveria ser feita a discussdo das cotas e da
inclusdo social sim, mas era necessario denunciar o0 mau encaminhamento ¢ as questdes crassas
que existem de erro neste projeto. Logo a seguir, o conselheiro Angelo Reis comentou que este
assunto foi e tem sido discutido na FAEM desde o inicio, porque a Diretora da Unidade, junto
com o Diretor da Faculdade de Engenharia Agricola e o Diretor da Faculdade de Veterinaria,
participaram do inicio desta discussdo. O que foi proposto foi a criagio de um Centro de
Treinamento, a questdo da criagdo de um curso de Veterinaria, chegou a eles em torno de
Jjulho/agosto de 2006 e isso o surpreendeu, porque a partir daquele momento os rumos
comegaram a ficar indefinidos. Antes de vir para a reunido, o Conselho Departamental foi
reunido, os Departamentos discutiram essa questdo e no Conselho Departamental, por ampla
maioria, duas abstengdes, o voto foi contrario a proposta. As motivagdes foram muito
diferentes, algumas parecidas com a posi¢do do conselheiro Celso Medina, Carlos Mauch e
outras motiva¢des que dizem respeito ao fato de que as coisas estdo sendo misturadas entre a
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962  criagdo do curso especial e do Centro de Treinamento. Da maneira como esta sendo colocado,
963 ndo vai funcionar, porque ndo tem campo experimental, nio prevé compra de equipamentos,
964 verba de custeio. Mais uma questdo: como trazer um agricultor e dar aulas em um curso de
965 quarenta horas com giz e sem instalagdo? Isto ndo funciona. Muitas das razoes que levaram a
966 ser contra esta proposta foi justamente isto. Deixou declarado o voto da Agronomia que, a
967 principio, dadas estas condi¢des, era contrario. A seguir, a palavra foi concedida ao conselheiro
968 Moacir Elias, que disse que o nivel das discussdes estava sendo educado e ndo poderia ser
969 diferente, embora nos seus quarenta anos de universidade, j4 havia presenciado situagdes muito
970 complicadas. Os professores titulares, por ampla maioria, ou seja, dos oitenta por cento que
971 foram ouvidos, noventa por cento ndo concordam com a criagio do curso, porque o Centro de
972 Treinamento era absolutamente bem vindo, e era necessdrio, mas ja passamos por outro
973 processo que decidiu pelo assentamento em uma drea da Palma, e foi dito que lamentavelmente
974  de inclusdo social ndo tem nenhum aspecto. As pessoas devem ser respeitadas na sua dignidade
975 e respeitadas naquilo que acreditam, porque quando se trata com seriedade tem que ser sério.
976 Por que os professores tém parecer diferente da posigdo dos funciondrios e alunos? Porque todo
977 o professor sabe que é fundamental para a aprendizagem do processo de formagio, que haja
978 uma interagdo entre estudante e professor. Se a FV, onde esta inserido o curso, ou turma, vai
979 formar veterinarios em um curso dentro da Universidade. A FV nio concorda com isto. Grande
980 parte das disciplinas do Curso de Veterinaria, sio ministradas na Agronomia, onde nio teve
981 nenhum voto a favor do curso. O IB, que tem grande parte das disciplinas para ministrar,
982 também ndo se posicionou a favor. Parece que estamos vivendo no século ou milénio passado,
983 quando a area das Ciéncias Agrarias votou no Conselho Universitario contraria, niio houve nem
984 um voto que fosse favoravel ao assentamento e este foi feito. As pessoas que votaram e fizeram
985 discurso inflamado, com argumentos absolutamente aplaudidos, elas sequer sabiam onde ficava
986 o Centro Agropecuario da Palma e sequer sabiam que para que se tenha um processo produtivo,
987 ¢ necessario que se tenha estrutura e insumos e um dos insumos ¢ a agua. Estas pessoas nem
988 sequer sabiam onde se encontrava toda esta estrutura na Palma. Logo, quando falam em
989 conservadorismo, na verdade as pessoas tém direito de serem conservadoras, ou niio, mas
990 querer mudar por mudar ndo convence. Nos, como professores dos mais antigos, entendemos
991 que cada um esta cumprindo o seu papel. Queremos cumprimentar a Administragdo por ter ido
992 buscar, mais uma vez, recursos e por oferecer isto. Eram solidarios aos Veterinarios, porque se
993 criar um curso de Veterinaria para atender, evidentemente, animais (os veterinarios existem
994 para tratar de animais. Os nossos filhos nés ndo vendemos, mas os filhos dos nossos animais
995 nos vendemos), é muito dificil para quem é da 4rea entender que o Veterinario formado pela
996 UFPel ndo esta habilitado para tratar de animais que se encontram nos assentamentos. Com
997 sinceridade, vocés podem ter certeza de que os professores da Agronomia, que convivemos
998 com vocés, sabemos que estdo absolutamente bem formados, com formagio adequada para
999 atender a plenitude das atribui¢des de vocés, que tém a nossa solidariedade. Como nés, em um
1000  determinado momento poderemos imaginar que um animal, porque estd em um assentamento,
1001 precisa do atendimento de um profissional com determinada formagio e se for vendido ele
1002 podera ser tratado por um veterinario que ndo ¢ daquela turma? O que iria acontecer com ele?
1003 Niao se pode pensar numa instituigio onde vamos ter as mesmas idéias. Acredito que estd
1004  correta a Administragdo em propor, estdo corretos os veterindrios em se sentirem agredidos nas
1005  suas atribuigdes, na sua inconformidade com o projeto, de ndo concordar, e acho que esse
1006 Conselho tem que fazer também o que lhe compete, que é votar. O voto dos professores
1007 titulares é, portanto, contrario a criagdo do curso, pelas razdes expostas, mas ¢ favoravel que se
1008 faga o Centro de Treinamento e trago uma proposta para a Administragdo que se busque junto
1009  aos Ministérios recursos que possam dar sustentag@o para o doutorado em Agricultura Familiar
1010 que a Universidade criou. Logo, dizer que a drea Agraria é conservadora ndo corresponde a
1011 realidade. Temos o unico curso de doutorado em Agricultura Familiar, nio apenas nesta
1012 Instituigdo, mas na regido inteira. Entdo que se busquem recursos, porque isto é J/
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verdadeiramente uma necessidade e vamos tratar de pessoas que ja estio formadas. Neste
momento, o senhor presidente agradeceu as palavras do conselheiro Moacir Elias e disse que
poderia ficar certo de que iria buscar junto ao Ministério também recursos para o Doutorado em
Agricultura Familiar, incluindo outros cursos de doutorado. Disse que gostaria de fazer um
apelo a Agronomia com referéncia a este doutorado, que também incluisse em suas propostas a
matéria inclusdo social, aberto inclusive aos assentamentos, para que a UFPel nio seja apenas
elitista como tem sido, cria ele, até aquele momento. A seguir, passou a palavra ao conselheiro
Mario Meirelles, que se dirigiu & mesa, para elogiar aquele momento impar em que estava
sendo discutido o programa, que foi aprovado pelo COCEPE e se dirigindo aos conselheiros,
esclareceu que na ata do Colegiado de Curso estava escrito o nimero de votos como onze a um,
porém, na ata 018/2007 do Conselho Departamental, pelo qual responde, estava relatado que ao
final da discussdo ficou assim definido: seis abstengdes, cinco votos contrarios e dois votos
favoraveis. Disse ainda que ndo gostaria de se manifestar, mas teve que fazé-lo, porque a ele
parecia que estavam em uma brincadeira descontraida e todos sabiam que tinham
responsabilidades e estavam se manifestando trés professores Agronomos contra e um da FV,
que ndo representava esta Unidade e sim o COCEPE. Explicou ainda que o conselheiro Celso
Medina ndo tinha relagdo com a FV, pois pertencia ao quadro da Agronomia e ministrava uma
disciplina no curso de Medicina Veterinaria. Disse que s estava fazendo esta declaragio,
porque havia sido interpelado por trés conselheiros na reunido anterior, que pensavam que o
conselheiro Carlos Nogueira e Celso Medina fossem representantes da FV, e havia aproveitado
aquele momento para fazer os esclarecimentos. Fez esta colocag@o para que fosse colocado um
ponto final a respeito da questdo da Veterinaria. Apds algumas consideragdes, iria declarar o
seu voto, para que ndo houvesse desconforto para os que viessem a posterior. Apesar da
votag¢do do Conselho Departamental, que foi uma votagdo de certa “labilidade” com resultado
de 6, 5, 2, considerando a importancia do projeto para a FV, considerando ter sido aprovado
pelo COCEPE, considerando a Diregdo da FV, pois estava falando em nome e com o posto
deste caso, pois “estava” Diretor e ndo “era” Diretor, pediu que ficasse bem claro aos
conselheiros que estava na direcdo por mais de trés anos, ndo havia feito concurso e nao fazia
carreira administrativa; considerando que o Diretor foi protagonista deste projeto que foi
proposto para discussdo na FV e esclarecendo também, para retornar ao conselheiro Carlos
Nogueira, que tem usado a expressdo “este projeto foi mal encaminhado™ e fazia quase um ano
que o projeto ja havia sido reencaminhado, reconduzido, ndo cabendo mais retornar ao assunto
encaminhamento. Apds todos esses considerandos, o conselheiro Mario Meirelles, Diretor da
FV, disse ser pelo voto favoravel ao Programa Especial — Formagdo de Recursos Humanos -
Educagdo no Campo — Projeto Curso de Graduagdo de Medicina Veterinaria. Portanto, estava
tomando a iniciativa, que esta impede a discussdo sobre o fato do Diretor ser ou ndo favoravel,
porque tinha, e teria, durante o tempo que lhe restava, a responsabilidade de administrar um
curso. A responsabilidade é de um Diretor que, legitimamente, foi colocado para la permanecer
durante os quatro anos. O senhor presidente passou a palavra ao conselheiro Diogo Elwanger
que em primeiro lugar, disse acreditar que a opinido dos representantes da area das Ciéncias
Agrérias tinha muito valor, embora estivesse dividida pela declaragdo de voto, e embora a
importdncia do voto, teriam que ver que esta era uma Universidade Federal ¢ que a a
Universidade Rural, ja havia sido dissolvida e integrada a UFPel. Nao poderiam trabalhar com
a falacia de porque as Ciéncias Agrarias se posicionaram com uma posig¢do diferente, as demais
areas tém que seguir obrigatoriamente. Se assim fosse, acabaria como a conselheira Luciane
Kantorski havia citado, que na questdo da legalidade, o voto do Professor Tadeu, que ¢ da
Faculdade de Direito, deveria definir os outros votos, pois que é diretor da Faculdade de
Direito e logo, os outros conselheiros ndo teriam capacidade para julgar a legalidade ou o
mérito naquele o Conselho. Por outro lado , o conselheiro disse que ficava com um sentimento
de tristeza, porque mais uma vez o desenvolvimento e a questio aberta as Universidades est4 na
méao somente dos professores. Enquanto o conselho tivesse nessa atitude barbaridade, onde
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duas categorias ja haviam se posicionado favoraveis, infelizmente a gente foi ficando
moralmente afetado porque a minoria € sim corporativista. Acreditava que a imensa maioria da
universidade era favoravel ao projeto. O conselheiro Carlos Nogueira, disse que apenas queria
relembrar ao conselheiro Mario Meirelles, que ele, sendo professor do Departamento de
Clinica, estava vinculado a FV e na verdade a FV tem apenas trés Departamentos (Clinicas,
Patologia e Preventiva) e que durante toda a discussio do projeto, que foi escamoteada durante
a dire¢do do Professor Frutuoso, onde o conselheiro Mario era Vice-Diretor, ficou trés meses
“engavetado” este projeto. Este projeto original lhes foi entregue por um ex-aluno Dario, junto
com o Professor de Medicina Veterinaria Preventiva, Luiz Damé Schuch, e este processo
somente foi encaminhado ao Colegiado porque ndo tinham coragem de levar a discussdo do
mérito. Esta era a questdo do inicio do mau encaminhamento deste processo. Relembrando
outra questao, disse que s estava no COCEPE representando a area das Ciéncias Agrarias, ou
seja, era professor de Medicina Veterinaria e ali referendava o voto das Agrarias com as outras
duas Faculdades que votaram contra este projeto. Gostaria de lembrar que o projeto foi negado
trés vezes na FV e o Colegiado tem todos os Departamentos € que em uma reunido do CD
anterior a esta que consta na ata, que tem um 6dio ao projeto, o que foi muito bem escrito pelo
Diretor, tinham uma votagdo que expressava a verdadeira vontade da comunidade, onde a
votagdo foi de ampla maioria contraria a este projeto. Era importante que ficasse muito claro
que ele, infelizmente, tinha de relembrar este fato, para que as coisas ndo ficassem mal ditas.
Quando foi a publico defender o projeto, estaria defendendo dentro da legitimidade que a
comunidade da FV lhe dava. Disse que o conselheiro Mario Meirellles, com certeza era o
Diretor e expressava sua vontade, como havia acabado de expressar. Solicitou do senhor
presidente um esclarecimento que remetia ao convénio que foi assinado para retomar a
discuss@o no mérito e que havia uma questdo que nao havia entendido, ou seja, a questdo da
contrapartida da Universidade em seiscentos mil reais ou o que a Fundagdo Simon Bolivar
deveria fazer. Ndo sabia como seria possivel, pois o que lhe constava era que alguém da
Fundagdo teria dado uma entrevista dizendo que ndo teria uma forma como fazer esta
contrapartida. Era uma forma de entendimento que seria importante que o Conselho também
tivesse consciéncia disto e este fato constava da clausula quarta dos recursos orgamentarios. SO
queria ter este esclarecimento, para que pudessem discutir no mérito. O senhor presidente
respondeu que o que se refere a contrapartida da Universidade se referia a equipamento e
material ja existente. Passou a seguir, a palavra para a conselheira Marcia Bueno Pinto, que
relatou que fez uma reunido com o Conselho Departamental da Faculdade no dia trés de julho,
para tratar deste assunto. A decisdo do CD da Faculdade de Odontologia foi respeitar e acatar a
posi¢do tomada por todas as instincias deliberativas da FV, que se posicionou contra o projeto.
Entendiam que a autonomia das unidades deveria ser respeitada. Tiveram uma discussdo muito
grande, onde varios assuntos foram debatidos, inclusive sobre a real possibilidade de inclusdo
que este projeto acarretaria. Tiveram também a oportunidade de conversar com o representante
do INCRA, onde lhes foi assegurado que ndo tinha nenhuma garantia de que o educando, ao
receber o diploma de Médico Veterinario, voltaria ao assentamento, para aquela comunidade.
Esta preocupagdo de integrar o nosso aluno, nosso profissional na comunidade, era uma
discussdo que tinha sido feita ha muito tempo, com bastante profundidade na FO. Passaram por
um processo de reforma curricular e era uma preocupagédo grande em preparar este profissional
que deveria trabalhar em uma rede publica. Logo, todos os alunos estavam sendo preparados
para trabalhar na comunidade. A FO tinha vontade de expandir o nimero de vagas e oferecer
mais vagas para os alunos, para que todos pudessem disputar destas vagas. A FO se posicionou
contra e ficava com uma duvida, um questionamento, pois fazia apenas um ano que havia
assumido a Diregdo da FO e talvez sua duvida fosse referente a este fato: disse que sempre
havia entendido que era regimento, norma e principio que o Diretor do CD, que ndo fez
concurso para este cargo, mas foi eleito e nomeado pelo Reitor, se este teria como obrigagio
acatar e encaminhar as decisdes do seu CD. Fazia o questionamento, se o presidente do CD
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teria autonomia para definir sobre todas as questdes, seria necessario reunir o CD para definir
alguma coisa, ou ele deveria ser extinto? O Vice-Reitor agradeceu a conselheira pela sua
manifestagdo e disse que quanto ao seu questionamento tinha a dizer que ali as pessoas votavam
individualmente e nao tinham a obrigag@o. Poderiam levar o voto da Unidade, mas tinha toda a
liberdade de votar como entendia . Passou a palavra para o conselheiro Celso Medina que
desejava informar que no Brasil existiam cento e quarenta Faculdades de Veterinaria, setenta
mil Veterinarios formados, cingiienta mil alunos. No Rio Grande do Sul, existem onze
faculdades, sete mil e quinhentos Veterinarios formados e como dissera o conselheiro Moacir
Elias, os egressos da UFPel desde o ano de sessenta e dois, saem daqui com perfeitas condi¢des
de atuar em qualquer atividade de campo. Ouviu em uma entrevista que o curso de veterinaria
estava sendo pedido pelos assentados, haja vista que ndo existiam Veterinarios atuando na
regido de gado de leite e ali fazia uma janela, por ser uma darea em que atuava ha mais de trinta
anos: quando se trabalha na disciplina de Tecnologia na area do leite, ndo fazia diferenca a
produgdo do maior, do médio ou do pequeno produtor, ou a glandula maméria de uma fémea
que estivesse em uma grande, pequena ou média propriedade. Isto ndo vinha ao caso. Néo
existe em nossa regido demanda para Médico Veterinario. Poderia ter no Norte ou no Nordeste.
Lembrou também que ndo estava em discussdo se ele ministrava uma ou duas disciplinas,
porque havia levantado esta bandeira por principios, por ética e por carater, e como Médico
Veterindrio, se acreditava na condigdo de o fazer. O senhor presidente passou a palavra ao
conselheiro Carlos Mauch que disse que aquela seria sua Gltima fala. Primeiro desejava fazer
um comentario, que acreditava ser relevante: gostaria que todas as questdes e os debates fossem
qualificados como havia visto naquela plenéria. Acreditava ser fundamental e era evidente que
os discursos mais ou menos acalorados faziam parte da discussdo. Deveriam entender que era
um confronto de idéias e ndo se sentia mais ou menos qualificado por ser da area das Agrérias,
do que outro conselheiro. Por ter doutorado, em absoluto, ndo se sentia mais qualificado do que
um aluno de graduag@o. Sabia que todos tinham o discernimento e a capacidade para discutir
este tema e era este o enfoque que queria trazer e queria sempre discutir, se expor ¢ poder dar
sua opinido e participar das decisdes dentro da Universidade. Era absolutamente fundamental.
Logo teriamos outros desafios, como a questdo do REUNI e das cotas e teriamos de debater
estas questdes com antecedéncia e ali fazia o apelo ao presidente do Conselho que estas
demandas que virdo, como por exemplo, o REUNI e a questdo das cotas fosse encaminhada a
comunidade universitaria com suficiente tempo para que houvesse uma ampla discussio. Este
debate era rico e poderiam ficar a tarde inteira debatendo e contrapondo idéias. Era isto que a
Universidade deveria fazer, e se o Conselho Maximo da Universidade ndo fizesse isto, 0 que
poderia ser esperado dos demais? Teriamos que saber entender as diferencas e ndo achar que
alguém era mais ou menos qualificado para entendé-las. Disse que havia feito duas falas
acaloradas, porque este era um debate e a mesa certamente entendia isto, por ser um debate de
idéias, poderiam discordar no presente e concordar em um futuro préximo. Era neste sentido
que queria trazer este ponto ao Conselho: desejava que sempre fossem capazes de debater os
rumos desta Universidade nos 6rgdo colegiados. O senhor presidente esclareceu o conselheiro
Carlos Mauch e demais conselheiros, que este tema REUNI, ali citado pelos conselheiros, era
extremamente importante e que deveria ser discutido por toda a Universidade e ja havia sido
encaminhado aos Diretores ha cerca de trés meses o material através do Gabinete do Reitor,
além da nova proposta Nova Universidade que ¢ um dos tipos ja utilizados e que esta sendo
utilizado pela Universidade da Bahia e pela Universidade de Brasilia era apenas um dos tipos
possiveis de podermos implantar se assim as Unidades desejassem. Portanto, nos proximos dias
vinte e seis e vinte e sete, participariam de uma reunido em Brasilia com o Ministro e todos os
Reitores das Universidades Federais, para definir o REUNI. Teriamos no méaximo até o dia
quinze de agosto para resolver os nossos problemas internos com relagio ao REUNI. Como este
material ja havia sido encaminhado aos Diretores com bastante antecedéncia e ha quase trés
meses havia sido encaminhada esta proposta, solicitou que os Diretores ali presentes também
ot
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discutissem estas possibilidades que estfio ali expostas. Era ébvio que o tempo era escasso. Nio
por problemas internos da UFPel e sim, por uma determinacio vinda do Ministério da
Educagdo que determinava um prazo extremamente exiguo para tudo. Como ja havia sido
levado ao conhecimento dos Diretores e obviamente a todas as Unidades, acreditava que nio
teriamos dificuldades em resolvé-los apesar da exiguidade do tempo , pois até o dia quinze de
agosto as propostas deveriam estar em Brasilia. Portanto, queria deixar bem claro aos
conselheiros que isto ja havia sido comentado com os diretores e terfamos novas reunides para
este assunto, assim como haviam tido ha poucos dias atras na Reitoria. A seguir concedeu
palavra ao conselheiro Gil Medeiros que disse que gostaria de lembrar que, embora tivesse
opinido particular sobre varios temas que estavam sendo tratados, referente a este projeto
poderia tratar ali de forma abrangente sobre varios itens e se sentia, por coeréncia, preso pela
decisdo encaminhada a unidade e gostaria de lembrar apenas que a posi¢do de sua unidade
representava uma proposta e nao simplesmente um voto. A seguir o conselheiro Nilton Jalvan
relatou que desejaria propor a mesa, por ja estarem ha algum tempo discutindo, debatendo a
mesma proposta, € muitos conselheiros ja estavam com o seu posicionamento definido
acreditava néo haver mais necessidade de discussdo pois ja estava se tornando uma polémica.
Solicitou entdo que o tema fosse colocado em votagdo. O senhor presidente propds aos
conselheiros que fossem feitas as Gltimas inscrigdes dos que desejavam se manifestar para que
pudessem resolver a questdo visto e que acreditava que estavam todos plenamente esclarecidos
ndo apenas pelo material entregue previamente a todos os conselheiros como, sobretudo, pelas
manifestagdes ali feitas por todos os membros do CONSUN. De pronto passou a palavra ao
conselheiro Silmar Peske que se dirigiu ao conselheiro Mario Meireles dizendo que havia lido
as atas da FV por umas duas ou trés vezes, e infelizmente ndo havia visto o placar 6, 5 e 2
pedido desculpas pela interpretagdo errdnea. O conselheiro Rogério com a palavra, disse que
ndo iria falar sobre o assunto porque acreditava que ja havia sido bem comentado e que como
seu departamento havia sido citado, gostaria que lhe dessem trés minutos de atengdo para que
ele pudesse responder as questdes em que seu departamento havia sido citado para um plenério
que ndo o conhecia. Apresentou o conselheiro Adinor, aluno do departamento de solos, que é
um dos melhores alunos que a Agronomia tem. Ele tem um respeito muito grande por parte dos
professores. Acreditava que ele fazia parte atualmente de um perfil de lideranga estudantil
diferente daquela de sua época, onde os colegas, lideres estudantis, ndo compareciam as aulas e
levavam dez anos para concluir o curso. Atualmente existe um outro perfil, pelo menos na
Agronomia que, além de atuarem na area politica, estudantil, ainda eram bons alunos, o que era
o caso do conselheiro Adinor, que pela sua atuagdo merecia o maior respeito de todos e ele
sabia disso através do convivio diario entre eles. Logo, por todo esse respeito que tinham,
gostaria de pedir a ele que quando levantasse qualquer assunto nio, s6 do departamento de
solos, que ele estivesse bem ciente do que estava falando. Como por exemplo: disse que fazia
parte do departamento de solos onde a caracteristica era trabalhar para a comunidade e faria
rapidamente um esclarecimento: no projeto da Votorantin sdo feitos levantamentos em uma
regido, porque nao existe no Brasil nenhum solo igual ao que temos aqui e em fungao disso ndo
podemos usar resultados do planalto do Parana ou de qualquer parte do Brasil e transpor para
cd, porque os solos que temos no Sul Rio Grandense sdo tnicos. Nenhum outro lugar do Brasil
tem igual, e contribui também o fato de que a Pedologia é uma ciéncia que ndo recebe
financiamentos e nem recursos e ndo tem como se buscar estes recursos fora porque ndo existe
nenhuma vantagem em se financiar projetos desta area, infelizmente, salvo algumas prefeituras
que conseguem investir dinheiro e enxergam a importincia deste trabalho. Qual seria a
possibilidade que o departamento teria com o projeto da Votorantin? E que o resultado que serd
gerado dentro deste trabalho, em um solo que esta dentro de uma propriedade da Votorantin, se
pode transpor para qualquer propriedade rural do médio, e do pequeno proprietario que esta
localizado dentro dessa regido. Essa é a unica razdo porque o departamento esta trabalhando
junto a este projeto, pois desde que essa area comegou a ser trabalhada ha trinta anos, esta € a
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primeira vez que alguém resolve investir algum recurso nela. Pediria a0 Adinor que trouxesse
na proxima reunidgo do CONSUN, algum documento que mostrasse essa quantia relatada por
ele, pois fazendo parte do departamento de solos jamais havia visto qualquer documento
relatando que os recursos desse projeto estavam na ordem de um milhéo e duzentos mil reais. O
departamento de solos tem projetos engavetados pela falta de recursos, um dos quais ¢ a adogio
da sala quinhentos e seis. Ndo sabia se o diretor da unidade tinha conhecimento, mas seria a
idéia de colocar ar condicionado, cadeiras acolchoadas e até o presente nio conseguiram
recursos para este fim. Logo, se o projeto da Votorantin fosse deste valor iriam conseguir
realizar uma série de projetos dentre os quais essa sala de aula que gostariam de adotar e
colocar a disposi¢do dos alunos. A seguir o senhor presidente concedeu a palavra a conselheira
Silvia Prado que disse que, na qualidade de Vice-Diretora, gostaria de levar a opinido do grupo
exarada na reunido departamental do dia trés de julho do corrente ano. Falou que ndo era uma
opinido pessoal, pois defendia a idéia de que ndo se deveria trazer opinides pessoais e sim a do
grupo. Na sua ata dizia o seguinte: o projeto nao deveria ser encaminhado ao CONSUN para
apreciagdio, uma vez que fora rejeitado anteriormente pelo Colegiado do Curso da Veterinaria,
instancia pedagodgica e pelo Conselho Departamental da FV em instancias administrativa, dos
Conselhos legitimos e deliberativos da UFPel e que estdo diretamente relacionados com o
projeto em questdo, uma vez que a participagdo de professores do departamento da FV esta
prevista como indispensavel para a exeqiiibilidade do projeto. A proposta ndo foi devidamente
discutida em momentos anteriores pelo conjunto da comunidade académica da UFPel e, dentro
da concepgdo atual que vem sendo amplamente discutida dentro das universidades publicas
brasileiras, no que diz respeito a implementagédo de politicas afirmativas de inclusdo social, por
esses motivos os conselheiros deliberaram que a Faculdade de Letras deveria manifestar-se no
CONSUN contraria a aprovagio do referido projeto. O conselheiro Fernando Schild disse que
na quarta-feira todos os professores da ESEF e representagdo discente, se reuniram para uma
discussdo que iniciou acalorada, movida pelo tema: “Isto é vender a universidade por dentro”,
assunto que deu inicio a discussdo. Ja havia tido uma discussdo no Colegiado de Pos-Graduagio
e ja tinha sido tomada a decisdo pelo sim, com duas abstengdes e quem conhece, sabe que as
discussdes da ESEF séo bem acaloradas. Mais tarde foi colocada a seguinte questdo: temos um
projeto com o Ministério da Cultura, no valor de quinhentos mil reais, e isto nao foi um
presente, nem foi vender a universidade. Recebemos por competéncia de um professor que
enviou o projeto e recebeu essa verba. Projeto este que esta quase implantado, faltando apenas
acertos dos altimos detalhes. A partir dai foi levantado um questionamento: se tudo que
conseguimos pela competéncia, pela atividade politica ou por outro meio para a UFPel significa
vendé-la, entdo vamos parar de pedir tudo. Nos diretores, estamos sempre nos queixando por
ndo ter isto ou aquilo, prédio, por faltar coisas para a Faculdade de Veterinaria. Assim, quando
conseguimos algo parecido com este projeto alguém diz que é para vender a UFPel por dentro,
e isso ¢ inadmissivel. Fez um pedido ao Reitor se por acaso o projeto fosse negado que ele nao
desistisse de pedir nem de brigar com os diretores. Deixou a declaragdo que em certos
momentos sente vontade de desistir, pois sempre existe alguém torcendo contra os bons
projetos, mas a ESEF ¢ favoravel a implantagdo do projeto. A seguir o conselheiro Adinor fez
um comentario sobre a fala do professor Rogério, pois talvez ele tenha se equivocado ao falar
da cifra até, porque infelizmente o projeto comegou a andar dentro da Faculdade de Agronomia
e simplesmente em uma reunido do Conselho Departamental, do qual ele fazia parte, ainda ndo
havia sido discutido o projeto. Quando ndo se tem os espagos democraticos respeitados para
fazer os debates, pode se falar qualquer coisa, pois se presume que tudo acontece sem ninguém
saber, perguntou o valor do projeto, pois alegava que ainda ndo sabia. O senhor presidente disse
que enceraria a manifestagdo dos conselheiros e que iria proceder a votagdo do programa de
educagdo para reformagdo de recursos humanos — educagdo no campo, com oferta de vagas em
turma especial de graduagao em Medicina Veterinaria. A votagdo foi feita de forma nominal,
aberta, portanto cada conselheiro deveria se manifestar com SIM ou NAO, de maneira que a
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1268 mesa pudesse ter um controle exato dos niimeros de votos. Portanto, seria feita a chamada dos
1269 conselheiros e cada um deveria se manifestar. Antes, porém, o conselheiro Gil Medeiros pediu,
1270  por uma questdo de coeréncia, que a proposta do IFM fosse votada ao que o senhor presidente
1271 respondeu que a proposta do IFM era que fosse rediscutido posteriormente, tudo oque ali havia
1272 sido feito, apés o encaminhamento a FV para reexame. Perguntou para o conselheiro Gil se era
1273 essa a questdo, ao que ele negou, e explicou que a proposta do IFM dizia que antes da decisdo
1274 do CONSUN houvesse uma reavaliagdo da FV. O senhor presidente disse ser dbvio que a
1275 posigdo da mesa era que quando existisse uma proposta colocada por qualquer um dos
1276  conselheiros, esta era levada a votagdo. Logo, antes de fazer o que havia antes sido proposto em
1277 relagdo a votagdo do projeto, em respeito ao conselheiro Gil, ele colocaria em votagdo pelo
1278 Conselho que fosse considerada a sua proposta, ou nio, de re-encaminhamento a Faculdade de
1279  VeterinariaV e depois, trazido novamente a matéria ao CONSUN. Pediu aos conselheiros que
1280  concordassem com a proposta do conselheiro Gil, que se manifestassem. Houve apenas 10
1281  votos favoraveis, sem nenhuma abstengdo. O senhor presidente falou que frente a esse resultado
1282 iria proceder a votagdo da matéria em pauta, conforme havia sido proposto anteriormente.
1283  Solicitou a participagdo de dois membros do conselho para que pudessem fazer a adequada
1284  apuracdo dos votos. Solicitou a presenga do conselheiro Celso Medina e do conselheiro Adinor.
1285 Anunciou que iria comegar a chamada dos conselheiros € que esses se pronunciassem em SIM,
1286 NAO ou abstengdo. Explicou que o SIM, era a favor do programa e o NAO, 6bviamente, se
1287 contrario a essa proposta, e que as abstengdes poderiam ser ali declaradas. O senhor presidente
1288 da inicio a chamada oficial dos Diretores e ao final desta elei¢do seriam chamados os Pro-
1289 Reitores e a administragdo formada pelo Reitor e Vice-Reitor. O senhor presidente fez a
1290  solicitagdo de que as declaragdes de voto que alguns dos conselheiros desejassem fazer fossem
1291 feitas no final da votagao. Angelo Vieira dos Reis: Ndo; Marcia Bueno Pinto: Nio; Isabel Porto
1292 Nogueira: Sim; Renato Oswaldo Fleischmann: Néo; Mario Carlos Araljo Meirelles, Sim; Tania
1293 Elisa Morales Garcia: Nao; Farid Butros Iunan Nader: Sim; José Francisco Gomes Schild: Sim;
1294  Avelino da Rosa Oliveira: Sim; Neiva Maria Foneca Bohns: Sim; Gladis Aver Ribeiro: Nio;
1295 Fabio Vergara Cerqueira: Sim; Gil Carlos Rodrigues Medeiros: Nio; Sergio Luiz dos Santos
1296 Nascimento: Sim; Alvaro Augusto Borba Barreto: Sim; Luciane Prado Kantorski: Sim; Wolmer
1297 Brod Peres: Nao; Margarete R. F. Gongalves : Sim; Marcia Rubia Duarte Buchweitz: Nio;
1298 Hugo Roberto Kaastrup Stephan: Sim; Silvia Costa Kurtz dos Santos: Nio; Moacir Cardoso
1299  Elias: Nao; Silmar Teichert Peske: Nao; Celso Medina Fagundes: Nao; Jorge Luis Martins:
1300 Nao; Rogério Oliveira de Sousa: Ndo; Carlos Rogério Mauch: Nao; Vanda Maria da Rosa
1301 Jardim: Sim; Odir Antonio Dellagostin: Nao; Eduardo Dickie de Castilhos: Ndo; Sandra Souza
1302 Franco: Sim; Ricardo Lemos Sainz: Sim; Carlos Eduardo Wayne Nogueira: Ndo; Claudio
1303 Kroeff: Nao; Carlos Alberto Iribarren: Ndo; Adinor José Capellesso: Sim; Leticia Pascelli Sant
1304 Ana Santos: Sim; Diogo Alves Elwanger: Sim; Everton Rafael Thiirner Borba: Sim; Martha
1305 Zancan Godoy: Sim; Ryan Noremberg Schubert: Sim; Vinicius Anjos Rommel da Silveira:
1306 Sim; Maria Tereza Tavares Feijo dos Anjos: Sim; Gilmara Anderson Timm: Sim; Antonio
1307 Carlos Freitas Cleff: Sim; Sérgio Batista Christino: Sim; Mara Lucia Vasconcelos da Costa:
1308 Sim; Nilton Jalvan: Sim; Marilane de Souza Velasco: Sim; Vitor Hugo Borba Manzke: Sim;
1309 Eliana Povoas Pereira Estrela Brito: Sim; Alci Enimar Loeck: Sim; Tania Bachilli: Sim;
1310 Francisco Carlos Gomes Luzzardi: Sim; Telmo Pagana Xavier: Sim; Antonio Cesar Gongalves
1311 Borges: Sim. A seguir, o senhor presidente solicitou que fosse feita a contagem pelo professor
1312 Medina e também pelo representante do corpo discente. Foram apurados trinta e seis (36) SIM
1313 e vinte (20) NAO. Anunciou que estava aprovada a proposta para o Programa de Educagio para
1314 Formagdo de Recursos Humanos — Educa¢do no Campo, com oferta de vagas em Turma
1315 Especial de Graduagd@o em Medicina Veterinaria. Solicitou aos conselheiros que permanecem
1316 na reunido, que ainda ndo havia sido encerrada, para que houvesse a declaragio de votos. Gil
1317 Medeiros: disse que o IFM votou pela valorizagio da institui¢do, validando a posigdo do
1318 Conselho Departamental da FV. Evandro Piva: representando os Programas de Pés-GraduaqﬁoJ/
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da UFPel, com base em consulta aos coordenadores, doze (12) votos contrarios e dois(2)
favoraveis. Logo, o voto foi pelo ndo. Eduardo Castilhos: representando os Coordenadores dos
Colegiados dos Cursos de Graduagio da UFPel, através da solicitagiio de parecer dos colegas
por maioria o voto foi em contrario. Marcia Pinto: acatando a decisio do Conselho
Departamental da FO, o voto foi contrario, acompanhando a decisio da FV, respeitando as
instincias democraticas da UFPel. Téania Garcia: em reunido realizada dia nove de julho, o
Conselho Departamental da Faculdade de Turismo decidiu apoiar o voto da FV. Carlos
Nogueira: mesmo representando o COCEPE, o seu voto foi NAQO, acatando a deliberagdo da
base que representa que é, a das Ciéncias Agrérias, onde a Veterinaria votou NAO; Agronomia
votou NAO e a Engenharia Agricola, NAO. Carlos Mauch: em respeito as instancias da UFPel,
acompanhando o voto do Colegiado do Curso de Veterinaria, o CD da Veterinaria votou NAO.
Celso Medina: acompanhamos os Professores Associados, ouvindo quarenta (40) professores,
sendo que trinta e sete (37) optaram pelo NAO e trés (3), pelo SIM. Portanto, fica aqui
registrado que as areas das Ciéncias Agrarias, como falou o conselheiro Nogueira, votaram
contra e ele queria saber se a professora da Diregdo da Faculdade de Enfermagem iria segurar a
“al¢a do caixdo” depois. Leticia Santos: respeitando o Conselho do Diretério Académico, que
teve vinte (20) votos favoraveis, seis (6) contrarios e cinco (5) abstengdes. Gladis Ribeiro:
enfatizo a manifestagdo anterior respeitando a deliberagdo dos Conselhos Diretores da FV, os
quais serdo futuramente responsaveis pelo controle pedagégico, o 1B, votou unanimemente
contrério a criagdo do curso. Sérgio Nascimento: fez uma consulta ao Conselho Departamental
do 1QG e a resposta, da comunidade, foi pelo SIM. Volmer Peres: traz o voto do Conselho
Departamental da FEA, que é NAO, por acompanhar o voto do Conselho Departamental da FV.
Mario Meirelles: explicou que votou SIM, e a questdo iria retornar e seria uma discussio
interna, de problema da FV. Acreditava que, junto com os seus professores, contando com o
apoio das Ciéncias Agrarias, do IB, do 1QG e de todos aqueles que colaboram dentro do curso,
tinha a certeza que isso nunca faltaria, pois era uma certeza que tinha como Unidade
Académica pertencendo ao universo da UFPel. O senhor presidente agradeceu o apoio da
Faculdade de Arquitetura, gragas a que, a reunido do CONSUN pode ser realizada e também
agradeceu a todos os conselheiros pela presen¢a na reunido. Finalmente ndo havendo mais
assuntos a tratar, o senhor presidente agradeceu a presenga dos Conselheiros e deu por
da a reunido as dezesseis horas e cingiienta e cinco minutos. Do que para constar,
Roseméri Gomes Gongalves, Secretaria dos Conselhos Superiores, lavrei a
pres¢nte A e, depois de aprovada, sera igualmente assinada pelo senhor presidente.
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